FORIIAA-ES

smaeniencia causa penal 6612010,

SENTENCIA.

FODER JUDICIAL DE L& FEDERACION :
*En Heroica Matamoros, Tamaulipas, a treinta de agosto de dos mil diecinueve.
R4

Vistos, los autos de la causa penal 66/2015, pair% dictar sentencia contra (i)
Gildardo Lépez Astudillo, alias “Gif’, por el delito de Privacion ilegal de Ia libertad
en la modalidad de secuestro, previsto y sancionado en los articulos 9, fraccién |,
inciso ¢); y, 10, fraccién |, incisos a), b) y c), de la. Ley General para Prevenir y
Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, Reglamentaria de la fraccién XXi del
articulo 73 de la Constitucion Politica de los Estados:Unidos Mexicanos, en términos
del ordinal 13, fraccién |, del Cadigo Penal Federal, cometido en agravio de 1. Abel
Garcia Hernandez, 2. Abelardo Vazquez Peniten,” é Adan Abrajan de la Cruz, 4.
Alexander Mora Venancio, §. Antonio Santana Maestro 6. Bernardo Flores Alcaraz, 7.

 Benjamin Ascencio Bautista, 8. Carlos Ivan Ramirez Villarreal, 9. Carlos Lorenzo
Hernandez Mufoz, 10. César Manuel Gonzalez' Hernandez, 11. Christian Alfonso
Rodriguez Telumbre, 12. Christian Tomas Colon Garnica, 3. Cutberto Ortiz Ramos,
14. Dorian Gonzalez Parral, 15. Emiliano Alen \Gaspar de la Cruz, 16. Everardo
Rodriguez Bello, 17. Felipe Arnuifo Rosa, 18. G|0vann| Galindes Guerrero, 19. Israel
Caballero Sanchez, 20. Israel Jacinto Lugardo, 21} Jesus Jovany Rodriguez Tiatempa,
22. Jonas Truijillo Gonzalez, 23. Jorge Alvarez Néva 24. Jorge Anibal Cruz Mendoza,
25. Jorge Antonio Tizapa Legidefio, 26. Jorge Luus Gonzalez Parral, 27. José Anget
Campos Cantor, 28. José Angel Navarrete Gonzalez, 29. José Eduardo Bartolo

w Tlatempa, 30. José Luis Luna Torres, 31.. JhoSivani Guerrero de la Cruz, 32. Julio
Gésar Lopez Patolzin, 33. Leonel Castro. Abarcs, 34. Luis Angel Abarca Carrillo, 35.
G AL ..:-_-\ Angel Francisco Arzola, 36. Magdaleno. Ruben Lauro Villegas. 37. Marcial Pabic
7 \\?? kanda, 38. Marco Antonio Gémez Molina, 39; Martin Getsemany Sanchez Garcia,
: auncao Ortega Valerio, 41 Migue! Angel Hemandez Martmez 42. Miguel Angel

o

7] al Rural “Profésor Rauﬂ Isudro Burgos de "Ayotzinapa, Guerrero; y. contra (if)
A% qum Lagunas Franco, alias “e/ Omega”; ilﬁ) Juan De fa Puente Medina; y, (IV)
)ecar Veleros Segura, por ei diverso de Deﬂmcuencua organizada, establecido y
> nldo en los articulos 2°, fraccion | (Contra la Sa!ud con fines de fomento) y 4°, fraccion {,
inciso b), y 5°, fraccion I, todos de la Ley Federal contra la Delincuencia Organlzada
cometido en términos de la fraccion il del. numerai 13 del Codlgo Penal Federal.
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Atento. & lo dispuesto por el ordinal ‘95, §fracc10n I, del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, tenemos que al rendir déclaracién preparatoria, los acusados
man:festaron tener Ios siguientes datos generales &e identificacion:
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Eﬂ pnmero de ellos, dijo llamarse (1) Gildardo? L6 ez Astudillo; tener los a
“Gil", "El Guiero” o "El Vaguero”;

(tomo 94, foja 443);

El segundo, expuso llevar por nombre (i) Joa Lagunas Franco: no tener
algiin _apodo; ser originario

; N0 pertenecer a
entender el idioma castellano; tener su

— Yy que labora como policia ‘municipal de este uftimo
municipio (tomo 89, foja 279); . K '

El tercero de ellos, dijo llamarse (lli) Juan De la Puente Medina: no tener apodo:

no pertenecer a algun grupo &tnico; entender el idioma
castellano: con domicilio en

y, labora en la policia municipal de Cocula, Guerrero
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Causa penal 66/2015 Sentencia.

Finalmente, el ultimo, dijo llevar por nombre {IV¥) Oscar Veleros Segura: no tener
apodo; ser originario

no pertenece a algun grupo étnico; hablar y entender el idioma castellano;
tener su domicilio
I cue labora en como Policia Municipal de Cocula, Guerrero (fomo 85, foja

264).

RESULTANDO:
PRIMERO. EJERCICIO DE LA ACCION PENAL.

La Agente del Ministerio Publico de la Federacién integré la averiguacion previa
PGR/SEIDO/UEIDNS/1017/2014 y el tres de enero de dos mil quince, ejercié accion
penal, sin detenido, entre otros, contra los ahora acusados, por los delitos citados en el
proemio de la presente (cuaderno de sigilo del tomo 1, fojas 1 a 851).

SEGUNDO. PREINSTRUCCION.

Radicacion ante el Juzgado Tercero de Distrito de Procesos Penales
Federales en el Estado de Tamaulipas, con sede en esta ciudad.

Por razén de turno, conoci6 de la consignacion el Juzgado Tercero de Distrito de
Procesos Penales Federales en el Estado de Tamaulipas, con sede en esta ciudad,
quien la radicé y registré bajo el proceso 1/2015; ademas, dio la intervencion respectiva
al Agente del Ministerio Publico de la Federacién de su adscripcion y ordené resolver {a
solicitud de captura (cuademo de sigilo del tomo 2, fojas 22 a 25).

Orden de aprehension.

El seis de enero de dos mil quince, se libro la orden de aprehension contra los
ahora acusados (cuaderno de sigilo del tomo 2, fojas 27 a 290).

Se declina la competencia jurisdiccional a este juzgado.

Mediante oficio STCCNO/1270/2015, el Secretario Técnico de la Comision de
reacion de Nuevos Organos del Consejo de la Judicatura Federal, informé que en la
nsulta 54/2015-XIV, se detemind que correspondia conocer de la causa penal
2015, a este 6rgano jurisdiccional, por derivar de indagatoria previamente consignada
(proceso penal 100/2014-Vll); en acato a ello, el aludido Juzgado Tercero, envié a este
organo jurisdiccional dicho expediente (tomo 92, fojas 1 a 17).

Radicacion ante este juzgado.

El quince de julio de dos mil quince, este juzgado radicé esta causa; se dio aviso
de inicio a la Superioridad, la intervencion que compete al Fiscal de la Federacion
adscrito; y, se comunico a las partes que este érgano jurisdiccional continuaria con el
tramite del proceso (tomo 92, fojas 21 a 32).

TERCERO. ANTECEDENTES RELATIVOS A (li) Joaquin Lagunas Franco,
alias "Ef Omega”, (ill) Juan De La Puente Medina; y, (IV) Oscar Veleros Segura.

Ejecucion de la orden de aprehension y declaracion preparatoria.

El veintinueve de enero de dos mil quince, se dio cumplimiento la orden de
captura, quedando los hombrados inculpados a disposicion de este juzgado, internos
en el Centro Federal de Readaptacion Social Numero.Cuatro “Noroeste”, con domicilio
en El Rincén, municipio de Tepic, Nayarit; en virtud de ello, se ordend recabar,
mediante videoconferencia, su declaracion preparatoria; para ello se libré el exhorto
respectivo (tomo 84, fojas 1100 a 1105; y, tomo 85, fojas 275, 233 y 261).

Instruccion

-Situacioén juridica.
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e El cinco de febrero de dos mil quince, se dict6 auto de formal prisién, entre otros,

PODE: MININS! IFFA FRVFRAAIAA en contra de (ll) Joaquin Lagunas Franco, alias "E/ Omega”; {ill) Juan De la Puente

rooEuDicaipEla FEoeracony Medinag; y, (IV) Oscar Veleros Segura, por el delito de delincuencia organizada,
citado al inicio de la presente (tomo 85, fojas 481 a 775).

Recurso de apelacion.

El veintitrés de septiembre de dos mil quince, el Magistrado del Tribunal Unitario
de Circuito del Centro Auxiliar de la Sexta Region, con asiento en Chihuahua,
Chihuahua, dentro del cuaderno auxiliar 171/2015, formado con motivo det toca penal
220/2015, del Segundo Tribunal Unitario del Décimo Noveno Circuito, en esta ciudad,

confirmé ei auto de formal prision dictado en contra de fos nombrados acusados (tomo
93, fojas 633 a 918).

4

Juicios de amparo.

Inconforme con la resolucién de segunda instancia, el Defensor Publico Federal,
promovié en favor de los acusados juicio de amparo indirecto, radicado bajo el numero

15712015, por el Tercer Tribunal Unitario del Décimo Noveno Circuito, con sede en
Reynosa, Tamaulipas.

Dicho juicio fue resuelto por sentencia engrosada et veintiocho de abril de dos mil
diecisiete, en ella se concedié el amparo y proteccion de ia justicia federal para
e que se repusuera el procedimiento hasta el auto donde se fuvo por cumphda la orden

. La anterior determinacion queddt firme. €} veintiocho de diciembre de dos mil
gosiete, en que el Magistrado del Segundo Tribunat Colegiado del mismo circuito,
ntto del amparo en revisién 233/2017, desechd el recurso de revision interpuesto
) Agente del Ministerio Publico de la Federacion (lomo 134, foja 434).

_ nftano del Décimo Noveno Cireuito, - con asiento en esta localidad, dentro del toca

penal 220/2015, el veinte de febrero de dos mil dieciocho, revocd la resolucién apelada
y ordené Ia reposicion del procedimiento en los termunos ordenados en la sentencia de
amparo {tomo 135, fojas 2 a 20).
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Recibido el testimonio de la ejecutoria del*Tribunal de Alzada, este juzgado dio
cumplimiento a o ordenado y el 'uno: de marzo de dos mil dieciocho, de nueva
cuenta resolvié la situacion juridica, entre otros, de los nombrado acusados, dictando
en su contra auto de formal prisién, por su probable responsabllldad en la comision del
citado delito de delincuencia organizada, ya citado ai inicio de este determinacion
{tomo 137, fojas 275 a 603) .
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Tal resofucuén causé estado €l veinte de abril de dos mil dieciocho, ya que si
bien la defensa de los acusados interpuso el recurso de apelacion y con motivo der ello
se radic6 el toca penal 83/2018 del Segundo Tribunal Unitario del Décimo Noveno
Circuito, el diecisiete de abril del mismo ano, con motivo del desistimiento realizado por
los enjuiciados y su defensa, el Magistrado del aludido tribunal, declar6 sin materia
dicho medio de impugnacion, (fomo 143, fojas 578 y 580).

CUARTO. ANTECEDENTES RELATIVOS A (I) Gildardo Lopez Astudillo, alias
“Gif>.

Ejecucién de la orden de aprehension y declaracion preparatoria.

El diecinueve de septiembre de dos mil quince, se cumpliment6 la orden de
captura, quedando el aqui sentenciado a disposicion de este érgano jurisdiccional,
interno en el Centro Federal de Readaptacién Social NUmero Uno *Altiplano”, con
asiento en Almoloya de Juarez, Estado de México; merced a ello, se ordeno librar el
exhorto respectivo para recabar su declaracion preparatoria y resolver su situacion
juridica (fomo 93, fojas 86 a 101; y, tomo 94, fojas 448 a 453).
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Instruccién
Situacion juridica.

El treinta de septiembre de dos mil quince, se resolvié {a situacioén juridica det
acusado y se dictd en su contra formal prision por el delito de Secuestro, previsto y
sancionado en los articulos 9, fraccion |, inciso ¢), y 10, fraccion |, incisos a), b) y ¢), de
la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro,
reglamentaria de la fraccion XXl del numeral 73 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en relacion con el ordinal 13, fraccion 1V, del Cédigo Penal
Federal (tomo 94, fojas 455 a 514).

Recurso de apelacion contra el auto que resolviod la situacion juridica.

El dos de marzo de dos mil dieciséis, el Magistrado del Segundo Tribunal Unitario
del Décimo Noveno Circuito, con sede en esta ciudad, dentro del toca penal 758/2015,
confirmé el auto de formal prision dictado en contra del acusado (fomo 97, fojas 634 a 721).

Juicio de amparo 34/2016.

Contra la resolucion de segunda instancia, se promovié juicio de amparo en la via
indirecta indirecto, mismo que fue radicado bajo el numero 34/2016 del indice del
Tercer Tribunal Unitario del Décimo Noveno Circuito, con sede en Reynosa,
Tamaulipas.

Dicho juicio fue resuelto por el Magistrado del Primer Tribunal Unitario de Circuito
del Centro Auxiliar de la Quinta Regién, con domicilio en Culiacan, Sinaloa, quien el
quince de julio de dos mil dieciséis, dentro del cuaderno auxiliar 113/2016, concedio el
amparo para que se dejara sin efecto la resolucién impugnada y se emitiera otra, en la
que se fundara y motivara la acreditacion del cuerpo del delito y -la probable
responsabilidad del inculpado en su comision (tomo 103, fojas 236 a 261).

La anterior determinacién fue confirmada por el Magistrado del Segundo Tribunal
ﬁgiiolegiado del mismo circuito, al fallar el amparo en revision 249/2016 (fomo 118, foja 884).

-
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522 En cumplimiento a la ejecutoria de amparo, el Magistrado del Segundo Tribunal
;'—ijé%lnitario del Décimo Noveno Circuito, con asiento en esta localidad, el veintisiete de
§unio de dos mil diecisiete, dentro del toca penal 758/2015, modificé la resoluciéon de
stérmino constitucional de treinta de septiembre de dos mil quince, unicamente en
gcuanto a la forma de intervencion del inculpado y dicté auto de formal prision en
gcontra de (i) Giidardo Lopez Astudillo, alias “Gil", por su probable responsabilidad en
gla comision del delito de Privacién ilegal de ia libertad en ia modalidad de
§secuestro, previsto y sancionado en los articulos 9, fraccion |, inciso c), y 10, fraccién
zl, incisos a), b) y ¢), de la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia
de secuestro, Reglamentaria de la fraccion XXI del articulo 73 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en términos del articulo 13, fraccion |, del
Cadigo Penal Federal (tomo 122, fojas 436 a 555).

Juicio de amparo 45/2016.

posteriormente, el encausado (I) Gildardo Lopez Astudilio, promovié nuevo
juicio de amparo, mismo que radicado bajo el niumero 45/2016 del libro der control del
Tercer Tribunal Unitario det Décimo Noveno Circuito, con sede en Reynosa,
Tamaulipas, quien mediante auto de veinticuatro de mayo de dos mil dieciséis,
sobreseyo fuera de audiencia el citado juicio (tomo 101, foja 307); dicho auto fue
revocado por el Magistrado del Segundo Tribunal Colegiado del atudido circuito, el uno
de noviembre de dos mil dieciséis, dentro del amparo en revision 167/2016 y ordené
reponer el procedimiento para que se fijara nueva fecha y hora para la celebracion de
la audiencia constitucional, a fin de dar oportunidad a las partes de ofrecer pruebas y
formular alegatos, si a sus intereses conviniere, y seguido el juicio por sus demas
cauces legales, se dictara la sentencia que en derecho procediera (tomo 108, foja 426);
cumplidas las directrices de la Alzada, en resolucion de dieciocho de abril de dos mil
diecisiete, el citado Magistrado del Tercer Tribunal Unitario del Décimo Noveno
Circuito, nuevamente sobreseyo el juicio de amparo 45/2016 (fomo 115, fojas 778 a 804); el
catorce de diciembre de dos mil diecisiete, esta sentencia fue confirmada por el
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Magistrado del Segundo Tribunal Colegiado del aludido circuito, dentro del amparo en
revision 232/2016 (fomo 132, fojas 10). s
QUINTO. ViA POR LA QUE SE DIO TRAMITE AL PROCEDIMIENTO.
;f
El presente proceso penal se tramité por la y'sa ordinaria conforme lo ordenado
en las determinaciones respectivas (tomo 94, foja 513,vuelfa; y, tomo 137, foja 601 vuelta).

SEXTO. ETAPA DE JUICIO Y ACTUAC!QE%IES PREVIAS RELACIONADAS.

En auto de diecinueve de octubre de dos mil dieciocho, se declard agotada ia
instruccion del proceso penal, entre otros, reé'pecto de los aqui acusados, por lo que
se puso el expediente a la vista de las partes por el término de diez dias para que
promovieran las pruebas que estimaran pertmentes y pudieran desahogarse dentro de
los quince dias siguientes {tomo 158, foja 439). g

Cierre de instruccion de! proceso.

Transcurrido el lapso otorgado a-las partes para ofrecer pruebas y al no haber
medios de conviccién pendientes por desahogar recursos por resolver, ni juicio de
amparo en tramite, el veinticinco de febrerd de dos mil diecinueve, se declar6 cerrada
la instruccion del proceso y se puso a la'vista del Ministerio Publico de ia Federacion
para que formulara sus conclusiones (fomo’ 1 69, foja 463).

{
Conclusiones y audiencia de v-ista

- =x Recibidas las conclusiones acusatortas del fiscal de la Federacion, se pusieron a
< Rvista de los acusados y de sus defensores, quienes formularon las de inculpabilidad,

po} lo-que se programo hora y data para Id*audiencia de vista, la que tuvo verificativo el
diegisiete -de junio de dos mil diecinueve (tomo 171, fojas 1078 a 1081; tomo 173, fojas 691 a
693; to?no 172, fojas 751 a 754 vuelta; y, tomo 173 aijas 732 a'735).

, s, CONSE*DERANDO

VNS

PR!MERO COMPETENCIA JURISD!CCIONAL
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Tamaulipas, con resudencua en Matamoros tiene competencia originaria para
conocer del asunto, de conformidad con ,{Io dispuesto por e articulo 84 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual dispone que ef ejercicio
del Poder Judicial de la Federacién se deposita, entre otros, en Juzgados de Distrito.
#&
Ademas, se surte fa competencia en r‘.‘azén de la materia y fuero, ya que éste
es un juzgado especializado en procesos penales federales y fos delitos materia de fa
« - acusacion son del orden federal, acorde al articulo 50, fraccion {, inciso a), de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacidn, toda vez que estén previstos en fa Ley
Federal contra la Delincuencia Organizada y Ley General para Prevenir y Sancionar los
Delitos en Materia de Secuestro, Reglamentaria de la fraccién XXi del articulo 73 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexucanos cuya aplicacion es facultad de
este organo judicial. a
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También, es competente por razon de territorio, conforme a lo establecido en
los articulos 6° y 10, parrafo tercero, del Cédigo Federal de Procedimientos Penales,
144 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como en los Acuerdos
Generales 63/2009 y 03/2013 (punto Cuarto, fraccion XXXIif), emitidos por el Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, ya que aunque los hechos que io motivan no
ocurrieron en el espacio fisico donde ejerce competencia natural, este drgano esta
dotado de competencia para ejercer jurisdiccion en toda la Republica, pues esta
ubicado en un lugar donde existe un centro federal de readaptacion social de maxima
seguridad {actualmente suspendido temporalmente en sus operaciones) ', siendo que se trata de

1 Conforme al Acuerdo por el que se establece la suspensién temporal de operaciones det Centro
Federal de Readaptacién Social nimero 3 Noreste en Matamoros, Tamaulipas, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion de veintidés de abril de dos mil dieciséis.
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Causa penal 66/2015 Sentencia.

conocer de un asunto en el gque el Ministerio Publico de la Federacion considerd
necesario llevar el ejercicio de la accién penal ante un 6rgano jurisdiccional distinto al
del lugar en donde se llevaron a cabo los hechos, al estimar actualizada la

competencia extraordinaria que contemplan los dispositivos invocados en primer
término.

Iguaimente, pues asi lo determiné la Comision de Creacion de Nuevos Organos
del Consejo de la Judicatura Federal, al resolver la consulta 54/2015-XIV presentada

por la Secretaria Ejecutiva de Carrera Judicial y Creacién de Nuevos Organos (fomo 92,
fojas 1a 17).

SEGUNDO. SISTEMA DE JUSTICIA APLICABLE.

Dado que esta causa inicidé al amparo del sistema tradicional de justicia penal, en
el anadlisis y estudio de |la presente determinacion, no se tomara en cuenta la reforma
constitucional publicada en el Diario Oficial de la Federacién de dieciocho de junio de
dos mil ocho, ni la abrogacion del Codigo Federal de Procedimientos Penales, porque
dichas modificaciones son parte del procedimiento legislativo que dio origen al Sistema
Penal Acusatorio, el cual, segun se establecio en los articulos Segundo, Tercero y
Cuarto transitorios del aludido decreto, entraria en vigor una vez adecuada la
legistacion secundaria y realizada la declaratoria correspondiente, lo cual aconteci6 en
la entidad federativa donde este 6rgano ejerce su competencia territorial, a partir del
catorce de junio de dos mil dieciséis, de acuerdo con la declaratoria publicada el
veintiséis de febrero de la misma anualidad.

Ello, toda vez que conforme al itimo de los preceptos transitorios invocados, los
procedimientos penales iniciados antes de la entrada en vigor del sistema acusatorio
deberan concluirse conforme a las disposiciones vigentes a su inicio, de lo que se
colige que este 6rgano judicial debera sujetar su analisis a los estandares probatorios y
argumentativos precisados en el anterior texto constitucional y de acuerdo con el

Cadigo Federal de Procedimientos Penales, conforme a los cuales se ha realizado la
tramitacion dei juicio.

TERCERO. PRESUPUESTOS A VERIFICAR.

'02'99'B9°0L
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El articulo 4° del Cddigo Federal de Procedimientos Penales, establece de .
g inanera esencial que la finalidad del proceso penal federal es: a) resolver si un hecho’
s 0 no delito; b) determinar la responsabilidad o irresponsabilidad penal de los

g acusados; y, ¢) imponer las penas y medidas de seguridad que procedan.

CUARTO. ACUSACION DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.

$6°00'00"000E 00'%)" 00

El analisis de la procedencia de la acusacion tiene como limite los hechos
z materiales senalados en ésta y los medios de prueba en que aquelia se apoye, merced

a ello previo al estudio formal del delito y temas subsecuentes, es necesario delimitar
su contenido.

Para lo anterior es necesario despejar dos interrogantes, {a primera es ;Cuales
son los hechos materiales de la acusaciéon? y la segunda, ;Con qué pruebas el agente
del Ministerio Publico Federal estima acreditados los hechos materiales de ‘la
acusacion?

Todo lo anterior, en razén de lo siguiente.

El derecho humano al debido proceso, como requisito previo para afectar
validamente derechos bienes y posesiones de las personas, se sustenta, entre otras
garantias contenidas en la Carta Magna, en el principio de imparcialidad judicial.

Este principio ha sido interpretado y dotado de contenido por la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

Al resolver el impedimento 12/2017, sostuvo que dicho principio exige que el

juzgador se aproxime a los hechos de la causa careciendo de todo prejuicio y
ofreciendo garantias suficientes de indole objetiva que permitan desterrar toda duda

6




I
PODER mmcw. DE’ﬁE FEDERACION
PORERIUDICIALDE LA FEDERACION

OSSO0 B0 00 00000 B

FORMA B-1

FORMA A4

tnia causa penal 66/2015.

que el justiciable o la comunidad puedan albergar respecto de la ausencia de
imparcialidad.

Que para cumplir con lo anterior, la imparcialidad tiene un dobie aspecto, el

personal y el funcional. };.-
}/

El primero se relaciona con fa conducta de quien juzga un caso especifico y de
los sesgos, prejuicios personales o ideas preconceb|das de manera tal que esta
dimension se refiere a la capacidad del juzgador de adoptar la distancia necesaria de
un asunto, resistiendo a sucumbir a mfluencuassubjetlvas

A

La segunda arista, esto es, su aspecto ﬁjncional, que para efecto de este estudio
es la que importa, deriva de la claridad en cuanto a las funciones gue son asignadas a
quienes imparten justicia dentro de un proceso judicial, de-modo que no participen en
diversos roles, no actlen en distintas instancias o carezcan de conexién con alguna de

las partes. o g
-En lo que interesa, sostuvo: :

“Asi, centrandonos en la 1mpaft::alldad judicial, es necesario recordar que este
principio ha sido-objeto de un importante desarrollo por parte del Derecho Intemacional de
los Derechos Humanos, dentro del cugl destacan las aportaciones de la Corle
Interamericana de Derechos Humanos, cuya fuerza vinculante en México las hace un
referente obligado en la materia, las del Comtte de Derechos Humanos? y las del Tribunal
Europeo de Derechos Humanos®. De acuerdo con el estandar intemacional sobre el tema,
complementado por {a dactrina jurisprudencial de la Suprema Corte de Justicia de la Naci6n,
el principio de imparcialidad judicial tiene el srgutente contenido:

o Laimparcialidad exige que lao el juez que interviene en una confienda pamcular
se aproxime a los hechos de /a causa careciéndo, de manera subjeliva, de fodo prejuicio ¥,
asimismo, of reciendo garantias suficientés de indole objetiva que permitan desterrar toda
duda que. el justiciable o la comunldad pitedan -albergar respecto de la ausencia de
imparcialidad’. '5‘

o De acuerdo con lo anterior, la extgencia la imparcialidad judicial debe entenderse
desde dos dlmenSIones migntras que su verificacion puede der objeto de dos tipos de fest.

. e En cuanto a sus dimensiones, la lmparCIahdad debe ser funcional (functional in
" nature) y pelsonal (personal character)s. La lmpamfa!:dad funcional deriva de la daridad en

2 “Al no ser sentenc:as fas recomendaciones del Comlté no gozan de la misma fuerza vinculante de
las sentencias de fa Corte Interamericana de Derechas Humanos: no obstante, tienen un caracter
equiparable al de fas tesis aisladas, pues constituyen gn!enos insoslayables, aunque superables. Lo
anterior defiva del hecho de que dichas recomendaciones Son emitidas por un organismo al que el Estado
mexicano. reconocié expresamente competencia contenciosa, dentro de un procedimiento seguido en
forma de juicio y que se resuelve en definitiva sin que exisfa una instancia. de revisién, y todo ello a paitir

" de un fratado infemacional ratificado por México.

3 En general, resulta: interesante el recuento que sobre el tema realizen los jueces de la Cone iDH
Eduardo Ferrer Mac-Gregor Poisot y Manuel E..Ventura Robles, en su voto conjunto disidente, pénafos 12
8 31, dentro de I a sentencia del caso Norin Catriman y otros (Dirigentes, miembros y activista del Puebio
Indigena Mapuche) V's. Chile. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentenc:a de 29 de mayo de 2014. Serie C
No. 279.

4 Corte IDH. Caso Apitz Barbera y otros {“Corte anera‘de lo Contencioso Adminisirativo’) Vs.
Venezuela. Excepcién Preliminar, Fondo. Reparaciones y Coslas. Sentencia de 5 de agosto de 2008.
Serie C No. 182, pamafo 56; y Caso J. Vs. Peni. Excepcién Preliminar, Fondo. Reparaciones y Coslas.
Sentencia de 27 de noviembre de 2013. Serie C No. 275, parrafo 182.

Asimismo, TEDH, Caso Fey v. Austria, Judgment (Merits), Court (Chamber), Application 14396/88.
sentencia de 24 February 1993, pérrafo 28; y Caso Puliarv. the United Kingdom, Judgment (Merits), Court
(Chamber), Appiication 22399/93, sentencia de 10 de junio de 1996, pérmrafo-30.

5 Comité de Derechos. Humanos, 90 periodo de sesiones Ginebrs; 9 a 27 .de julio de 2007
OBSERVAC!ON GENERAL N° 32 Articulo 14. El derecho a un juicio imparcial y a la igualdad ante ios
tribunales y cortes de justicia, parrafo 21: \

“21. El requisito de imparcialidad tiene dos aspectos. En pnmer lugar, I10s jueces 1o deben pennitir que
su fallo esté influenciado por sesgos o prejuicios personales, ni tener ideés preconcebidas en cuanio al
asunto sometido a su estudio, ni actuar de manera que indebidamente promueva los intersses de una de
las partes en detnimento de fos de la ofra. En segundo fugar, el tribunal también debe parecer imparcial 2
un observador razonable. Porejempio, normalmenie no puede sey considerado imparcial un juicio afecfado
por fa participacién de un juez que, conforme a los estatutos intermos, deberia haber sido recusado’.

TEDH, Caso Kyprianou Vs. Chipre, Judgment (Merits and Just Satisfaction), Court {(Grand Chamber),
Application No. 73797/01, sentencia de 15 de diciembre de 2005, pamafo 121. E! lexto original es el
siguiente:
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cuanto a fas funciones que son asignadas a quienes imparten justicia dentro de un proceso
judicial, de modo que no participen en diversos roles, no actuen en distintas instancias o
carezcan de conexion con alguna de las partes. Asi, se requieren garantias suficientes que
eliminen dudas validas en tormo a su imparcialidad.

Por otro lado, la imparcialidad personal, que de entrada se presume, depende de la
conducta de quien juzga respecto a un caso especifico y de los sesgos, prejuicios
personales o ideas preconcebidas —conceptos que excluyen, desde luego, presunciones
legalest- en torno al asunto o quienes participan en él. En esta linea, esta dimension se
refiere a la capacidad de las y los juzgadores de adoptar la distancia necesaria de un
asunto, resistiendo a sucumbir a influencias subjetivas’.

Este criterio recoge la distincién adoptada por esta Primera Sala en la jurisprudencia
1a.7J. 1/2012 (9a.)8, aunque precisando su contenido a partir de una nueva reflexion que
distingue la doble dimensién del principio y los distintos niveles de estudio a través de los
cuales se comprueba si cada dimension se ha respetado.

e En cuanto laprueba, la imparcialidad funcional se analiza desde un punto de vista
objetivo a partir de circunstancias verificables (objective test), mientras que la personal se
estudia tanto desde un punto de vista subjetivo (subjective test) como desde el objetivo.

La prueba objetiva se centra, sin necesariamente poner en entredicho Ia
imparcialidad de quien juzga, en identificar indicios que puedan suscitar dudas justificadas o
legitimas sobre la conducta que observaran quienes van a resolver un asunto,
salvaguardando la confianza que los érganos de imparticion de justicia deben inspirar a las
personas justiciables®.

De esta ejecutoria, derivo la tesis aislada 12. CCVIII/2018 (10a.), del siguiente
rubro y contenido:

“IMPARCIALIDAD JUDICIAL. SU CONTENIDO, DIMENSIONES Y PRUEBA. En el
articulo 17, segundo péarrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
se prevé el derecho fundamental de acceso a la justicia, el cual consiste en la posibifidad
real y efectiva que tienen en su favor los gobemnados de acudir ante los tribunales a dilucidar
sus pretensiones, aunado al correlativo deber juridico de éstos de tramitarlas y resolverias
en los términos fijados por las leyes relativas. Ademas, se establece que la imparticién de
justicia debe regirse por cuatro principios, de modo que debe ser pronta, completa, imparcial
y gratuita. Ahora bien, el principio de imparcialidad, judicial tiene el siguiente contenido:
Primero, exige que quien juzgue una contienda se aproxime a los hechos de la causa
careciendo de prejuicios en lo subjetivo, y ofreciendo garantias suficientes de indole objetiva
que permitan desterrar dudas en tomo a su imparcialidad. Segundo, la imparcialidad judicial
debe entenderse desde dos dimensiones, mientras que su verificacion puede ser objeto de
dos tipos de test. Tercero, en cuanto a sus dimensiones, la imparcialidad debe ser funcional
(functional in nature) y personal (personal character), la “imparcialidad funcional” deriva de
la claridad en cuanto a las funciones que son asignadas a quienes imparten justicia dentro
de un proceso judicial, de modo que no patticipen en diversos roles, no actuen en distintas
instancias o carezcan de conexién con alguna de las partes, por lo cual requiere de
garantias objetivas; por otra parfe, la “imparcialidad personal® se presume de entrada y
depende de /a conducta de quien juzga respecto a un caso especifico y de los sesgos,
prejuicios personales o ideas preconcebidas en tomo af asunto o quienes patrticipan en él,

B|IAY ZaJjwey elI90 BoURIE

“An analysis of the Courts case law discloses two possible situations in which the question of a lack of
judicial impartiality an'ses. The first is functional in nature: where the judge's personal conduct is not al all
impugned, but where for instance, the exercise of different functions within the judicial process by the same
person (see Piersack, cited above), or hierarchical or other links with another actor in the proceedings [...J
objectively justify misgivings as to the impartiality of the tribunal, which thus fails to meet the Convention
standard under the objective test [...]. The second is of a personal character and derives from the conduct
of the judges in a given case. {...J".”

6 Esta Primera Sala ha aclarado que en esta categoria no pueden comprenderse las presunciones
legales: tesis aislada 1a. CCCH/2014 (i0a.), registro de IUS 2007237, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 9, agosto de 2014, Tomo I, pagina 532, cuyo
rubro es "PRUEBA PRESUNCIONAL. EL ARTICULO 261 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL NO VIOLA EL PRINCIPIO DE IMPARCIALIDAD".

7 “Josep Casadevall. El Convenio Europeo de Derechos Humanos, el Tribunal de Estrasburgo y su
Jurisprudencia, Valencia, Tirant lo Blanch, 2012, pagina 282",

8 “Tesis jurisprudencial 1a./J. 1/2012 (9a.), registro de IUS 160309, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro V, febrero de 2012, Tomo 1, pagina 460, cuyo rubro es
“IMPARCIALIDAD. CONTENIDO DEL PRINCIPIO PREVISTO EN EL ARTICULO 17
CONSTITUCIONAL".”

9 “TEDH, Caso Piersack Vs. Belgium, Judgment (Merits), Court (Chamber), Application No. 8692/79,
senfencia de 1 de octubre de 1982, pamrafo 30; y Caso Castillo Algar Vs. Spain, Judgment (Merits and Just
Satisfaction), Court (Chamber) Application No. ***, sentencia de 28 de octubre de 1998, parrafo 45.”

8




PO 855

Sentencia causa penal 66/2015.
centrandose en la capacidad de adoptar la distancia necesaria de un asunto sin sucumbir a
influencias subjetivas. Cuarto, en cuanto la prueba, la imparcialidad funcional se analiza
PODER [IDICAL DE LA FEDERACAN desde un punto de vista objetivo a partir de circunstancias verificables {objective fes),
mientras que la personal se estudia tanto desde un punto de vista subjetivo (subjective test)
como desde el objetivo. La prueba objetiva se centra en identificar indicios -usualmente
normados- que puedan suscitar dudas justificadas o legitimas sobre la conducta que
observaran quienes van a resolver un asunto, salvaguardaiido la confianza que los 6rganos
de imparticion de justicia deben inspirar a las personés' justiciables. Por otra parte, fa
imparcialidad personal, desde un punto de vista subjetivé, se presume, salvo manifestacion
de quien resuefve o prueba objetiva en contrario, la cua?."'(a) busca determinar los intereses
0 convicciones personales de quien juzga en un deferminado caso (por ejemplo, si ha
manifestado hostilidad, prejuicio o preferencia person&, o si ha hecho que el caso le fuera
asignado por razones personales); y (b) puede basarse en un comporiamiento que refieje
una falta de distancia profesional de Ia o el Juez frenfe a la decision (por ejemplo, a parfir de
los argumentos y el lenguaje utilizado), pero sin comprender, evidentemente, la actuacion
oficiosa de las y los juzgadores al recabar pruebas para esclarecer fa verdad. Quinto, fa
recusacion constituye un instrumento procesal de gran relevancia para /a tutela del derecho
a ser juzgado por un 6rgano imparcial e independiente, aunque sin llegar a confundirse con
el derecho mismo. Atendiendo a fodo lo anterior, en’/as leyes se establecen diversos medios
procesales para que /las personas gobemadas busgqiren garantizar que el fallo sea imparcial,
asi como para que quienes juzgan hagan patente su.posible fiesgo de parcialidad y que se
inhiban de conocer de un asunto sometido a su jurisdiccion.”.[Décima Epoca, Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacidn, Libro 61, Diciembre de 2018, Tomo |, pagina 322,
localizable bajo el nimero de registro -2018672-] * »

En esa direccién, cualquier interp'retacién:due se haga sobre el alcance de las
Rglusiones del ministerio publico federal, debe privilegiar aquella que otorgue mayor

'S J‘\id en cuanto a las funciones que son as':‘ignadas al juzgador, cuidando, entre
/ § €5 vosas, que no se particip€ en roles ajenos.
s
x4 |Slo anterior es acorde al- contenido. del Y‘alrticuﬂo 21 de nuestra Constitucion
é@» 18sal, con excepcidn de los casos del' ejercicio privado de fa accion penai,
3 ’; r¢Sponde en exclusiva al Ministerio Publico el ejercicio de la accion penal, teniendo
3 g cargo, prima facie, la investigacion de los délitos, el ejercicio de la accién penal

. ellay Zape

te los tribunales y hecho esto, le compete sosten?r ante éstos la acusacion.

N

De esa guisa, con las excepciones jurisprudelnciales sobre el andlisis del delito,
como por ejemplo, su reclasificacion en sentenc‘sa“%-o la debida determinacion de las
reglas aplicables en el caso de concurso de delitos’, las conclusiones del Ministerio
Publico constituyen el limite de la actividad jurisdiccional al dictarse sentencia, de
manera tal que solo partir de los hechos, el sustento probatorio de estos citado por el

. fiscal y las pretensiones juridicas ahi plasmadas el juez debera realizar el analisis de
" /las constancias para dilucidar si se acredita el injusto, la participacion culpable dei
sentenciado y si ésta es punible

04°S6 00°00°00°00 00°00 00'00°00 VO "00'3AEY EF'0Z QL'

De esa manera, con las excepciones legales y jurisprudenciales, cualquier
andlisis oficioso o apartado de las pretensiones juridicas y soporte probatorio
plasmados en el pliego de acusacion implicaria que el juzgador invadiera funciones
que constitucionalmente corresponden al fiscal, esto a su vez desconoceria
directamente el orden republicano que ha recogido nuestro sistema politico y que se

- 10 Segun la tesis de 1°. XXVI/2003, de la Primera Sala del mas Allo Tribunal, correspondiente a la
Novena Epoca del Semanario Judicial de ia Federacién y su Gaceta, Tomo XVH, Junie de 2003, pagina
200, de rubro:

*RECLASIFICACION DEL DELITO. CUANDO EL JUEZ DE LA CAUSA DICTA SENTENCIA POR UNO
DIVERSO AL CONTENIDO EN EL AUTO DE FORMAL PRISION, TENIENDO COMO BASE LOS
MISMOS HECHOS, NO VIOLA LAS GARANTIAS DE. LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA
{(INTERPRETACION DEL ARTICULO 19 DE LA CONSTITUCION FEDERAL)."

11 Acordea la jurisprudencia 12./J. 5/93, de la Primera Sala del mas Alto Tribunal, correspondiente a la
Novena Epoca deil Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, Mayo de 2005, pagina 89,
de rubro:

"CONCURSO DE DELITOS, FACULTAD EXCLUSIVA DE LAS AUTORIDADES
JUDICIALES EN LA IMPOSICION DE LAS PENAS.”
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sustenta entre otros principios en el

de la division de poderes y su control reciproco
entre ellos.

En relacion con lo anterior, aunque sobre el tema especifico de conclusiones
formulgdgs en contravencion a los articulos 292 y 293 del Cddigo Federal de
Procedimientos Penales, la Primera Sala de Nuestro mas alto tribunal, al resolver ia
contradiccion de tesis 8/94 sostuvo, entre otras cosas, que:

. Las conclusiones del fiscal sirven para fijar el alcance de la sentencia y que el
inculpado pueda responder a la acusacion.

Que acorde a los citados numerales 292 y 293 el representante social debe

formular sus conclusiones acusatorias mediante proposiciones concretas sobre los
elementos constitutivos del delito que se atribuya al acusado, describiendo con gue
pruebas estan demostrados y sobre la responsabilidad del acusado en la comisién del
delito que se e atribuye, a fin de no dejarlo en estado de indefension.

. En lo que interesa, al analizar el contenido de las conclusiones acusatorias, el
citado érgano colegiado sostuvo:

“En el presente asunto, son las conclusiones acusatorias las que interesan a este
estudio.

Dentro de los requisitos que deben contener las conclusiones acusatorias, estan
entre ofros:

Fijar en proposiciones concretas, los elementos constitutivos del delito que se
atribuya al acusado, describiendo con qué pruebas estan demostrados.

Fijar también en proposiciones concretas los elementos conducentes a establecer Ia
responsabilidad del acusado en su comision, esto es, precisar la participacion del acusado
en la conducta tipica, describiendo con qué pruebas esta acreditada su participacion,

Citar las leyes y jurisprudencia aplicables, lo que se hace a formular cada una de las
proposiciones anteriores. A

En relacion con el punto anterior cabe destacar la importancia que tiene la cita del
articulo 13 del Codigo Penal Federal, pues en éste se ubica y delimita, en cada una de sus
fracciones, la participacion de una o mas personas en la comisién de un delito, segun se
precisara mas adelante; y por ello se estima importante que en las conclusiones acusatorias
se cite dicho articulo y fa fraccién aplicable, describiendo la conducta del agente y el por qué
se ubica en la fraccioén que se invoco, o bien, que ante la omision en la cita de dicho articulo
y la fraccion respectiva, que por lo menos en los razonamientos del ministerio publico sea
claro, es decir, no haya duda de que fa conducta del inculpado se ubica en alguna o varias
de las hipdtesis previstas en las diversas fracciones del articulo 13. Y;

Solicitar la aplicacion de las sanciones correspondientes.

En relacion con el punto anterior, es importante destacar que dichas sanciones no
Unicamente se rigen por las previstas en los articulos especificos segun el delifo de que se
trate, sino también atendiendo al grado de parficipacion del inculpado en la comisién del
delito que se e atribuya, segun se indicara mas adelante.

Por otra parte, las conclusiones acusatorias, de acuerdo al tratadista Florian, citado
en el libro: Prontuario del Proceso Penal Mexicano, de los autores Sergio Garcia Ramirez y
Victoria Adato de ibarra, Editorial Porrua, México, 1999; tienen los siguientes fines: a)
Delimita el objeto fundamental y el objeto accesorio del proceso; b) hace posible una
defensa adecuada; y c) fija los limites de hecho de ia sentencia.

En relacion con la primera y tercera finalidades, debe sefialarse que en las
conclusiones acusatorias el ministerio publico perfecciona €l ejercicio de la accién penal, al
definir el tema y los alcances de la sentencia, o sea, el delito o delitos por los que se acusa
y la responsabilidad atribuida, relacionandolos con las pruebas admitidas y desahogadas; y
vincula el ejercicio de la funcion jurisdiccional del juez, de modo que el tribunal no puede
rebasarlas, ya sea (en casos extremos) resolviendo sobre otro delito, que aun cuando
aparezca probado, el ministerio publico no haya acusado, o bien, aplicando una sancién
mayor que la pedida en las conclusiones acusatorias.

(-)

Por otra parte, en relacion a la segunda finalidad, debe sefalarse, que si en las
conclusiones acusatorias, el ministerio publico fija el tema del proceso, y precisa su
pretension, sefalando el deifto por el cual solicita se sancione al inculpado, sefalando
ademas, con qué elementos de prueba esta acreditado el cuerpo de ese delito, el por qué
esta acreditada la responsabilidad penal del acusado en su comision y, fija las penas gue
solicita se le apliquen; por consiquiente, el inculpado, y su defensor, estan en aptitud de
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ontrovertir tales puntos, pues para elfo precisamente se les hacen de su conocimiento a fin
de gue contesten la acusacion, ..."

(--)

Es precisamente por lo anterior, por lo que resulta necesano que el ministerio
publico, en su pliego de conclusiones acusatorias, y a efecto de fijar la responsabilidad del
inculpado cite el articulo 13 del Codigo Penal Federal, asi como la fraccién o fracciones en
que se ubique la conducta del acusado, su-forma de intervencién y razone el por qué, con
las pruebas gue obran en el proceso, esta acreditada su msgonsabmdad penal; de manera
que el inculpado no quede en indefension.

Constituyendo el aspecto anterior una de las propasiciones concretas (la relaliva a la
responsabilidad) que debera contener la acusacién.

Mas aun la importancia también resulta, porque si la participacion o responsabilidad
de una persona se ubica en alguna de las ultimas tres fracciones del articulo 13 reformado,
la pena que se le pudiera aplicar seria menor, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 64
bis, del Cédigo Penal Federal que senala: - f

( ) 5‘ '.'

.Recapitulando, para cons:derar que, enel apartado relativo a la responsabilidad de!
acusado, /as conclusiones acusatorias son completas y. por ende no se le deja en estado de
indefension, el ministerio publico debe: a) Citar el referido articulo 13, el cual define qué
personas, de acuerdo a su conducta en la realizacion de un hecho delictuoso, resultan ser
autores 0 participes en la comision del mismo y, tamb:én indicar la fraccion o fracciones en
las gue se estima se ubica la conducta del inculpado, b) razonar el por qué asi se consigera,
o sea, describir cual fue la conducta o conductas concretas desplegadas por el procesado y
que fo ubican en alguna o algunas de esas fracc:ones ¥, ¢} con gque pruebas esta
demostrada su responsabilidad. De modo que si fales conclusiones cumplen con esfas
prevenciongs, el juez o tribunal dar4 vista con las fismas &l acusado y a su defensor para
que las contesten, en témminos de lo dispuesto por el articulo 296 transcrito, y continte con
el procedimiento.

- Lo opuesto a fo sefialado en el pérrafo ;antenor esfo es, habra conclusiones
acusaforias totalmente deficientes, sélo en lo que. respecta a la responsabilidad que se
afribuye al acusado (que es la matenia de esta contradiccion), cuando en lo absoluto se
retinen los requisitos indicados en dicho pamrafo, es tecir, el ministerio pablico omite citar ef
articulo 13 del Coigo Penal Federal, y Ia fraccién 6-fracciones aplicables, e igualmente no
razona el por qué la conducta del acusado se ubica:en alguna o varias de las hipdtesis que
prevén dichas fracciones, resultando irelevante que sélo se relaten diversas pniebas o que
no se mencione alguna, pues fo importante es que exista el razonamiento relativo a la
responisabilidad apoyado con la relacion delas pruebas que al efecto sean conducentes.

Por o tanto, si se diera el supuesto indicado en el parrafo que antecede se estara en

. presencia de unas conclusiones no acusaforias, al no concretizarse la acusacion, atento lo

dispuesto por el articulo 294-del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, que desde su
origen mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion de treinta de agosto
de mil novecientos treinta y cuatro y que estuvo en wgor hasta el diez de enero de mif
novecientos noventa y cuatro, en-que fue reformado sefialaba:

(-

De las transcripciones anteriores, claramente se adv:erfe en lo que a este estudio
interesa, que el citado articulo 294, antes y después de su reforma, no alter6 su dlsposmwn
en el sentido de que si no se concretizé la pretension punitiva, que tiene los mismos efecios
que las conclusiones no hayan satisfecho los requisitos del arficulo 293 (en el cual se
indican los requisitos que deben contener fas conciusiones acusatorias), se estara en
presencia de unas conclusiones no acusatorias.

Luego, cuando no se concretiza la pretensién punitiva, por ser deficiente la
acusacion, el juez o tribunal debe enviar las conclusiones del ministerio publico con el
proceso af Procurador General de la Republica para que, en el término que establece la ley,
las ratifique o modifique, segun lo previene el articulo 295 del cédigo adjetivo penal en cita.

" Dentro de los dos extremos sefialados en pérrafos anteriores, es decir, entre unas
conclusiones acusatorias completas y unas conclusiones acusatorias absolutamente
deficientes, pueden plantearse los siguientes supuestos y el procedimiento a seguir que
corresponda:

Si se diera el caso de que se omita citar el articulo 13 del Cdigo Penal Federal o no
se invoque la fraccién o fracciones respectivas, pero si se contienen los razonamientos y Ia
relacion de las pruebas que fos apoyen, de tal manera que quede claro a que supuesto, de
los previstos en las diversas fracciones de ese precepto se refiere la acusacion, esto es, se
pueda inferir, indubitablemente, que la conducta que se atribuye al inculpado se ubica en
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alguna o varias de las hipotesis sefialadas en el referido articulo 13, en este caso no hay
conclusiones acusatorias deficientes; pues esa omision no deja en indefension al acusado,
ya que esta descrita la forma en que intervino en la comision del delito y su caracter de
responsable, esto es, porque acordo o preparo su realizacion, resulta ser autor intelectual
{es decir, lo realizo sirviéndose de otro), matenial (lo realizo por si), lo realizé conjuntamente,
determind dolosamente -a otro a cometerlo, prestd ayuda o auxilio a otro en su comision, o
con posterioridad a la ejecucion del delito lo auxilio previo acuerdo, o bien, que sin acuerdo
previo, intervenga con otros en su comision, cuando no se pueda precisar el resultado que
cada quien produjo; de modo que aquél pueda refutar de manera -concreta la
responsabilidad por la que se le acusa y, el juzgador tiene definido el tema de la
responsabilidad.

En el -supuesto anterior, y en razdon de que no hay conclusiones acusatorias
deficientes sino sélo falta de cita del articulo 13 o de Ia fraccion aplicable, el juzgador o el
tribunal daré vista con ellas al acusado y a su defensor para que las contesten, en términos
de lo dispuesto por el articulo 296 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales y,
continde con el procedimiento.

También pudiera acontecer que se cite el articulo 13 y la fraccién o fracciones que se
estimen aplicables, pero que las razones formuladas para ubicar la responsabilidad y las
pruebas que se mencionen para apoyarias, no se adecuen a las fracciones citadas, sin
embargo tampoco queda duda en cual fraccion o fracciones verdaderamente se ubica la
conducta, en este supuesto sélo se estara ante una cita erronea de preceptos, pero no de
unas conclusiones acusatorias deficientes, por lo que el juzgador debe atender en todo caso
a dichas razones, en las que se fija el tema de la responsabilidad y el inculpado no queda
en indefension, pues esta en aptitud de controvertir de manera concreta la responsabilidad
que se le imputa, al refutar las razones del ministerio publico relativas a su responsabilidad;
en este supuesto también se haran del conocimiento las conclusiones acusatorias al
acusado y a su defensor para que las contesten, y se continuara con el procedimiento.

En cambio, si en fas conclusiones formuladas por el ministerio pablico solo se cita el
referido articulo 13 y la fraccion correspondiente, pero se omita razonar sobre la
responsabilidad del inculpado (resultando irrelevante si relatan o no las pruebas
conducentes), en este supuesto se estara también en presencia de unas conclusiones
deficientes, por lo que el juez o tribunal las tendré por no acusatorias, y debe proceder en
téminos de fos articulos 294 y 295 sefalados.

El juez o tribunal procedera de la misma forma que la indicada en el pamafo anterior,
cuando las conclusiones fueren contra constancias, porque tampoco se concretiza la
acusacion, ya porque fos razonamientos no-se adecuen a las pruebas mencionadas en
dichas conclusiones, o bien, porque las pruebas relatadas, solo si fueren trascendentales
para fincar la responsabilidad, no correspondan a las que obren en el proceso; debiendo
sefialar la contradiccion.

Entendiéndose-como pruebas trascendentales, aquellas que en Ja sentencia que se
flegue a dictar, sirvan para establecer la responsabilidad del acusado.”.

La citada ejecutoria, dio origen a la jurisprudencia 1. /J. $3/2001, que dispone:

"CONCLUSIONES ACUSATORIAS. PROCEDIMIENTO A SEGUIR CUANDO SE
FORMULAN EN CONTRAVENCION A LOS ARTICULOS 292 Y 293 DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES (FALTA DE CITA DEL ARTICULO 13 DEL
CODIGO PENAL FEDERAL). Una etapa importante del proceso penal la constituye la
acusacion, en la cual el Ministerio Publico formula sus conclusiones, las que sirven para fijar
el alcance de la sentencia y que el inculpado pueda responder a la acusacion. Los citados
preceptos 292 y 293 establecen los requisitos que debe satisfacer el representante social al
formular sus conclusiones acusatorias, entre éstos, que se sefale en proposiciones
concretas la responsabilidad del acusado en la comision del delffo que se le atribuye, a fin
de no dejario en estado de indefension; para ello, el érgano acusador debe: a) citar el
articulo 13 del Cédigo Penal Federal, el cual define qué personas resultan ser autores o
participes de un hecho delictuoso, especificando la fraccion o fracciones en las que se
estima se ubica la conducta del inculpado, b) razonar el porqué asi se considera y, c)
sefialar las pruebas que demuestren su responsabilidad. La satisfaccion total o parcial de
estos requisitos por parte del Ministerio Puablico regulara el trémite a seguir por el juzgador,
quien deberé optar por alguno de los siguientes procedimientos: 1. El Juez o tribunal daré
vista con las conclusiones acusatorias al acusado y a su defensor para que las contesten y,
continde con el procedimiento; A) Cuando los referidos requisitos queden satisfechos en las
conclusiones; B) Si se diera el caso de que se omita citar el articulo 13 o sélo la fraccion o
fracciones respectivas, pero si se contienen los razonamientos tendientes a demostrar la
responSabilidad del acusado y la relacion de pruebas que los apoyen, de tal manera que
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quede claro a qué supuesto de los previstos en fas diversas fracciones de ese precepto se
refiere la acusacion; C) Cuando no obstante que se cite el referido articulo 13 y la fraccion o
fracciones que se estimen aplicables, las razones formuladas para ubicar la responsabilidad
y las pruebas que se mencionen para apoyarias no se adecuen a las fracciones invocadas,
sin embargo, no existe duda en cual fraccion o fracciones verdaderamente se ubica fa
conducla, pues en este supuesto sé/o se esta ante una cita equivocada de preceptos; 2. E!
Juez o tribunal tendra por conclusiones no acusatorias (al fio concretizarse la pretension
punitiva) las formuladas por el Ministerio Publico y las remitiré con el proceso al procurador
general de la Republica para que confirme o modifique dichds conclusiones, de conformidad
con lo dispuesto por fos articulos 294 y 295 del c6digo adjétivo penal en cita: A) Cuando en
fo absoluto se satisfagan los requisitos mencionados en:lineas precedentes; B) Si en las
conclusiones sélo se cita el precepto 13 y la fraccion o f(écciones comrespondientes, pero se
omite razonar sobre la responsabilidad del inculpado; }{;C) Cuando las conclusiones fueren
contra constancias (porque tampoco Se concretiza la acusacion). ya porque los
razonamientos no se adecuer a las pruebas mencignadas, 0 bien, porque éstas, sélo si
fueren trascendentales para fincar la responsabilidad; no correspondan a las que obren en
el proceso; en esta hipétesis el juzgador debe sefiafar la contradiccion. Si se diera el caso
de que se esta en cualquiera de los supuestos mencionados en fos tres dltimos incisos, el
fribunal de apelacion debe, en el supuesto de qus fer apelante sea el acusado. ordenar la
reposicion del procedimiento, para que el Juez de la causa proceda en ténminos de los
articulos 294 y 295 del codigo adjetivo de la matefia, atento lo dispuesto por los numerales
387 y 388, fraccion Xili, del propio ordenamierﬁ Las reglas mencionadas fienen como
propésito otorgar la debida seguridad juridica en @/ proceso penal y respetar la garantia de
audiencia del inculpado.”. [Semanario Judicial d¢ la Federacion y su Gaceta, Tomo XIV,
Octubre de 2001, pagina 44, localizable con el registro -18866 1-).

En esa direccion, a fin de evitar e)';(_':esos que desborden la acusacion y
\conduzcan & tomar posturas procesales yajenas a la funcion jurisdiccional, a
\zcontinuacion se despejaran Ias interrogantes antes precisadas.
- 3
1. 4Cudles son los hechos materiales de la acusacién?
. : 8 '

Respuesta. El Ministerio Publico de la Federacion acusa a (1) Gildardo Lopez
é? tudillo, alias “Gif", por el delito de privacién ilegai de [a libertad en la modalidad
/de secuestro, previsto y sancionado en los '?ﬁiculos 9, fraccion |, inciso c), y 10,
fraccion |, incisos a), b) y ¢), de la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en
Materia de Secuestro, - Reglamentaria de la- fraccion XX! del articulo 73 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en términos del articuio 13,
fraccion i, del Codigo Penai Federal, bajo la premisa de gue a titulo de autor intelectual,
ordend que se privase de la libertad a los pasivos del delito, lo cual sucedié “entre fas
dieciocho horas y veintilrés horas del veintiséis de septiembre de dos mif catorce, en la explanada del

Zbcalo de Iguala, Guerrero”, para lo cual varios sujetos los privaron de la libertad utilizando
. armas de fuego para ello.

QU'GE00 00 000 D00 00000

En fo que interesa expuso:

“...en este orden de ideas, atento a los preceptos y los razonamientos e xpuestas en
supralineas, es dable colegir que los medios de conviccion anteriores, luego de ser
analizados, valorados y concatenados entre si en el orden ldgico y natural debido, con
sujecion al contenido de los preceptos citados en lineas previas, asi como al tenor de lo
establecido en los articulos 286 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales,
tienen eficacia juridica para tener por demostrado, al menos para los efectos de la presente
etapa procesal, que entre las dieciocho horas y veintitrés horas del veintiséis de septiembre
de dos mil catorce, en la explanada del zécalo de Igual, Guerero, varios sujetos privaron de
la libertad con armas de fuego a 1. Abel Garcia Hemandez, 2. Abelardo Vazquez Peniten,
3. Adan Abrajan de la Cruz, 4. Alexander Mora Venancio, 5. Antonio Santana Maestro, 6.
Bemardo Flores Alcaraz, 7. Benjamin Ascencio Bautista, 8. Carlos lvan Ramirez Villarreal,
9. Carios Lorenzo Heméndez Murioz, 10. César Manuel Gonzéalez Heméndez, 11. Christian
Alfonso Rodriguez Telumbre, 12. Christian Tomas Colon Gamica, 13 Cutberlo Orfiz
Ramos, 14. Dorian Gonzélez Parral, 15. Emiliano Alen Gaspar de la Cruz, 16. Everardo
Redriguez Bello, 17. Felipe Amulfo Rosa, 18. Giovanni Galindes Guemero, 19. Israel
Caballero Sanchez, 20. Israel Jacinto Lugardo, 21. Jests Jovany Rodriguez Tiatempa, 22.
Jonés Trujillo Gonzalez, 23. Jorge Alvarez Nava, 24. Jorge Anibal Cruz Mendoza, 25. Jorge
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| Antonio Tizapa Legidedo, 26. Jorge Luis Gonzélez Parral, 27. José Angel Campos Cantor,
28. José Angel Navarrete Gonzélez, 29. José Eduardo Bartolo Tlatempa, 30. José Luis
Luna Torres, 31. Jhosivani Guernrero de la Cruz, 32. Julio César Lopez Patolzin, 33. Leonel
Castro Abarca, 34. Luis Angel Abarca Camillo, 35. Luis Angel Francisco Arzola, 36.
Magdaleno Rubén Lauro Villegas, 37. Marcial Pablo Baranda, 38. Marco Antonio Gémez
Molina, 39. Martin Getsemany Séanchez Garcia, 40. Mauricio Ortega Valerio, 41. Miguel
Angel Heméndez Martinez, 42. Miguel Angel Mendoza Zacarias y 43. Satil Bruno Garcia;
es decis, que en las circunstancias de modo, tiempo y lugar precisadas, unos sujetos
privaron de la libertad a dichas personas, en tanto el inculpado Gildardo Lopez Astudillo
alias “Gil” instrumentalizo fa voluntad de aquellos coautores, al ordenar la ejecucion de tales
secuestros, lo anterior, valiéndose del organismo de poder en el que fungia como lider, en
términos de la fraccion I, del numeral 13, es decir, autoria mediata, llevéndolo a cabo
siviéndose de otro, con las que asimismo vulneraron el bien juridico tutelado por la norma
penal, consistente en la libertad deambulatoria.” (sic) (tomo 171, fojas 989 y 990).

Por lo que hace a {li) Joaquin Lagunas Franco, alias "el Omega”, (i) Juan De la
Puente Medina y (IV) Oscar Veleros Segura, la representacion social los acusa de la
comision del ilicito de Delincuencia organizada, previsto y sancionado en los articulos
2°, fraccion | (Contra la Salud, con fines de fomento) y 4°, fraccion 1, inciso b), y 5°, fraccion [,
todos de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada; cometido en términos de la
fraccion Il del articulo 13 del Codigo Penal Federal, porque, considera, que siendo
servidores publicos de Seguridad Publica en el municipio de Cocula, Guerrero, eran
miembros de la organizacion criminal denominada “Guerreros Unidos”.

En lo que interesa, expuso:

“.LA PLENA RESPONSABILIDAD PENAL DE JOAQUIN LAGUNAS FRANCO,
JUAN DE LA PUENTE MEDINA Y OSCAR VELEROS SEGURA, POR EL DELITO DE
DELINCUENCIA ORGANIZADA, previsto y sancionado en los articufos 2°, fraccion | (Contra
la Salud), con fines de fomento) y 4°, fraccion |, inciso b), y 5°, fraccion | de la Ley Federal
contra la Delincuencia Organizada; cometido en témminos de la fraccion I, del articulo 13 del
Cadigo Penal Federal, se encuentra plenamente acreditada con los mismos medios
probatorios que siivieron para acreditar los elementos del tipo penal en estudio mismos que
fueron resenados y justipreciados en lineas precedentes...

Esto es asi, en razén de que, de manera plena, 1. Joaquin Lagunas Franco; 2. Juan
De la Puente Medina, y 3. Oscar Veleros Segura, son identificados entre otros, como
miembros de la organizacion criminal denominada “Guemeros Unidos®, como quienes al
parecer, entre otras funciones, de sefvidores publicos de Seguridad Publica en Cocula,
Guerrero, de manera conjunta se decidieron al tréfico de drogas, secuestros y homicidios,
de igual forma, informaban a dicha célula delictiva cuando pasaban los convoy de Militares y
Policia Federal, fomentando con ello que aquella organizacion criminal, pudiera perpetrar
delitos contra la salud; pues algunos de sus miembros, realizaban funciones de direccion,
supervision y administracion, integréndose a la organizacion diversos sujetos, ya que sin
esas funciones, permitian el fomento de distribucion de droga, que se comercia en los
municipios de Iguala, Cocula, Taxco y Huitzuco, de esa entidad federativa.

(..)

Probanzas las anteriores que unidas entre si permiten acreditar la plena
responsabilidad penal de los acusados, 1. Joaquin Lagunas Franco; 2. Juan De la Puente
Medina, y 3. Oscar Veleros Segura, quienes fueron identificados como elementos de
seguridad publica municipal de Cocula, Guerrero, porio que del enlace Iogico-juridico entre
{a verdad conocida y la que se busca conocer, de los indicios antes relatados se puede
apreciar claramente que eran policias que trabajan para la organizacion delictiva
denominada "GUERREROS UNIDOS" (sic). (Tomo 171, fojas 917, 918 y 932).

SHHRZI WrGOrIE0E
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2. ;Con qué pruebas el agente del Ministerio Pablico Federal estima
acreditados los hechos materiales de la acusacion?

? Respuesta. Los medios de prueba en los que la representacion social de la
Federacion sustenta su acusacion, son (tomo 171, fojas 391 a 1076):

. e " En la comision
IPruebas en que sustenta su acusacidn el Ministerio Piblico: n

del ilicito de:
’ﬂé Eg(g}lgﬁggf; gz (()3131{1'03 Pascual Cervantes Jaimes, alias “el Pollo” y/o “Pascual”, de ‘(?f'g;;g:g;‘ 3
A.P. PGRISIEDO/UEIDMS/816/2014 g
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P. PGR/SIEDO/UEIDMS/816/2014 p organizada
omo 26, foja 432. 4
. Declaracion de David Cruz Hernandez, alias “el Chino”, de 11 de octubre de 2014, [Defincuencia
P. PGRISEIDO/UEIDMS/816/2014 y organizada
omo 26, foja 621
FSecuestro
. Declaracion de Ramiro Ocampo Pineda, alias “el Chango de 11 de octubre de|Delincuencia
2014, : organizada
P. PGR/SEIDO/UEIDMS/824/2014. 7
omo 27, foja 133 f ) -Secuestro
. Declaracion de Martin Alejandro Macedo Barrera, sin hora y fecha de emision. -Delmc_uenma
P. HIDISC/01/0758/2013 i organizada
uaderno de sigilo del tomo 53, foja 661 2
4, +Secuestro
,: Declaracion de Marco Antonio Rios Berber, rendida a las 6:30 horas del 4 de
octubre de 2014, en Chilpancingo, Guerrero, ante el Agente del Ministerio Publico del] . . .
fuero comun. % . Delincuencia
P. HID/SC/01/0758/2013 - organizada
Cuademo de sigilo del tomo 53, foja 674 ; §
. Ampliacion de declaracion de Marco Antonio Rios Berber, alias “el Cuasi”, de 16 de}Delincuencia
s joctubre de 2014. 5., organizada
e ;-\ . PGRISEIDO/UEIDMS/816/2014-- 4
BNmo 31, foia 661. ‘ -Secuestro
pllacmn de declaracién de Marco Antonlo Rios Berber alias "el Cuasi”, de 21 de |Delincuencia
ubre de 2014. .. N organizada
T PGR/SEIDOJUEIDMS/806/2014 S
s’ O Ao 12, foia 381. - v -Secuestro
/S Declaracién de Luis Alberto José Gaspar, alias "Tongo”; rendida a las 08:30 horas
del 4 de octubre de 2014. i Delincuencia

[ HetaA 465

Tomo 26, foja 337. ’
R. Declaracion de Miguel Angel Rios Sanchez, alias “el Pozol", de 9 de octubre de }Delincuencia

2014. organizada
P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014
omo 26, foja 383 -Secuestro

- Declaracion de Osvaldo Rios Sanchez, alias “et Gordo™, de 10 de octubre de 2014. rDelincuencia

“IaP. HIDISC/01/0758/2013 : organizada
Cuademo de sigilo del tomo 53, foja 695 i
1. Deglaracion de Sidronio Casarubias Salgado, alias “el Ch|no de 17 de octubre}Delincuencia

de 2014. 5" organizada
P. PGR/SEIDO/UEIDIMS/846/2014 .
omo 12, foia 266. FSecuestro

2. Declaracion de Rall Nufiez Salgado, de 17 de octubre de 2014 (la fecha correctal-Delincuencia

es 16 de octubre de 2014, a las 06:45 horas). organizada
P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 \X'
omo 32, foja 243. A -Secuestro
3. Declaracion de Honorio Antiinez Osorio, sin fecha (lo correcto es, rendida a las
05:15 horas del 4 de octubre de 2014). . -Delincuencia
.P. HID/SC/01/0758/2013 ' organizada
uademno de sigilo del tomo 53, foja 615 \
tf Declaracion de Roberto Pedrote Nava, de 14 de octubre de 2014 _ roDrel;r:;;:aeg:a
P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 9
Tomo 29, foja 616. | Secuestro
5. Declaracion de José Antonio Flores Train, de 14 de octubre de 2014. . .
PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 “De""c.“egc'a
ffomo 29, foia 547 organizaca
16. Ampliacién de declaracion de Raul Nufiez Salgado, rendida a las 2:45 horas del  Delincuencia
17 de octubre de 2014. ’
I8P, PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 Tomo 32, foja 748 organizada
7. Declaracion de Santiago Socorro Mazon Cedillo, de 16 de octubre de 2014. -Delincuencia
P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 organizada
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Tomo 32, foja 144.

ITomo 1, foja 594.

-Secuestro
18. Ampliacion de declaracion de Sidronio Casarrubias Salgado, de 18 de octubre de |[Delincuencia
2014. organizada
A.P. PGR/SEIDO/UEIDMS/846/2014
Tomo 12, foja 279. -Secuestro
19. Declaracion de Carlos Canto Salgado, alias “el Pato”, sin fecha (lo correcto es 23
de octubre de 2014). Delincuencia
PGR/SEIDO/UEIDMS/849/2014 organizada
[Tomo 38, foja 17.
20. Declaracion de Jonathan Osorio Cortés, alias “Jona’, rendida el 28 de octubre de |-Delincuencia
2014. ) organizada
IA.P. PGR/SEIDO/UEIDMS/871
Tomo 1,.foja 630 -Secuestro
21, Declaracion de Agustin Garcia Reyes, alias ‘el Cheje”, sin fecha (lo correcto es 28
deActubre de 2014). Delincuencia
A P. PGR/SEIDO/UEIDMS/871 organizada
“[Tomo 1, foja 611
52. Declaracion de Salvador Reza Jacobo, alias “el Lucas”, sin fecha (lo correcto es -(I;)relér::i:;:gacna
28 de octubre de 2014). 9
A.P. PGR/SIEDO/UEIDMS/871/2014. s
-Secuestro

23. Declaracion de Dario Morales Sanchez, alias "el Comisario”, de 28 de octubre de

7. Ampliacion de declaracion de Agustin Garcia Reyes, alias “Cheje’, de 14 de

2014, -Delincuencia
A.P. PGR/SIEDO/UEIDMS/871/2014. organizada
Tomo 1, foja 664.
24. Declaracion de Patricio Reyes Landa, alias “Pato”, sin fecha (lo correcto es 3 deDelincuencia
noviembre de 2014). organizada
A.P. PGR/SEIDO/UEIDMS/871/2014
Tomo 3, foja 7. -Secuestro
_125. Ampliacion de Jonathan Osorio Cortés, alias *Jona”, de 14 de noviembre de 2014. Efg';’:ﬁ;’:;‘:’a
;gP PGR/SEIDO/UEIDMS/871/2014
§ . omo 8, foja 80. _  Secuestro
2126. Ampliacion de declaracion de Patricio Reyes Landa, alias “Pato”, de 14 de|Delincuencia
S Enoviembre de 2014. organizada
2 A.P. PGR/SEIDO/UEIDMS/871/2014
'.g omo 8, foja 134 -Secuestro
2
§

Tomo 29, foja 657

noviembre de 2014. LDelincuencia
AP. PGR/SEIDO/UEIDMS/871/2014 organizada
[Tomo 8, foja 156
28. Declaracion de César Miguel Pefialoza Santana, de 20 de diciembre de 2014. | Delincuencia
A.P. PGR/SEIDO/UEIDMS/871/2014 oraanizada
Tomo 75, foja 179. 9
igis Dsg;;ascg?g ng é||t{))e|\|/|1csm llé\;;gyze&ierrano, de 14 de octubre de 2014, -Dellnguencia
C organizada

30. Declaracion de Raymundo Salvador Bernal, de 10 de octubre de 2014 (/a fecha
correctaes 11 de octubre de 2014).

-Delincuencia

AP. PGR/SEIDO/UEIDEMS/825/2014 organizada
[Tomo 28, foia 199

31. Declaracion de Raul Javier Crespo, de 24 de octubre de 2014.-  Delincuencia
A.P. PGR/SEIDO/UEIDMS/849/2014 ad
Tomo 40, foja 1 organizaca
32. Declaracion de Verénica Bahena Cruz, de 15 de octubre de 2014. -Delmguegcna
A P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 organizaca
Tomo 31, foja 367 | Secuestro
33. Declaracion de Benito Vazquez Martinez, de 27 de octubre de 2014 (lo correcto FHDelincuencia
es 28 de octubre de 2014). organizada
A P. PGR/SEIDO/UEIDMS/871/2014

Tomo 1, foja 559. +Secuestio
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4. Declaracion de Ignacio Aceves Rosales, de 15 de octubre de 2014 (/o correcto esDelincuencia
14 de octubre de 2014). organizada
FODER SYOKIAL DE LA FEDERACION .P.PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 _
omo 30, foja 1. [Secuestro
E Declaracion de Jorge Luis Manjarrez Miranda, alias “Anubis”, de 14 de octubre de
2014. P HDelincuencia
P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 X organizada
omo 29, foja 727 ;

6. Declaracion de Nelson Roman Rodriguez, de 14 de octubre de 2014. . .
EP PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 . ‘De""‘?”eg"'a
omo 29, foja 443 i organizaca

7. Declaracion de Julio César Mateos Rosales, de 14 de octubre de 2014. Delincuencia
.P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 i oraanizada
omo 29, foja 383 g
8. Declaracion de Jesus Parra Arroyo, de 14 de octubre de 2014. . .
EP PGR/SEIDO/UEIDMS/B16/2014 " 'c'?re';':;;’;‘;’a
omo 29, foja513 ~ 9
9. Declaracion de Wilbert Barrios Ureia, alias "el Morito”, de 14 de octubre de 2014. Deli .
A.P. PGRISEIDO/UEIDMS/816/2014 M elncuencia
Tomo 30, foja 149 " organizada
Declaracion de (ll) Joaquin Lagunas Franco, allas el Omega’", de 14 de octubre
EiOe 2014. o Delincuencia
P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 ;4 organizada
fomo 29, foja 690 - ¥
1. Declaracion de (V) Oscar Veleros Segura, de 14 de .octubre de 2014.  Defincuencia
P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 ?“,. o
Eomo 29, foia 765 : :‘; organizada
. Declaracion de Salvador Bravo Bércenas, de 15 e octubre de 2014, fem::g:la
GRISEIDO/UEIDMS/B16/2014 - b 9
omo 30, foja 454 4 Secuestro

\H3. Declaracion de Alejandro Mota Rontan, de 16 de octubre de 2014. . ,
o\ p. PGR/SEIDO/UEIDMS/B16/2014 g rDelincuencia

& fTomo 31, foja 569 & organizada
R JA4. Declaracion de Hugo Hemandez Arias, sin fechd  flo comrecio es 28 de sepliembre
Jlde2014). . o\ &  Delincuencia

AP HID!SCIOZIOQ%!ZOM organizada

Tomo 50, foja 740 %

Declaracion de Emilio Torres Quezada, sin fecha (!o correcto es 28 da sepliembre

2 de 2014). -Delincuencia
8 P. HID/SCI02f0883/2014 organizada

+ [Femo 51, foja 38
86, Declaracion de Ivan Armando Hurtado Heméndez,-sm fecha flo correcto es 28 de
‘| septiembre de 2014). Delincuencia
.P. HID/SC/02/0993/2014 organizada
omo 51, foja 21 ;

. Declaracion de Raul Cisneros Garcia, sin fecha {al parecer es 28 de septiembreL
de 2014). _ _ Delincuencia
P. HID/SC/02/0993/2014 - organizada

omio 50, foia 710
! . Declaracion de Fausto Bruno Heredia sin fecha (lo coprecto es 28 de septiembre

de 2014). g tDelincuencia
P. HID/CS/02/993/2014. . organizada

omo 51, foja 146
E 9. Declaracion de Miguel Angel Hemandez Morales, sin fecha (lo correcto es 28 de

septiembre de 2014). Delincuencia
P. HID/CS/02/993/2014. organizada
omo 51, foja 244

E . Declaracion de Rubén Alday Marin, sin fecha {fo correcto es 28 de septiembre de

2014).
P. HID/CS/02/993/2014.
omo 51, foja 229

LDelincuencia
organizada
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51. Declaracién de Hugo Salgado Wences, sin fecha (lo comecto es 28 de septiembre
de 2014). -Delincuencia
A P. HID/CS/02/993/2014. organizada
Tomo 50, foja 740

52. Declaracion de Felipe Flores Velazquez, sin fecha (lo correcto es 27 de
septiembre de 2014). LDelincuencia -
AP. HID/SC/02/0993/2014 ' organizada
[Tomo 49, foja 547.

3. Ampliacion de declaracion de Felipe Flores Velazquez, sin fecha (lo correcto es
28 de octubre de 2014). ‘Delincuencia
A.P. HID/SC/02/0993/2014 organizada
Tomo 51, foja 173.

54. Declaracion de isaac Patifio Vela, de 8 de noviembre de 2014.

AP PGR/SEIDO/UEIDMS/904/2014 ‘Delincuencia
Tomo 74, foja 117 organizada
55. Declaracion de César Yafez Castro, de 14 de octubre de 2014. Delincuencia
A_P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 X

Tomo 29, foja 477 . . organizada
'§6. Declaracion de Pedro Flores Ocampo, de 15 de octubre de 2014. Delincuencia
IAP. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 organizada
Tomo 30, foja 183 9

57. Declaracién de Leodan Fuentes Pineda, de 16 de octubre de 2014. . .
A P.PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 -Delincuencia
Tomo 32, foja 190 organizada
58. Declaracion de Jorge Luis Poblete Aponte, sin fecha (fo correcto es de 25 de

octubre de 2014). Delincuencia
A.P. PGR/SEIDO/UEIDMS/871/2014 organizada

omo 1, foja 76
9. Declaracion de Femando Delgado Sanchez, sin fecha (lo comecto es 28 de
septiembre de 2014). -Delincuencia
AP. HID/SC/02/0993/2014 organizada
[Tomo 50, foja 653.
0. Declaracién de Salvador Herrera Roman, sin fecha (lo correcto es 28 de
eptiembre de 2014). . -Delincuencia
.P. HID/SC/02/0993/2014 organizada
omo 50, foja 695. :

1. Declaracion de Zulai Marino Rodriguez, sin fecha (lo correcto es 28 de septiembre
de 20714). -Delincuencia
A P. HID/SC/02/0993/2014 organizada
[Tomo 51, foja 2.

62. Declaracion de Abraham Julian Acevedo Popoca, sin fecha (lo correcto es 28 de
septiembre de 2014). -Delincuencia
A.P. HID/SC/02/0993/2014 organizada
[Tomo 50, foja 665.

63. Declaracion de Margarita Contreras Castillo, sin fecha (lo correcto es 28 de
septiembre de 2014). ’-Delincuencia
AP. HID/SC/02/0993/2014 organizada
[Tomo 51, foja 101.

64. Declaracion de Osvaldo Arturo Vazquez Castillo, sin fecha (lo correcto es 28 de
septiembre de 2014). -Delincuencia
A.P. HiD/SC/02/0993/2014 organizada
Tomo 51, foja 121.

65. Dectaracion de Marco Antonio Ramirez Urban, sin fecha (fo correcto es 28 de
septiembre de 2014). -Delincuencia
A.P. HID/SC/02/0993/2014 organizada
Tomo 51, foja 87.

66. Declaracion de José Vicencio Flores, sin fecha (lo correcto es 28 de septiembre
de 2014). FDelincuencia
AP. HID/SC/02/0993/2014 organizada
Tomo 51, foja 162.

87. Declaracion de Mario Cervantes Contreras, sin fecha (lo correcto es 28 de
septiembre de 2014). tDelincuencia
A.P. HID/SC/02/0993/2014 organizada
[Tomo 51, foja 132.
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8. Declaracion de Baltazar Martinez Casarrubias, sin fecha (lo correcto es 28 de
septiembre de 2014). tDelincuencia
PODER JUDICML BE LA FEDERACION P. HID/SC/02/0993/2014 organizada
omo 51, foja 8. .
9. Declaracién de Nicolas Delgado Arellano, sin fecha (lo correcto es 28 de
septiembre de 2014). - Delincuencia
P. HID/SC/02/0993/2014 organizada
omo 50, foja 758. &
0. Declaracion de Arturo Calvario Villalba, sin fecha (fo correcto es 28 de’septiembre
de 2014). j’} tDelincuencia '
.P. HID/SC/02/0993/2014 Ig ] organizada -
Tomo 51, foja 214 ’ /
71. Deciaracion de Juan Luis Hidalgo Pérez, sin fecha (lo correcto es 28 de
septiembre de 2014). a -Delincuencia
IAP. HID/SC/02/0993/2014 Ve organizada
Tomo 51, foja 28. g
72. Declaracion de Gerardo Delgado Mota, de 30 de diciembre de2014. . .
. PGRISIEDOIUEIDMS 01712014 " Defincuencia
omo 80, foja 299 organizada
3. Declaracién de Jorge Garcia Castillo, de 30 de diciembre de 2014. . .
E.P. PGR/SIEDO/UEIDMS/1017/2014 R 'De""?“egc‘a
omo 80, foja 257 Fe organizaca
4. Declaracion de César Miguel Pefialoza Santana, sin fech@’(lo correcto es 14 de
octubre de 2014). 3 -Delincuencia
.P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 hy organizada
omo 29, foja 541. g 3
5 Declaracion de Maria Elena Hidalgo Segura, sin fechd4(lo comecto es 14 de
octubre de 2014). ' bt FDelincuencia
P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 8 organizada
omo 29, foja 310. ) 1
6. Declaracion de Magali Ortega Jiménez, de 13 de octibre de 2014 (la fecha
\ |correcta es 14 de octubre de 2014). < -Delincuencia
P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 . organizada
$7Tomo 29, foja 314 ' i
7. Declaracion de Ifiaky Blanco Cabrera, de 29 de octubre de; 2014.  Nali :
_ P. PGRISEIDO/UEIDMS/87412014 i poicndit
) Tomo 43, foja 309. 3.
Sl 78. Declaracion de Ricardo Martinez Chavez, de 29 de octubre de 2014. o .
2 b P. PGRISEIDO/UEIDMS/874/2014 % Delncuencia ;
Tomo 43, foja 412. 9 |
4 79. Dectaracion de Leonardo Octavio Vazquez Pérez, de 21 de:_octubre de 2014. | Delincuencia 1
oy #.P. PGR/SEIDO/UEIDMS/848/2014 % organizada
- |fomo 37, foja 282. : ¥
0. Ampliacion de declaracion de Leonardo Octavio Vazquez Pérez, de 29 de octubre
de 2014. § -Delincuencia
| .P. PGR/SEIDO/UEIDMS/874/2014 organizada
omo 43, foja 268. i

P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 nggmr::I:aegacua
omo 29, foja 584.
82. Misiva PGR/AIC/PFM/DGIPAM/PD/12622/2014, de 13 de ‘igctubre de 2014,}Delincuencia
suscrita y ratificada por elementos de la Policia Federal Ministerial, por ta cualjorganizada
informan dieron cumplimiento a la orden de localizacién y presentacion de
veinticuatro Policias Municipales de Cocula, Guerrero. ‘ -Secuestro
PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 \
fomo 29, foja4.
3. Puesta a disposicion de Edgar Vieyra Pereyda, alias “el Taxco’, Alejandro Mota Delincuencia
Roméan, alias “Mota", Santiago Socorro Mazén Cedillo, Héctor Aguilar Avalos, alias oad
“el Chombo”, Verénica Bahena Cruz, Alejandro Lara Garcia, alias “el Cone", Edgar organizata
Magdaleno Navarro Cruz, alias “Patachin’, Leodan Fuentes Pineda y/o Leodan S r
Pineda Fuentes, alias “el Mata Viejitas", Enrique Pérez Carreto y Oscar Augusto| ecuestro
Pérez Carreto {esta contenida en el oficio

?Declaracibn de (11} Juan De la Puente Medina, 14 de octubre de 2014.
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PGR/AIC/PFM/UAIORPFM/TLAX/MM/2448/2014, de 13 de octubre de 201 4).
A.P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014
Tomo 30, foja 349

instruye se avogquen a la investigacion y el esclarecimiento de los hechos respecto de
los probables responsables que intervinieron y se encuentren involucrados con el
secuestro de jovenes estudiantes de la Escuela Normal Rural “Isidro Burgos™ de
Ayotzinapa, Guerrero.

t%. Oficio SEIDO/UEIDMS/FE-B/6652/2014, de 6 de octubre de 2014, en el que se

-Delincuencia
organizada

-Secuestro

85. Acuerdo de inicio de la averiguacion previa PGR/SEIDO/UEIDEMS/816/2014, que
se origind con el oficio PGR/AIC/PFM/UAIOR/DF/CHIMAL/4610/2014, de 8 de
octubre de 2014, suscrito por elementos de la Policia Ministerial y de la Secretaria de
Marina (es el oficio de puesta a disposicion de Miguel Angel Rios Sanchez, Osvaldo
Rios Sanchez y Carlos Pascual Cervantes Jaimes).

A P. PGR/SE!DO/UEIDEMS/816/2014.

Tomo 26, fojas 9.

-Delincuencia
organizada

-Secuestro

86. Fe ministerial realizada al narcético el 15 de octubre de 2014 (es /a inspeccion
practicada al estupefaciente asegurado a Raul Nufez Salgado).

A.P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014

Tomo 30, foja 654.

-Delincuencia
organizada

87. Diligencia de fe de vehiculos de 9 de octubre de 2014 (fa fecha correcta es 14 de
octubre de 2074, en que se dio fe de cuatro patrullas del municipio de Cocula,
Guerrero, con nidmeros 500, 505, 502 y 503).

AP. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014

Tomo 29, foja78.

-Delincuencia
organizada

88. Fe ministerial de aparatos de telefonia mévil y tarjetas SIM, de 16 de octubre de
2014 (estos aparatos fueron recibidos con motivo de la puesta a disposicion de
veinticuatro poficias de Cocula, Guerrero).

AP. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014

Tomo 31, foja 658.

LDelincuencia
organizada

89. Copia certificada def oficio DGP1/1119/17 de 25 de abril de 2017, suscrito por el
Director General de Asistencia Juridica Intemacional, al que adjunta copia de lo
esiguiente (fomo 162, foja 37):
: Oficio SJAI/ALW/418/2017 de 19 de abril de 2017, emitido por la Agregaduria Legal
rde la PGR con sede Washington D.C. (fomo 162, fojas 38 y 39).
- Comunicado de 18 de abril de 2017, de la Oficina de Asuntos Intemacionales del
"Departamento de Justicia de los Estados Unidos de América (tomo 162, fojas 42 y
43).
- Constancias de las diligencias llevadas a cabo por autoridades estadounidenses a
solicitud de Asistencia Juridica interacional formulada por la Procuraduria General
de la Republica, consistentes en (tomo 162, fojas 44 a 559):
- La acusacion de la causa nimero del Tribunal de Distrito de los
Estados Unidos, para el Distrito de [llinois, de 18 de abril de 2017 (sic), a través del
cual se ejercitd accion penal en aquel pais en contra de ocho personas consideradas
como integrantes de “Guerreros Unidos” (siiglsis de ia acusacion).

La acusacion de la causa m’nmeroI el Tribunal de Distrito de los
Estados Unidos, para el Distrito de Iifinois, 2 de junio de 2017 {sic) (acusacion
completa).
Transcripciones de los mensajes reali nte aparatos de telefonia celular
(BlackBerry), correspondientes al PIN-asi nado al usuario Persona “N"
alias “Silver" y Pli\h asignad _ debidamente
apostilladas, comunicaciones que fueron objeto de interceptacion con autorizacion
judicial en el referido pais y proporcionadas por el Departamento de Justicia de
Estados Unidos de América. Constancias que derivan de la indagatoria
AP/PGR/SDHPDSC/01/G01/2015

7

Delincuencia
organizada

-Secuestro

ifomo 161, fojas 1769 a 1181).

80. Copia certificada de la declaracion de José Luis Ramirez Arriaga (rendida el 2|-Delincuencia
de mayo de 2016). Constancias que derivan de Ila indagatoriajorganizada
AP/PGR/SDHPDSC/0I/001/2015. -Secuestro

91. Copia certificada de los dictamenes en especialidad de traduccion con nimeros
de folio 33381, 55252 y 18182, de 4 de mayo de 2017, 18 de julio 2017 y 4 de abril
de 2018, en los que se llevd a cabo la traduccion del inglés al espariol de los
siguientes documentos (fomo 162, fojas 557 a 1042):

-
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-Delincuencia
organizada
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. peritos. de la
Procuraduria General de la Republica, respecto de la Acusacion de fa causa niimero
det Tribunal de Distrito de los Estados Unidos, para el Distrito: de Hlinois
con folio 33381 (documento parcial).

Traduccion al espaiiol realizada por

FODER JUDICIAL DE LA FEDERALION

t
H

peritos de la Procuraduria General de la Regﬁblica. respecto
de la acusacién de la causa namero - del Tribunal dé Distrito de los
Estados Unidos, para el Distrito Norte de Ilfinois con foﬂno 55252 {acusacion
completa).
Traduccion al espaiiol realizada por

, peritos de la Procuraduria General de la Repiblica, respecto de las
transcripciones de fos menhsajes obtenidos de los aparatos de comunicacion celular

(BlackBerry) correspondientes al PIN [ asignado &1 usuario Persona N
a1ias&, asignado al usuano—, debidamente
apostilladas, proporcionadas por el Departamento de Justicia de E.U.A.

. Denuncia de Jorge Santiago Aguirre Espinosa (coadyuvante del agente del
Ministerio Publico de la Federacion, conferido por los padres y ofendidos de las
cuarentay tres victimas desaparecidas en Ayotzinapa, Guerrem) ~ tSecuestro
.P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 o

omo34,fojal. }

B3. Inspeccion m1n|ster|a| practlcada el 17 de octubre de 2014, respecto del
documento en cuya portada aparece la leyenda: “SEMANARIO DE INFORMAC!ON
|Y ANALISIS N°1980, 12 DE OCTUBRE DE 2014.MEXICO $40.°°/USD $4.30,
TLATLAYA: HABLAN (AS VIUDAS * “PROCESO! CASO AYOTZINAPA}Secuestro
NEGLIGENCIA, COMPLICIDAD, IMPUNIDAD", suscrito por Maricela Turati.

\¥.P. PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 ,

ikomo 33, foja 49 g

¥. Copia certificada de la puesta a disposicion de 9 de octubre de 2014, signada y
cada por Celso Mario Rendén Mejia y Reynel Calvo Molina, adscritos a la
¢ Becretaria de Marina Armada de Mexico, en la que narfaron las circunstancias en
i fue fueron detenidos 4. Ramiro Ocampo Pineda, allas ‘et Chango” y 5. Rosario FSecuestro
#{Manuel Borja. .

AP. PGR/SEIDO/UEIDMS/824IZO14

ffomo 27, f01a8

95. Oficio PGR/AICIPFM/DGIPAM/PD/12464/2014, de 10 de octubre de 2014,
signado y ratificado por Jesis Omar Maciel Alvarez y. Miguel Angel Romero

Hemahdez, agentes de la Policia Federal Ministerial, por el que presentaron a David |Secuestro
gmz Hemandez, alias “el Chino”. ;

01°58'00"00° 00 00° 00 0 O 0048

P. PGR/SIEDO/UEIDMS/816/2014

m de 16 de diciembre de
nica Medina Alegria Coordinadora General de
Servicios Pencuales mediante e} cual remite original de dos opiniones

Fl )) emitidas por el Laboratorio Gerichisazte am Institut fur
erichtlich® edizin der Medizinischen Universitat Innsbruk, Austria

. [fomo 26, foja 576
-~.86. Copia certificada del el oficio
2014, suscrito por la Q.F.B. Sara

respecto del analisis de los diecisiete fragmentos o0seos
remitidos para su estudio, mediante el cual se concluye que del estudio nuclear
practicado a las muestras, hasta el momento sélo es posible detemminar que uno de
los restos dseos encontrados tiene coincidencias genéticas con los perfiles genéticos
aportados por los familiares del estudiante que en vida llevara por nombre Alexander
Mora Venancio {su traduccion obra a foja 66, tomo 75).
P. PGR/SEIDO/MJEIDEMS/871/2014 (origen del proceso).
omos 71, foia 308

. Copia certificada consistente en dos opiniones técnicas emitidas por expertos
de la Universidad de innsbruck, Austria ijo los nimeros de referencia#
de

-Secuestro

respecfivamente de

enero de 2015 y 23 de enero de 2015/ redactados en idioma inglés, relativas al
resultado de andlisis de restos 6seos, que concluyen con la identificacion plena de
unade las victimas {estudiante desaparecido de la Escuela Normal Rural “Radl {sidro

L. Secuestro
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Burgos” de Ayotzinapa, Guerrero) de nombre Alexander Mora Venancio, misma que
deriva como complemento del oflmo_de 16 de diciembre de
2014 (tomo 162, fojas 1271 a 1285).

Constancias que derivan de la indagatoria:

AP/PGR/SDHPDSC/01/001/2015

98. Copia certificada del dictamen pericial en materia de traduccion de inglés a
espariol_con numero de folio 7779, de 6 de febrero de 2015, a cargo d#
_ perito oficial adscrita a la Coordinacion General de Servicios
Periciales de la Agencia de Investigacion Criminal, de la Procuraduria General de la
Repiiblica, relativo a fa traduccion de las opiniones de los expertos de la Universidad |-Secuestro
de Innsbruck, Austria, con nimeros de referencia de 12 de enero de 2015
y de 23 de enero de 2015 (tomo 162, fojas 1287 a 1301).

Constancias que derivan de la indagatoria;
AP/PGR/SDHPDSC/01/001/2015

9. Copia certificada consistente en cuatro opiniones técnicas emitidas por
expertos de la Universidad de Innsbruck, Austria, bajo los nimeros de referencia
todas del 14- de septiembre de
2015, emitidas respecto de os restos 6seos, enviadas por oficio AIC-CG SP-0948-|-Secuestro
2015 (fojas 1303 a 1397).
Constancias que derivan de la indagatoria:
AP/PGR/SDHPDSC/01/001/2015
100. Copia certificada del dictamen pericial en materia de traduccion, con nimero de
folio 82266 de 6 de octubre de 2015, signado por el experto
adscrito a la Coordinacion General de Servicios Periciales, relativa a la traduccion de
inglés a espafriol de las opiniones con nimeros de referencia
yH, todas del 14 de septiembre de 2015 (tomo 162, fojas 1399 a 1496).
Constancias que derivan de la indagatoria:
AP/PGR/SDHPDSC/01/001/2015 -
101. Copia certificada del dictamen de medicina forense, folio 13764, de 6 de marzo
de 2018, signado por el perito adscrito a la Coordinacion
General de Servicios Periciales (ausencia del hueso esfenoides) (tomo 162, fojas | Secuestro
1498 a 1505). :
Constancias que derivan de la indagatoria: '
AP/PGRISDHPDSC/01/001/2015
?102. Declaracion ministerial del agraviado Luis Uriel Gomez Avelino, de 27 de
zseptiembre de 2014.
b HIDISCI02/0993/2014 rSecuestro
Tomo 50, foja 120
103. Declaracion ministerial del agraviado Alejandro Torres Pérez, de 27 de
septiembre de 2014..
A.P. HID/SC/02/0993/2014
Tomo 50, foja 144
104. Declaracion ministerial del agraviado Brayan Baltasar Medina, de 27 de
septiembre de 2014.
A HIDISCI0210993/2014 rSecuestro
[Tomo 50, foja 167
1105. Declaracion ministerial del agraviado Luis Pérez Martinez, de 27 de septiembre
de 2014.
A.P. HID/SC/02/0993/2014 rSecuestro
[fomo 50, foja 190
H06: Declaracion ministerial del agraviado Miguel Angel Espino Honorato, de 27 de
septiembre de 2014.
A b, HIDISCI02/0993/2014 rSecuestro
Tomo 50, foja 225

7. Declaracion preparatoria de (l) Gildardo Lopez Astudillo, alias “Gil", de 25 de
s?tg?%?sd € 2015. -Secuestro
[Tomo 94, foia 443.

Merced a lo anterior, Unica y exclusivamente a la luz de los anteriores medios de
prueba, si no se advirtiera alguna causa para su exclusion, se constatara si, como lo
aduce el Agente del Ministerio Publico Federal, esta probado que (l) Gildardo Lopez
Astudillo, alias “Gil, ordeno que se privase de la libertad a los pasivos del delito, lo cual
sucedié “entre las dieciocho horas y veintitrés horas del veintiséis de septiembre de
dos mil catorce, en la explanada del zécalo de Iguala, Guerrero” cuando varios sujetos
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los privaron de la libertad utilizando armas de fuego para ello; y, si (if) Joaquin Lagunas
Franco, alias “El Omega”, (Il) Juan De la Puente Medina; y, (IV) Oscar Veleros Segura,
siendo servidores publicos de Seguridad Pablica en el municipio de Cocula, Guerrero,
eran miembros de la delincuencia organizada, especificamente de la organizacion
criminal denominada “Guerreros Unidos". i

_ QUINTO. CONSIDERACIONES PREVIAS RELATIVAS AL ESTANDAR DE
ANALISIS. F

A diferencia del estandar de analisis que se utilizé para resoiver la situacion
juridica, en el cual, acorde al articulo 168 del Codigo’Federal de Procedimientos
Penales, se constato la acreditacion del cuerpo del delitd &conjunto de los elementos objetivos
0 extemos que constituyen la materialidad del hecho que la ifé}f sefiale como defito, asi como los
normativos sélo si la descripcion tipica lo requiriese- y la prob{a'b!e responsabilidad de los hoy
enjuiciados -participacion dofosa o culposa en el delifo y la iqégristencia a su favor de alguna causa de
licitud o alguna excluyente de culpabilidad-, ahora, por tratarse del dictado de una sentencia
definitiva, se analizara la acreditacion del delito, 19-'CUat implica la constatacion de [a
existencia de conducta-tipica, antijuridica —injusto- y ¢ulpable —participacion dolosa o culpesa-
y punible, o que constituye un estandar probatorié§mas estricte, propio de esta etapa
definitoria. 1

’ @

En efecto, conforme al primer parrafo del articulo 7° del Codigo Penal Federal,
delito es el acto u omision que sancionan las &Eles penales, de forma tal que para
realizar el andlisis del delito, debe corroborarsején el orden que se cita, la existencia
de una conducta tipica, antijuridica, culpable y punible.

Lo anterior, conforme a las jurisprudenci@s de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de ka Nacion, siguiente§: -

“ACREDITACION DEL CUERPO DEL DELITO Y DEL DELITO EN Si. Sus
DIFERENCIAS. Conforme a los articulos 134 y 1 68“}1e! Cadigo Federal de Procedimientos
Penales, en el ejercicio de la accion penal el Ministé’ﬁ.o Pablico debe acreditar el cuerpo del
delito y la pmbable: responsabilidad del inculpado, fio cual significa que debe justificar por
qué en la causa en cuestion se advierte la probable Q%istencia del conjunto de los elementos
objetivos o extemos que constituyen la materialidaddel hecho delictivo. Asi, el analisis del
cuerpo del delito sélo tiene un caracter presuntivo;*El proceso no tendria sentido si se
considerara que la acreditacion del cuerpo del de,P‘ilo indica que, en definitiva, se ha
cometido -un ilicito. Por tanto, durante el proceso -fé:se preparatoria para el dictado de /a

_ sentencia- el juez cuenta con la facultad de revocar e§b acreditacion prima facie, esto es, el

" juzgador, & dictar el auto de término constitucional, y el Ministeno Piblico, en el ejercicio de

~ la accion penal, deben argumentar sélidamente por qué; prima facie, se acredita la comision
~ de deferminado delito, analizando si se acredita la tipicidad a partir de la reunién de sus

- elementos objetivos y nomativos. Por su parte, el estudio relativo a fa acreditacion del

delito comprende un estandar probatorio mucho ma$ estricto, pues tal acreditacion -
gue sélo puede darse en senfencia definitiva- implica la corroboracion de gue en los
hechos existi6 una conducta [dcciébn u omision) tipica, antijuridica y cuipable. Ei
principio de presuncién de inocencia implica que el juzgador, al dictar el auto de fémino
consfifucional, anicamente puede sefialar la presencia de condiciones suficientes para, en
Su caso, iniciar un proceso, pero no confirmar la actualizacion de un delifo. La verdad que
pretende alcanzarse sélo puede ser producto de un proceso donde la vigencia de la
garantia de defensa adecuada permite refutar las pruebas aportadas por ambas partes. En
efecto, antes del dictado de la sentencia el inculpado debe considerarse inocente, por tanto,
la emision del auto de témino constitucional, en lo que se refiere a la acreditacién del
cuemo del delito, es el acto que justifica que el Estado inicie un proceso contra una persona
aun considerada inocente, y el propio acto tiene el objeto de dar seguridad juridica al
inculpado, a fin de que conozca que el proceso iniciado en su contra tiene una mofivacion
concreta, lo cual sélo se logra a través de los indicios que obran en el momenio, sin que
tengan el caracter de prueba’. (El énfasis fue anadido). [Jurisprudencia 1°./J. 143/2011
(92.), por reiteracion, publicada en la pagina 912 del Libro I}, Diciembre de 2011, Tomo 2,
Décima Epoca, del Semanario Judicial de 1a Federacion y su Gaceta —registro 160,621—].

‘ELEMENTOS DEL DELITO. LA AUTOR]DAD JURISDICCIONAL DEBE
ANALIZARLOS EN LA SENTENCIA DEFINITIVA (LEGISLACION DEL DISTRITO
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FEDERAL). De los articulos 122, 124, 286 bisy 297, del Codigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, se advierfe que el Ministerio Publico acreditara el cuerpo del delito
de que se trate y la probable responsabilidad del indiciado como base del ejercicio de la
accion penal y la autoridad judicial, a su vez, examinara si ambos requisitos estan
acreditados en autos; asimismo, se prevé que el cuerpo del delito se tendré por comprobado
cuando se demuestre la existencia de los elementos que integran la descripcion de la
conducta o hecho delictuoso segun lo determine la ley penal. Por otra parte, de los articulos
16 y 19 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se desprende que el
analisis del cuerpo del delito es exclusivo de las resoluciones correspondientes a las
ordenes de aprehension y comparecencia, asi como en las de plazo constitucional, ya que
el estudio mediante el cual se comprueba el cuerpo del delito debe ser distinto de aque! que
el juez realiza cuando emite la sentencia definitiva; ello, porque esto dltimo Gnicamente tiene
caracter presuntivo, pues no comprende el andlisis que supone la acreditacion de la
comision de un delito. Por tanto, la demostracion de los elementos del tipo penal sélo debe
realizarse en la sentencia definitiva, al comprender Ia aplicacion de un estandar probatorio
mas_estricto, en virtud de gue la determinacion de la existencia de un delito implica
corroborar gue en los hechos existid una conducta (accion u omisién) tipica, antijuridica v
culpable. Atento a lo anterior, en el supuesto de que la autoridad responsable haya
analizado en la sentencia definitiva el cuerpo del deiito o los elementos del tipo penal -0
ambos-, de manera alguna da lugar a que el Tribunal Colegiado de Circuito, al conocer del
asunto en amparo directo, conceda la proteccién constitucional para el efecto de que la
autoridad funde y motive el acto, pues si de todas formas estudio el conjunto de elementos
normativos, objetivos y subjetivos del tipo penal, eflo no causa perjuicio a la parte quejosa al
grado de otorgar el amparo para el efecto mencionado.”. (Et énfasis fue anadido).
[Jurisprudencia 12./J.16/2012 (102.), por contradiccion, publicada en la pagina 429 det Libro
ViI, Abril de 2012, Tomo 1, Décima Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta —Registro 2'000,572—].

De esta forma, a la luz de los medios de prueba invocados por el Agente del
Ministerio Publico Federal, teniendo como marco infrangueable los hechos materiales
senalados por el fiscal, en apartados independientes y en el orden que se cita, se
analizara:

- 1°. Lo relacionado conducta tipica, en eila se examinara la existencia de los
lementos del delito, tanto los objetivos o externos, como los normativos y los
ubjetivos especificos diversos del dolo, segun sea el caso, e implicitamente, la
gnemstenma de aquellas circunstancias que en ese nivel de analisis excluyen al delito
g (articulo 15, fraccion | -ausencia de conducta- y 1l -atipicidad- de Codigo Penal Federal),

ajmeg ﬁjuo eoUR|Y

1!

&)

2°. Lo atinente a la antijuricidad —formal y materia- de la conducta, cuya
g verificacion se hara mediante la constatacién de la inexistencia de alguna causa de
3 licitud contempladas en las fracciones lif, IV, V y VI, del articulo 15 del Cédigo Penal
& Federal o algun otro cuerpo de leyes;

3°. Lo referente a la cuipabilidad, en dicho estudio se examinara la participacion
de! acusado en alguna de ias formas a que se refieren los articulos 13 6 14 del Codigo
Penal Federal, esto es, a titulo de autor material (por si); autor intelectual (que acuerde o
prepare su realizacion); coautor (que lo realice conjuntamente con otro); autor mediato (sirviéndose
de otio); instigador (que determine dolosamente a otro a cometerio); auxiliador (que dolosamente
preste ayuda o auxilie a otro para su comision o que con posterioridad a su ejecucion lo auxilie, en
cumplimiento de una promesa anterior al delifo); coautoria indeterminada (que sin acuerdo previo,
intervengan con otros en su comision, cuando no se pueda precisar el resultado que cada quien produjo);
o0, delito emergente; si se afirmare ésta, acto seguido, se analizara la forma dolosa o
culposa de su responsabilidad.

En la inteligencia de que como presupuesto necesario se analizara io relativo a
imputabilidad y la constatacion de ia mexnstenma de alguna causa de inimputabilidad; v,
finalmente,

4° Lo que respecta a la punibilidad, para lo cual, segin sea el caso, se
analizara si el legislador exigié la acreditacion de alguna circunstancia ajena a la
conducta tipica, su antijuricidad y culpabilidad y de cuya actuahzacnon dependa su
punicion.

SEXTO. EXCLUSION DE PRUEBAS ILICITAS.
24
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Como se vera, algunas de las pruebas invocadas por el Agente del Ministerio
Publico Federal, incorporadas durante la averiguacion previa fueron obtenidas
PODER UDICIAL DF LA FEDERACION ilicitamente mediante la vulneracién de los derechos a la libertad y a la integridad
personal. ¢

P

o
Consecuencia de lo anterior, bajo la regla de exclusién de la prueba ilicita que
garantiza el derecho a ser juzgado por tribunales imparciales, contar con una defensa
adecuada y que se respete el debido proceso, tales medios de prueba se exciuiran de
este controvertido. K4
v f
Previo a exponer las razones que sustentari:lo inicialmente sostenido, conviene
hacer las siguientes precisiones. )

Principio de exhaustividad de las senten‘fr:ias.

Este principio derivado del articulo 17 Conétitucional, impone a los juzgadores a
obligaciéon de examinar de esa manera —con?exhaustividad- todas las cuestiones ;
atinentes al proceso puesto en su conocimiento:; esto se refleja, entre otras cosas, en '
un examen acucioso de las posibilidades que ofrezca cada medio probatorio.

3

De manera tal que, con Ios limites antes precisados, el juzgador esta obligado a
exponer en las razones que sustenten su decision, cual es el valor y alcance convictivo
que merecen todos y cada uno de aquellos medios de prueba ofrecidos por las partes;
lo anterior asi se cofisidera porque ningtin caso tendria reconocer el derecho de las
partes a ofrecer pruebas, si éstas no fueran objeto de valoracion por el juzgador.

' [

) i » El anterior analisis, bajo la l6gica de un proceso que como el nuestro reconoce la
W resuncion de inocencia, implica primero analizar la hipétesis de la acusacion y solo

N -

» ,tb§pués esto y se aquella se acreditase, la de ia defensa.
i\ L]
Debido proceso, prueba ilicita, cuadro tonceptual que rige [a prueba ilicita y
lsecuencias. ‘ oy
"4/ Previo al andlisis del valor probatorio que le pudiera corresponder a cualquier
giiedio de prueba, invariablemente debera analizarse su licitud ya que resultaria ocioso
s Z7proriunciarse sobre el valor y alcance probatorio.de un medio de prueba que de ser
. .ilicito, debera ser excluido del proceso. ' -

*,

intefpretacién armoénica de los articulos 14, 17 y 20, fraccion IX, de la Constitucion
Politica-de los Estados Unidos Mexicanos, en su texto anterior a la reforma publicada
en el Diario Oficial de la Federacion el dieciocho de junio de dos mil ocho, deriva el
_reconocimiento implicito del derecho fundamental a la exclusién de prueba ilicita en
materia penal, esto es, la exclusion de la prueba ilicita es una garantia del derecho a
- ser juzgado por tribunales imparciales, a contar con una defensa adecuada y a que se

respete el debido proceso; lo anterior se sostiene en la jurisprudencia del tenor
siguiente:

g
o
g
g La Primera Sala de nuestro maximo Tribunal de Justicia, ha establecido que de ia
g

‘PRUEBA ILICITA. EL DERECHO A UN DEBIDO PROCESO COMPRENDE EL
DERECHO A NO SER JUZGADO A PARTIR DE PRUEBAS OBTENIDAS AL MARGEN
; DE LAS EXIGENCIAS CONSTITUCIONALES Y LEGALES. Exigir la nulidad de la prueba

ificita es una garantia que le asiste al inculpado durante todo el proceso y cuya proteccion
puede hacer valer frente a los tribunales alegando como fundamento: (i} el articulo 14
constitucional, al establecer como condicion de validez de una sentencia penal, el respelo a
las _formalidades esenciales del procedimiento, (i)} ef derecho de gue los jueces Se
conduzcan con imparcialidad, en términos del articulo 17 constitucional y {iii) el derecho a
una defensa adecuada gue asiste a todo inculpado de acuerdo con el articulo 20, fraccion IX
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. En este sentido, si se pretende
el respeto al derecho de ser juzgado por tribunales imparciales y el derecho a una defensa
“adecuada, es claro que una prueba cuya obtencion ha sido irregular (ya sea por contravenir
el orden constitucional o el legal), no puede sino ser considerada invélida. De otra forma, es
claro que e/ inculpado estaria en condicion de desventaja para hacer valer su defensa. Por
ello, la regla de exclusion de la prueba ilicita se encuentra implicitamente prevista en
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nuestro orden consfitucional. Asimismo, ef articulo 206 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales establece, a contrario sensu, que ninguna prueba que vaya contra
el derecho debe ser admitida. Esto deriva de Ia posicion preferente de los derechos
fundamentales en el ordenamiento y de su afirmada condicion de inviolables.” (Enfasis
ahadido). [Jurisprudencia 12 /J. 139/2011 (92.), publicada en la pagina 2057, del libro il

Diciembre de 2011, Tomo 3, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, -registro 160509-].

o Como se ve de lo anterior, la obtencién ilicita de la prueba trae consigo su
ineficacia procesal; porque si se pretende el respeto al derecho de ser juzgado por
tribunales imparciales y el derecho a una defensa adecuada, consagrada en la fraccién
tX del articulo 20 Constitucional, es claro que una prueba cuya obtencién ha sido
irregular, debe ser considerada invalida.

Ahora bien, es ilicita aquella prueba que se obtiene o practica con infraccion a
alguna disposicion del ordenamiento juridico, constitucional o legal, que establezcan:

a) Garantias procesales;
b) Laforma en que se practica la diligencia; o,
¢) Derechos sustantivos en favor de la persona.

Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, cuyo contenido es el siguiente:

‘PRUEBAS EN EL PROCEDIMIENTO PENAL. SUPUESTOS EN QUE DEBE
NULIFICARSE SU EFICACIA. La eficacia de las pruebas en el procedimiento penal debe
nulificarse en los casos en que la norma transgredida establezca: (i) garantias procesales,
(if) la forma en que se practica la diligencia, o bien, (iii) derechos sustantivos en favor de la
persona. Por su parte, las pruebas derivadas (aunque licitas en si mismas) deben anularse
cuando aquellas de las que son fruto resultan inconstitucionales. Asi, los medios de prueba
que deriven de la vulneracion de derechos findamentales no deben tener eficacia
probatoria, pues de lo contrario se trastocaria la garantia de presuncion de inocencia, la cual
implica que nadie puede ser condenado si no se comprueba pienamente el delito que se le
imputa v la responsabilidad penal en su comision, circunstancia que necesariamente implica
que las pruebas con las cuales se acreditan tafes extremos, deben haber sido obtenidas
licitamente.”. [Jurisprudencia 12. /J. 140/2011 (92.), publicada en la pagina 2058, del Libro |,
Diciembre de 2011, Tomo 3, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, -registro 160500-].

ey Tanlley BNgQ BvUEl

Toda vez que una prueba se califica de ilicita cuando transgrede alguna
fgdisposicic’:n del orden juridico que, entre otros supuestos, establezca derechos
asustantivos en favor de la persona, habra entonces que, primeramente, localizar dicha
disposicion; hecho ello, verificar si la obtencién o practica det medio de conviccion

infringio la misma y, de ser asi, debera considerarse invalida.
Metodologia para el analisis de la validez de ios medios probatorios.

1° Primeramente se establecera el marco juridico (constitucional y jurisprudencial) que
rige en la materia de que se trate;

2° Hecho lo anterior, se planteara el cuadro factico y del contraste entre éste y
aquél, se evidenciara la conclusién que se antelo; y, finalmente,

37 Se establecera la consecuencia de la violacion.

En la inteligencia de que merced a que no en todos los casos se arriba a {a
misma conclusion por virtud de las mismas razones particulares, la justificacion de esa
asercion se expondra en apartados independientes, uno por cada situacion particular,
que podran o no, hacer referencia a uno o varios sujetos, segun estén, o no, unidos por
alguna cuestion que conduzca a realizar et analisis conjunto.

6.1. SOBRE LA VULNERACION DEL DERECHO A LA LIBERTAD
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6.1.A. DETENCIONES ILEGALES.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERRCION Marco juridico.

La libertad personal comprende la posibilidad y el ejercicio positivo de todas las
acciones dirigidas a desarrollar las aptitudes y elecciones individuales que no pugnen
con los derechos de los demas, ni entraien abuso de los prop}ios.

£

Una especie de tal derecho es el de libertad de transito, que esta consagrada en
el articulo 11 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que a la
letra establece: : ;_'

"Articuio 11. Todo hombre tiene derecho para entrar an la Repablica, salir de éfla,

viajar por su territorio y mudar de residencia, sin necesidad de carta de sequridad,

pasaporte, salvo-conducto u otros requisitos semejantes. El ¢ e;erc:c:o de este derecho estara

subordinado a las facuffades de la autoridad judicial, en los casos de responsabilidad
criminal o civil, y a las de la autoridad administrativa, por o que {oca a las limitaciones que

impongan las leyes sobre emigracion, inmigracién y salubndad general de la Repuhlica, o

sobre extranjeros pemiciosos residentes en el pais.”.

La libertad de frénsito, asi tutelada, esencialmente consiste en el derecho que
tiene todo individuo para entrar o salir del pais, -viajar por su territorio y mudar su
residencia, sin necesidad de carta de seguridadp pasaporte, saivoconducto u otros
requisitos' semejantes. Su efercicio estd subordinado a las facultades de 1a autoridad

PENﬁLEs,« judicial, en los casos de responsabilidad criminal o civit, v a las de la autoridad
R (, mmlstrahva por lo quée toca a las. limitacionés que impongan las leyes sobre

iosos residentes en el pais. ‘ P

mé a libertad personal converge en materid, penal con los diversos principios
nda entales de legalidad y seguridad conforme a los articulos 14, sequndo pérrafo y

E" 2 - imer parrafo, de la Constitucion Federal,-que en ese orden disponen:
1 “Articulo 14. [...] A
a3 ¥

Nadie podré ser privado de la liberfad o de sus 5mp;‘edades, posesiones o derechos,
sino mediante juicio seguido ante fos tribunales previamente establecidos, en ¢f que se
cumplan las formalidades esenciales del procedimiento'y conforme a las Leyes expedidas

. ‘con antemno‘ad al hecho. ;
) i

[..]" . '

“Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicitio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y
motive la causa legaf del procedimiento.

[
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El derecho a la libertad deambulatoria no es absoluto, pues admite limitaciones
cuando, como lo indica el transcrito articulo 11 constitucional, exista responsabilidad
criminal, entre otros supuestos.

Las excepciones que implican restricciones a dicho derecho, derivadas de
responsabilidad penal, estan puntual y restrictivamente contempladas en los parrafos
3°y 5° al 7¢ del articulo 16 del Pacto Federal que dispone:

“Articulo 16. {...)

No podra librarse orden de aprehension sino por la autoridad judicial y sin que
preceda denuncia o querella de un hecho que la fey sefiale como delito, sancionado cuando
menos con pena privativa de liberfad y existan datos que acrediten el cuerpo del delito y que
hagan probable Ia responsabilidad del indiciado.
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[-]

~ En los casos de delito flagrante, cualquier persona puede detener al indiciado
poniéndolo sin demora a disposicion de la autoridad inmediata y ésta, con la misma
prontitud, a la del Ministerio Publico.

Solo en casos urgentes, cuando se trate de delito grave asi calificado por la ley y
ante el riesgo fundado de que el indiciado pueda sustraerse a la accion de la justicia,
siempre y cuando no se pueda ocurrir ante la autoridad judicial por razén de la hora, lugar o
circunstancia, el Ministerio Publico podra, bajo su responsabilidad, ordenar su detencion,
fundando y expresando los indicios que motiven su proceder.

En casos de urgencia o flagrancia, el juez que reciba la consignacion del detenido
deberd inmediatamente ratificar la detencion o decretar la libertad con las reservas de ley.

{..)."

En armonia con lo anterior, conviene citar e articulo 9.1 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos'? y el numeral 7.2 y 3 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, que en el orden que se citan, disponen:

“Articuio 9

1. Todo individuo tiene derecho a la libertad vy a la seguridad personales. Nadie podra
ser sometido a detencion o prision arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad, salvo
por las causas fijadas por ley y con arreglc al procedimiento establecido en ésta.

[.] _
Articulo 7. Derecho a la Libertad Personal
1.[..]

2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las
condiciones fijadas de antemano por las Constituciones Politicas de los Estados Partes o
por las feyes dictadas conforme a eflas.

e[iny 23JJWEY IR0 BIUE|E

3. Nadie puede ser sometido a detencion o encarcelamiento arbitrarios.

[.]

A la luz de lo anterior, se reitera, la privacion de la libertad personal sélo puede
fectuarse bajo las propias delimitaciones excepcionales conforme al propio marco
onstitucional y convencional.

6
(o3 (]

ol

Tales delimitaciones son:

Detenciones autorizadas judicialmente
a) Orden de aprehension;
Detenciones no autorizadas judicialmente

b) Detencién por caso urgente: y,

c) Detencion en flagrancia.

Fuera de los casos antes establecidos la restriccion de la libertad se tornaria
ilegal, puesto que el Estado no puede restringir la libertad de las personas en

12 Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, publicado en el Diario Oficial de la Federacion
el veinte de mayo de mil novecientos ochenta y uno, con entrada en vigor para México el veintitrés de junio
siguiente.
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supuestos distintos a los previstos por la Constitucién.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERAGGN En esa misma légica, fa evolucion de la jurisprudencia y tesis de fa Primera Sala

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ha precisado que las 6rdenes de
biaisqueda y localizacioén:

1. Solo tiene efecto de recabar la declaracion de una persona; quien una vez
recabada ésta, de no existir alguna causa legal que lo impida, podra retirarse del lugar,
ello en la jurisprudencia 1a./J. 109/2011 (9a.), visible en-la pagina 1059, del Libro {,

Octubre de 2011, Tomo 2, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, bajo el
registro 160811, del contenido siguiente:

"ORDEN DE BUSQUEDA, LOCALIZACION Y PRESENTACION DEL INDICIADO
PARA DECLARAR DENTRO DE LA AVERIGUACION PREVIA. Si BIEN NO TIENE LOS
ALCANCES DE UNA ORDEN DE DETENCION;. AFECTA TEMPORALMENTE LA
LIBERTAD DEAMBULATORIA DE LA PERSONA..La comparecencia ante el agente del
Ministerio Publico, obtenida a través del cumplimiento de la orden de localizacién, bisqueda
y presentacion del indiciado para que declare dentro de la averiguacion previa, si asi lo
estima conveniente, si bien es verdad no tiene como propésito lograr su detencion, no menos
cierto es que, dados sus efectos restrictivos del espacio al cual habré de sujetarse al
indiciado, se limita temporalmente su derecho a la fibertad, ya que una vez cumplida. ésta
finaliza al instante que el Ministerio Publico desahoga la diligencia que motiva su presencia, y
es hasta ese momento en que -de no existir alguna causa legal que lo impida-, podra
retirarse del lugar para regresar a sus actividades catidianas y, por tanto, es evidente que si
se afecta la libertad deambulatoria de la persona involucrada.”.

2. Que dichos mandamientos no puede forzar ia comparecencia de un indiciade,
ni obligardo a que permanezca confra su voluntad en el lugar en gue se le interroga,
pues ello equivale materiaimente a una detencion; que sdlo faculia a las policias a
notificar al requerido de la existencia de |a indagatoria en su contra y sefalarle que
,\tiene el derecho de comparecer ante (2 autoridad ministerial que le reclama para

S/ G000 realizar su declaracion correspondiente.
(el T % _ N .
Juad 1\ ‘g\j}‘ﬂw v Que si una vez presentado el requeridd - mediante la orden de busqueda,
i S SN ¥ /S lpcatizacion y presentacion, el fiscal actia de manera diversa a su obligacion de

ey ea’
P

{3x jrecabar su declaracién y dejario en libertad dando algin efecto distinte 2 la orden
decretada, ello se traduce en una real detencion, gjecutada sin la existencia previa de

una determinacién que cumpliera con los requisitos constitucionales correspondientes.

9 A -‘.‘.y‘m“. r:
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Lo antes dicho en la tesis 1a. CLXXV/2016 (10a.), del tenor siguiente:

‘ORDEN DE BUSQUEDA, LOCALIZACION Y PRESENTACION CONTRA UN

INCULPADO EN UNA INVESTIGACION MINISTERIAL. ES ILEGAL CUANDO EXCEDE

LOS EFECTOS JURIDICOS PARA LOS QUE FUE EMITIDA. En diversos precedentes,

esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha establecido que el

régimen constitucional de detenciones sélo admite las érdenes de aprehensién. flagrancia o

caso urgente; de ahi que el Ministerio Publico no puede forzar la comparecencia de un

indiciado mediante las denominadas ‘6rdenes de busqueda, localizacién y presentacion’, ni

obligarlo a que permanezca contra su voluntad en el lugar en que se le interroga, pues ello

equivale materialmente a una detencién. Asi, cuando los agentes de la poficia cuentan con

esta orden expedida por el Ministerio Publico contra un indiciado, sblo estan facultados para

notificar a esa persona la existencia de la indagatoria en su contra y seiialarle que cuenta

con el derecho de comparecer ante la autoridad ministerial para- realizar su_declaracion

, comespondiente, ante lo cual, éste puede expresar su deseo de no hacerlo, esto es, los
'\ agentes no pueden detenerio y ponerio a disposicién confra su voluntad, pues tal acto

constituiréa materialmente una detencion arbitraria, lo que también ocutre cuando el

Ministerio Publico de una entidad federativa cumplimenta un oficio de colaboracion y gira

una orden de esa naturaleza con el propésito de recabar la declaraciéon ministerial del

inculpado en esa sede y, una vez que éste es presentado voluntariamente, sin recibir Su

declaracion, el fiscal devuelve Ia indagatoria junto con el inculpado a su lugar de origen,

\ pues en estos casos, dicha orden excede sus efectos juridicos y produce materialmente tna
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privacion de la libertad personal del quejoso, ya que no two el exclusivo propésito de que
se recabara la declaracion ministerial del inculpado por el organo investigador habilitado,
sino el de enviarlo a su lugar de origen, con lo que se da un efecto distinto a la orden
decretada que se traduce en una real detencion, efecutada sin la existencia previa de una
determinacion que cumpliera con los requisitos constitucionales correspondientes.” (Enfasis
anadido). [Tesis de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en
la pagina 697, del Libro 31, Junio de 2016, Tomo |, del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, -registro 2011881-].

Finalmente, para los efectos de este andlisis, en la jurisprudencia 1a./J. 51/2017
(10a.), emitida también por la citada Primera Sala, ademas de reiterar lo antes
destacado, establecié claramente:

Que no contraviene la regularidad constitucional que el agente del Ministerio
Publico ordené la detencion por caso urgente del indiciado, al advertir que de la
declaracién originada por el mandato de blsqueda, localizacion y presentacion, se
evidencia la probable responsabilidad penal de aquél —siempre que se cumplan los
requisitos constitucionales al efecto, esto es, caso de delito grave, riesgo fundado de
sustraccion e imposibilidad de ocurrir ante la autoridad judicial para solicitar la orden de
aprehension—, con la salvedad de que la orden de detencion se emita con posterioridad
a que haya finalizado la diligencia originada por la orden de presentacion.

Que en caso de que no se rinda declaraciéon, el Ministerio Publico no podra
decretar la detencion por caso urgente, porque no estara en aptitud de acreditar la
probable responsabilidad del indiciado y, por ende, la urgencia en su detencién, toda
vez que dicha orden excederia los efectos juridicos de la diversa de presentacion, lo

que produciria injustificadamente {a privacion de la libertad del presentado y tornaria
ésta en una detencion arbitraria.

Dicho criterio, dispone:

‘DETENCION POR CASO URGENTE. EL MINISTERIO PUBLICO PUEDE
DECRETARLA, UNA VEZ QUE EL INDICIADO RINDA SU DECLARACION MINISTERIAL
Y CONCLUYA LA DILIGENCIA, A LA QUE DE MANERA VOLUNTARIA ASISTIO, CON
MOTIVO DE UNA ORDEN DE BUSQUEDA, LOCALIZACION Y PRESENTACION. El
articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece un
régimen general de libertades a favor de la persona, entre las que se encuentra el derecho a
la libertad personal. Dicho precepto prevé de forma limitativa los supuestos en que el Estado
puede generar afectaciones vélidas a esta prerrogativa y bajo qué condiciones, tal es el
caso de /a orden de aprehension, la detencion en flagrancia y el caso uraente. Ahora bien,
la detencion por caso urgente impone una serie de condicionantes que requieren la
intervencion inmediata y juridicamente justificada por parte del Ministerio Pdbfico, pues se
parte de la base de la excepcionalidad de la orden de detencion judicial, motivada
fundamentalmente por un riesgo inminente de sustraccion del inculpado. Por otra parte, la
orden de busqueda, localizacion y presentacion, participa de las actuaciones con que
cuenta el representante social para recabar los datos que le permitan resolver sobre la
probable existencia de conductas sancionadas por la norma penal, conforme a sus
facultades y obligaciones previstas en el articulo 21 de la Constitucion Federal; en ese
tenor, el objeto de la orden es lograr la comparecencia voluntaria del indiciado para que
declare si asi lo estima oportuno, y una vez que termina la diligencia se reincorpore a sus
actividades cotidianas, por tanto, no tiene el alcance de una detencion al no participar de las
figuras definidas constitucionalmente. En esa logica, no existe impedimento alguno para que
el o6rgano investigador esté en aptitud de ordenar la detencion por caso urgente del
indiciado. al advertir de la diligencia originada por el diverso mandato de bidsqueda,
localizacion y presentacion, particularmente de la declaracion, evidencia respecto de su
probable responsabilidad penal, y se cumplan de manera concurrente los requisitos
genéricos previstos en el arficulo 16 constitucional, a saber, se trate de un delito grave,
exista riesgo fundado de que el inculpado se fugue y por razones extraordinarias no sea
posible el control judicial previo, con la salvedad de que la orden de detencion se emita con
posterioridad a que haya finalizado /a diligencia originada por la orden de presentacion. En
caso de que no se rinda declaracion 0 aun rindiéndola no se aporten datos novedosos a la
investigacion. el Ministerio Pablico no podréa decretar la detencion por caso urgente, porgue
no_estara en aptitud de acreditar la probable responsabilidad del indiciado y, por ende, la
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urgencia en su detencion, toda vez que dicha orden excederia los efectos juridicos de la

diversa de presentacién, lo que produciria injustificadamente la privacion de la libertad del
PODER JUDICIAL DE LA FEDERAGON presentado, ya que el mandamiento de detencion por caso urgente no puede ser emitido
para pretender justificar en retrospectiva detenciones que materialmente ya estaban

ejecutadas con motivo de una orden de busqueda, localizacion y presentacion, pues en fal

supuesto la detencién material del indiciado no habria tenido como fundamento la orden de

caso urgente, sino la de presentacion, lo que se traduciria en una detencion arbitraria al no

| corresponder a las constitucionalmente admisibles.” (Enfasis afiadido). [Jurisprudencia que

resuelve la contradiccion de tesis 312/2016, visible en la pagina 345,del Libro 47, Oclubre

de 2017, Tomo |, del Semanario Judicial de la Federacion, Demma Epoca, -registro
2015231-). ]( (

i/
6.1.A.l. Caso de 8. Patricio Reyes Landa, alias “E{ Fato”; 9. Jonathan Osorio
Cortez o Jonathan Osorio Cortés, alias “El Jona” o “Jonas”; y, 10. Dario Morales
Sanchez, alias “E/ Comisario.

Tal y como se se vera, la detencion de 8. Patncug Reyes Landa, alias "El Pato”;

9. Jonathan Osorio Cortez o Jonathan Osorio Cortés alias “El Jona” o “Jonas™; v,
10. Dario Morales Sanchez, alias “El Comisario, fue: llegal ya que, en su ejecucn‘)n y
una vez puestos a disposicion del fiscal federal, se extgdieron los efectos de la orden
de presentacién; y, ademas, contra lo considerado por el Agente del Ministerio Publico
Federal, no se encontraban en flagrancia delictiva. .-

Yy

§
Hipétesis de hecho.

Se explica.

Orden de presentacion. Por acuerdo de Qeintiséis de octubre de dos mil
catorce™ -treinta dias después del dia de los hechos que investigaba-, la agente del Ministerio
Publico Federal ordend la localizacion y presentaczén entre otros, de los detenidos 8.

g3g Patricio Reyes Landa, alias “El Pato”; 9. Jonathan Osorio Cortez o Jonathan

580 o Osorio Cortés, alias “E/l Jona" o “Jonas”; y, 10. Dario Morales Sanchez, alias “El

*_f»‘”’q?{ie;"‘ xm}\\ Comisario; en ella, sostuvo se ameritaba su comp&recencia ante esa fiscalia a fin de

3_ @\90\ TN fsv { \ que realizaran las manifestaciones concernientes aios hechos motive de investigacion.
SOV~

{ A , m\ Ejecucién de la orden de presentacion. ‘Del oficio PF/DI/COE/2577/2014™,

§§ \\y’ mediante el cual se dio cumplimienté a dicha orden se advierte que las personas

S ,.* .t t 3 -localizadas no fueron informadas de la opcién que ténian de no comparecer a rendir su

‘ 43 &@,%jégﬂ,‘ declaracuon ministerial, jamas se asent6 que daban su anuencia para ser trasiadados

\% %‘ﬁ’ﬁ\‘\%ﬂw "ante el fiscal e incluso, del contenido del documento queda claro que al menos dos de

3 %’o z 'ﬁwjﬁ@‘éb los buscados, no tenian la intencién de hacerlo, pues los propios agentes sefalan que
=

cuando les comunicaron que contaban con la referida orden pretendieron correr, por lo
que fueron asegurados.
\ {
En to conducente, dicho informe documento, reza;

“... Que siendo aproximadamente a las 16:00 horas deldia de la fecha los suscritos,
conjuntamente con otros efectivo de la Policia Federal, debidamente uniformados, al
encontramos ejerciendo las funciones propias de la institucion, a bordo de vehiculos
oficiales, en el poblado Apetlanca, del municipio de Cuetzala del Progreso, Estado de
Guerrero, y en cumplimiento a la orden de localizacion de Ias, personas de referencia,
vinculadas a fa desaparicion de los estudiantes de la Normal Isidro Burgos de Ayotzinapa
Guerrero; mediante informacion recibida de parfe de inteligencia, se nos hizo del
conocimiento e! paradero de los C.C. 1. JONATHAN OSORIO CORTEZ alias “JONA", 2.
PATRICIO REYES LANDA alias “EL PATO” y 3. DAR/O MORALES SANCHEZ alias “EL
COMISARIQO”; en el poblado de Apetlanca, en la casa de una persona de nombre

ubicada en calle
la cual es de un sdfo nivel, con fachada de color azul, con una pueria de color
negro ubicada del lado izquierdo y una puerta blanca del lado derecho y al cosiado de esfa
ultima una venta de madera; por lo anterior, se procedio a corroborar citada informacion y

13 Tomo 1, fojas 240 a 256.
14 Tomo 1, fojas 456 a 458.
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dar cumplimiento a ia orden de localizacion de las citadas personas, circunstancia poria que
nos trasladamos al citado fugar, mismo al que arribamos aproximadamente a las 16:20
horas, momento en el que los que suscriben ubicamos tanto la calle como el domicilio
referido por sus caracteristicas y notamos que en la parte extema de dicho inmueble frente
a la puerta de color blanco del mismo se encontraban tres personas del sexo masculino,
quienes estaban consumiendo bebidas alcohdlicas, motivo por el cual descendimos de
nuestra unidad oficial y nos acercamos a ellos identificandonos como elementos de la
Policia Federal, pidiéndoles de favor que se identificaran, respondiendo uno de los sujetos
que viste playera tipo polo, color azul y blanco a rayas, con pantalén de mezclilfa color azul,
que respondia al nombre de DARIQ MORALES SANCHEZ, para lo cual nos mostré una
identificacion oficial con numero _expedida a su nombre por el Instituto
Federal Electoral, mientras que los dos sujetos restantes seialaron no contar con
identificacion alguna, pero refirieron llamarse JONATHAN OSORIO CORTES y PATRICIO
REYES LANDA, respectivamente, ante estos nombres los suscnitos les indicamos que
teniamos una orden de localizacion y de presentacion, respecto de su persona, ante el
agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrito a la Subprocuraduria Especializada
en Investigacion en Delincuencia Organizada (SEIDO), y que nos hicieran favor de
acompaniiarmos, en el momento que se les indicd que serian trasfadados, las personas
gue responden al nombre de JONATHAN OSORIO CORTEZ y PATRICIO REYES
LANDA intentaron correr, pero como estaban tomados tropezaron y cayeron al suelo,
volviéndose a levantar para fratar de darse a [a fuga, motivo por el cual el suboficial
ALVAREZ ALVARADO JESUS EMMANUEL, procedié al aseguramiento de la persona
que djjo ltamarse JONATHAN OSORIO CORTEZ, mientras que el suboficial PALAFOX
MORA JOSE DE JESUS, procedio al aseguramiento de PATRICIO REYES LANDA,
mientras el suboficial SAMPERIO RODRIGUEZ JORGE EDMUNDO, resquardaba a la
persona de nombre DARIO MORALES SANCHEZ, posteriormente los subimos a nuestra
“unidad oficial, momento en el que nos percatamos que derivado de dicha caida las dos
personas que intentaron correr, sufrieron varios golpes, quedando certificados por un
médico naval las lesiones que se produjeron. — Por lo anterior, se les informd que serian
trasladados ants la Subprocuraduria Especializada en Investigacion de Delincuencia
Organizada en la Ciudad de México, sin omitir sefialar que en el frayecto a la Ciudad de
México, los que dijeron Wlamarse DARJO MORALES SANCHEZ, JONATHAN OSORIO
CORTEZ y PATRICIO REYES LANDA, manifestaron de forma espontanea pertenecer a la
organizacion delictiva identificada como “Guerreros Unidos” y haber participado en la
ejecucion de los estudiantes de Ayofzinapa, a quienes quemaron al fondo de un basurero de
Cocula, Guerrero y que después recogieron los restos, como son sus cenizas, mismas que
fueron a tirar al rio de nombre San Juan. — Por lo anterior al dar cumplimiento a lo
solicitado, nos trasladamos a esta ciudad capital, a fin de presentarios ante esta autoridad,
flegando a estas instalaciones siendo las 22:30 aproximadamente, derivado del recorrido
realizado. Se anexa certificado médico de integridad fisica...”® (sic). (Lo resaltado no es de
origen).
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Acuerdo que tiene por presen&ados a los detemdos Por acuerdo de
S veintisiete de octubre de dos mil catorce™ , emitido a las veintitrés horas (23:00), la
Fiscal de la Federacion tuvo por presentados a los aludidos —detenidos— y ordené
recabar sus declaraciones.

Acuerdo de retencién. Posterior a su puesta a disposicion y antes de que

declarasen'’, siendo las veintitrés horas con veinte minutos {23:20) del veintisiete de

octubre de dos mil catorce, la representante social de la Federacion, decretd la

18 Tomo |, fojas 456 a 458.

16 Tomo 1, fojas 452 y 453.

17 Posteriormente, ya retenidas las personas, [a representacion social de la Federacion recabd
diversos medios de prueba, como las deciaraciones ministeriales de 9. Jonathan Osorio Cortez o Jonathan
Osorio Cortés, alias "el Jona” o “Jonas” y 10. Dario Morales Sanchez, alias “el Comisario”, rendidas el
veintiocho de octubre de dos mil catorce; reconstruccion de hechos en presencia de 9. Jonathan Osorio
Cortez y 11. Agustin Garcia Reyes, alias “el Cheje® o “el Chereje”, celebrada el veintinueve de octubre de
dos mil catorce; ampliaciones de declaracion de 8. Patricio Reyes Landa, alias “el Pato”, desahogadas el
tres y catorce de noviembre del mismo afio; diligencia ministerial en camara de Gesell, practicada el tres
de noviembre de dos mil catorce, en la que (1) Wenceslao Rifas Ochoa —recolector de basura en Cocula,
Guerrero—, reconocia a 8. Patricio Reyes Landa, alias “el Pato" y 9. Jonathan Osorio Cortez o Jonathan
Osorio Cortés, alias “el Jona" o “Jonas”; diligencia ministerial en camara de Gesell, realizada el tres de
noviembre de dos mil catorce, en la que (2) Rosi Millan Pefaloza ~recolector de basura en Cocuia,
Guerrero-, reconoci¢ a 8. Patricio Reyes Landa, alias “el Pato” y 9. Jonathan Osorio Cortez o Jonathan
Osorio Cortes. alias “el Jona” o “Jonas”; ampliacion de deciaracion de 9. Jonathan Osorio Cortez o
Jonathan Osorio Cortés, alias “el Jong" o “Jonas”, vertida el catorce de noviembre de dos mit catorce.
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retencion de aquellos por “flagrancia”, proveido que en lo conducente senala:

FORER JUDICIAL DE LA FEDERACIGN

°...VISTO el estado que guarda la presente Averiguacién Previa para resolver
respecto de la legal detencion y. consecuente retencion de JONATHAN OSORIO CORTEZ
alias "JONA", PATRICIO REYES LANDA alias “EL. PATO"y DAR/O MORALES SANCHEZ
alias “EL COMISARIO’, y;

RESULTANDO ’

1. Acuerdo de Inicio de veinticinco de octubre. de dos mil catorce, se inici6 la
indagatoria al rubro citada en viftud de la puesta a dlspos:cmn .quienes ponen a disposicion
al sujeto JORGE LUIS POBLETE APONTE, por el de!do flagrante de Violacion a la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, toda vez que | refiere ser parte integrante del grupo
criminal “Guerreros Unidos™.. ;

2. Oficio...de vemtrclnco de octubre de dos mll ‘catorce, por medio del cual se solicita
a los Agentes del Ministerio Piblico de la Federac:on adscrito a la Unidad Especializada en
Investigacion de Delitos en Materia de Secuestro rnforme si dentro de sus averiguaciones
previas o0 actas circunstanciadas cuentan con antecedentes de respecto de la Organizacion
delictiva denominada “Guerreros Unidos” y cuyos /ntegrantes se encuentran relacionados en
el secuestro de los cuarenta y tres normalistas de. Ayotzmapa Guerrero.

3. El veintisiete de octubre de dos mil catorce, se recibio la localizacion y
presentacion...por medio del cual ponen a d:spos:c:on a 1. JONATHAN OSORIO CORTEZ

alias “JONA", 2. PATRICIO REYES LANDA ‘lias "EL PATO" Y 3. DARIO MORALES
SANCHEZ alias “EL COMISARIO?, y quienes fef ieren lo siguiente:

.. Que siendo aproximadamente a Ias 16 00 horas del dia de la fecha los suscritos,
conjuntamente con ofros efectivo de la Policia Federal, debidamente uniformados, al
encontramos ejerciendo fas funciones propjas: de la institucién, a bordo de vehiculos

s o o o
- y en cumplimiento a la orden de: localizacion de las personas de referencia

vinculadas a la desaparicion de los estudlan?es de la Normal Isidro Burgos de Ayotzinapa
Guerrero; mediante informacion recibida ;de parte de inteligencia, se nos hizo del
conocimiento el paradero de los C.C. 1. JONATHAN OSORIO CORTEZ alias “JONA", 2.
PATRICIO REYES LANDA alias “EL PATO* %y 3. DARIO MORALES SANCHEZ alias "EL
COMISARIOQ"; en el poblado de Apetlanta en fa casa de una persona de nombre

, la cual es de un sélo nivel, coi¥fachada de color azul, con una puerta de color
negro ubicada del lado izquierdo y una puerta blanca del lado derecho y al costado de esta
ultima una venta de madera; por lo anterior, se procedié a corroborar citada informacion y
dar cumplimiento a la orden de localizacion de las citadas personas, circunstancia por la que
nos trasladamos al citado lugar, mismo alqube aribamos aproximadamente a las 16:20
horas, momento en el que los que suscriben ubicamos tanto la calle como el domicilio
teferido por sus caracleristicas y notamos que en la parte extema de dicho inmueble frente
a la puerta de color blanco del mismo se ericontraban tres personas del sexo masculino,
quienes estaban consumiendo bebidas alcohdlicas, motivo por el cual descendimos de
nuestra unidad oficial y nos acercamos a ellos identificandonos como elementos de la
Policia Federal, pidiéndoles de favor que se identificaran, respondiendo uno de los sujefos
que viste playera tipo polo, color azul y blanco a-rayas, con pantalon de mezciilla color azul,
que respondia al nombre de DARIO MORALES SANCHEZ, para lo cual nos mostré una
identificacion oficial con nimero _ expedida a su nombre por el Instituto
Federal Electoral, mientras que los dos sujefos restantes sefialaron no contar con
identificacion alguna, pero refirieron lamarse JONATHAN OSORIO CORTEZ y PATRICIO
REYES LANDA, respectivamente, ante estos nombres los suscritos les indicamos que
teniamos una orden de localizacion y de presentac:on respecto de su persona. ante el
agente del Ministerio Pablico de la Federacién adscrito a la Subprocuraduria Especializada
en Investigacion en Delincuencia Organizada (.§EIDO) ¥ que nos hicieran favor de
acompaiiamos, en el momento que se les indico que serian trasladados, fas personas que
responden al nombre de JONATHAN OSORIO CORTEZ y PATRICIO. REYES LANDA
inteniaron correr, pero como estaban tomados tropezaron y cayeron al suelo, volviéndose a
levantar para tratar de darse a la fuga, motivo por el cual el suboficial ALVAREZ
ALVARADO JESUS EMMANUEL, procedié al aseguramiento de la persona que dijo
llamarse JONATHAN OSORIO CORTEZ, mientras que el suboficial PALAFOX MORA JOSE
DE JESUS, procedié al aseguramiento de PATRICIO REYES LANDA, mientras el suboficial
SAMPERIO RODRIGUEZ JORGE EDMUNDO, resguardaba a la persona de nombre
DARIO MORALES SANCHEZ, posteriormente los subimos a nuestra unidad oficial,
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momento en el que nos percatamos que derivado de dicha caida las dos personas Gue
intentaron correr, sufrieron varios golpes, quedando certificados por un médico naval las

lesiones que se produjeron. -— Por lo anterior, se les informé que serian trasladados ante Ia
Subprocuraduria Especializada en investigacion de Delincuencia Organizada en la Ciudad

de México, sin omitir sefialar que en el trayecto a la Ciudad de México, los que dijeron
llamarse DARIO MORALES SANCHEZ, JONATHAN OSORIO CORTEZ y PATRICIO
REYES LANDA, manifestaron de forma espontanea pertenecer a la organizacion
delictiva identificada como “Guerreros Unidos” y haber participado en la ejecucion de
los estudiantes de Ayofzinapa, a quienes quemaron al fondo de un basurero de
Cocula, Guerrero y gue después recogieron [os restos, como son sus cenizas,
mismas gue fueron a tirar al rio de nombre San Juan...”

4. Que de la lectura de las constancias que integran la referida indagatoria se
evidencia que 1. JONATHAN OSORIO CORTEZ alias “JONA”, 2. PATRICIO REYES
LANDA alias "EL PATO" y 3. DARIO MORALES SANCHEZ alias “EL COMISARIO’,
manifestaron de forma espontanea pertenecer a la organizacién delictiva identificada como
“Guerreros Unidos” y haber participado en la ejecucion de los estudiantes de Ayotzinapa, a
quienes quemaron al fondo de un basurero de Cocula, Guerrero y que después recogieron
los restos, como son sus cenizas, mismas que fueron a firar al rio de nombre San Juan.

El Pérrafo Noveno del articulo 16 de Ia Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece: Ningln indiciado podra ser retenido por el Ministerio Publico por mas
de cuarenta y ocho horas, plazo en que deberéa ordenarse su liberfad o ponérsele a
disposicion de la autoridad judicial;...atento a lo anterior, el plazo de ia_retencién de 1.
JONATHAN OSORIO CORTEZ alias “JONA®, 2. PATRICIO REYES LANDA alias "EL
PATO" y 3. DARIO MORALES SANCHEZ alias “EL COMISARIO", deberé computarse a
partir de as veintitrés horas, del dia veintisiete de octubre de dos mil catorce, fecha y hora
en que fueron puestos a disposicion del Ministerio Ptblico...

De igual forma, las circunstancias personales de los indiciados 1. JONATHAN
OSORIO CORTEZ alias “*JONA", 2. PATRICIO REYES LANDA alias "EL PATO" y 3. DARIO
MORALES SANCHEZ alias “EL COMISARIO® y otros cuya identidad hasta el momento se
desconoce, presumiblemente son integrantes de una organizacion criminal denominada
“Guerreros Unidos” responsables del secuestro de cuarenta y tres estudiantes de la escuela
normal_rural de Ayotzinapa, Guerrero. ocurrido el pasado 26 de septiembre de dos mif
catorce, .. '

ACUERDA

PRIMERO. Se decreta la retencién por flagrancia por los delitos de VIOLACION A LA
LEY GENERAL PARA PREVENIR Y SANCIONAR LOS DELITOS EN MATERIA DE
SECUESTRO Y DELINCUENCIA ORGANIZADA a los inculpados 1. JONATHAN OSORIO
CORTEZ alias "JONA’, 2. PATRICIO REYES LANDA alias “EL PATO” y 3. DARIO
MORALES SANCHEZ alias *EL COMISARIO".

SEGUNDO: La retencion deberd computarse a partir del momento en que
formalmente quedaron a disposicion de esta Agencia del Ministerio Puablico de la
Federacion, 1. JONATHAN OSORIO CORTEZ alias “JONA’, 2. PATRICIO REYES LANDA
alias “EL PATO” y 3. DARIO MORALES SANCHEZ alias “EL COMISARIO” por lo que
debera contarse a pattir de las (23:00) veintitrés horas del dia (27) veintisiete DE OCTUBRE
(2014) DOS MIL CATORCE, mismo término que fenecera a las (23.00) VEINTITRES
HORAS DEL DiA (29) VEINTINUEVE DE (2014) DOS MIL.

Bj|y 22 wRy B0 BsUel

Declaraciones de los detenidos. Las declaraciones de los detenidos las recabo
hasta el dia siguiente, veintiocho de octubre de dos mil catorce.

Conclusion y razones que la sostienen.

o Exceso en la ejecucion de la orden de presentacion por parte de los
captores.

En las circunstancias apuntadas, en las que algunos de los detenidos se
resistieron a ser puestos a disposicion del fiscal y no hay constancia de que los demas
hubieren accedido a ser trasladados, ni mucho menos que hubieren sido.enterados
que podian negarse a hacerlo, si tal y como se ha expuesto, la orden de localizacion y
presentacion del Ministerio. Publico, no tiene el alcance de autorizar que se prive de la
libertad a las personas, sino sélo el notificar al requerido el derecho de comparecer
ante la autoridad ministerial que le reclama para rendir su declaracion correspondiente,
resulta evidente_que_su_presentacion forzada ante el Agente del Ministerio Publico
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Federal, constituye materialmente una detencion fuera de las autorizadas
constitucionalmente y por tanto ilegal.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIGM

® Exceso en los efectos de ia orden de presentacion, por parte def Agente
del Ministerio Publico Federal.

Adicionalmente, por razones similares a las narradas en el presente caso, se
advierte que en agravio de estos mismos, nuévamente se vulneré su derecho a libertad
personal, pues posterior a su aprehension y conduccion forzada ante el fiscal, se volvid
a romper con la regularidad constitucional porque antes inciuso de recabarles su
declaracién, la agente del Ministerio Publico decretd su retencion por considerar que
se satisfacian los extremos de la flagrancia en la comision de delitos de caracter
permanente o continuo, por violacion a la_Ley General para Prevenir y Sancionar los
Delitos en Materia de Secuestro y Delincuencia Organizada, esto so6lo veinte minutos
después de la presentacion de los declarantes.

Este actuar ‘es ilegal porque, con independencia si existia 0 no a la aducida
flagrancia, o si se justificaba la hipotesis de caso urgente, tal como se antelo, acorde a
la jurisprudencia 1a./J. 51/2017 (10a.), de rubro:

“DETENCION POR CASO URGENTE. EL MINISTERIO PUBLICO PUEDE
DECRETARLA, UNA VEZ QUE EL INDICIADO RINDA SU DECLARACION MINISTERIAL ;
Y CONCLUYA LA DILIGENCIA, A LA QUE DE MANERA VOLUNTARIA ASISTIO, CON ‘
MOTIVO DE UNA ORDEN DE BUSQUEDA, LOCALIZACION Y PRESENTACION. ™.

__ Si bien es constitucional que el Agente del Ministerio Publico Federal decrete la
\detencion, por caso urgente, respecto de aquel que sujete voluntariamente comparecio
o rendir su declaracién con motivo de ‘una orden de busqueda, localizacion vy

SN ueba novedosos, pies al tenor de dicho criterio “En case de gue no se rinda declaracion o !
™ gun rindiéndola no se aporten datos novedoscs a Ja investigacian, ef Ministerio Publico no podré decrefar g
fia defencibn por caso urgente, porque no esfaré en aplitud de acreditar fa probable responsabilidad del :
// indiciado v, por ende, la urgencia en su defencion, foda vez que dicha orden excederia los efeclos
juridicos de la diversa de presentacion, o que producirta injustificadamente la privacion de lg libertad del
preseniado...”. ~ _
_En esadireccion, si la retencion se decreto antes que los preindicados declararse
o el fiscal obtuviera datos novedosos, es inconcuso que se excedieron aun mas los
efectos ‘juridicos de la orden de presentacién, produciendo nuevamente que la
privacion de la libertad de los citados presentados sea ilegal ya que constituye una
detencion fuera de los casos constitucionaimente autorizados -orden de aprehension,
orden de detencién por caso urgente o flagrancia delictiva-.

01'96'00 00000070008 000 Of :.'*_

¢ Flagrancia inexistente.

Finalmente, contra lo considerado por el fiscal, de las circunstancias de la
detencion, tampoco se advierte que al momento de su detencion 8. Patricio Reyes
Landa, alias “Ef Pato™; 9. Jonathan Osorio Cortez o Jonathan Osorio Cortés, alias

"El Jona” o “Jonas™, y, 10. Dario Morales Sanchez, alias “El Comisario, se
encontrasen en flagrancia delictiva.

Se explica.
La Primera Sala de nuestro Mas Alto Tribunal al resolver el juicio de amparo en
revision 703/2012%, entre otras cosas, realizo el examen constitucional de la limitacién

al derecho de libertad deambuiatoria bajo la figura juridica de detencion en flagrancia.

En esencia.sostuvo que si bien en principio toda detencion deberia estar
precedida por una autorizacion fundada y motivada bajo los requisitos constitucionales,

18 En donde retomé pronunciamientos que realizé en el diverso juicio de amparo directo 14/2011 y en el amparo
directo en revisién 2480/2012.
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la detencion en flagrancia, bajo su delimitacion constitucional, constituye una excepcion

en cuya virtud se justifica la detencion de quien estd ejecutando un delito
perfectamente apreciable por los sentidos. -

Que un delito flagrante se configura cuando su comision es actual, esto es,
cuando el autor es sorprendido mientras consuma la accién, de manera que una
detencién_en flagrancia no es aguélla en la_que se detiene con fundamento en una
simple sospecha sobre la posible comisién de un delito. -

Que la flagrancia es una condicion anterior a la detencién, lo que no conlleva
facultades para detener ante la sola sospecha de que alguien pudiera estar cometiendo
un delito o de que estuviera por cometerlo o porque presuma que esté involucrado en
la comision de un delito objeto de investigacién, si no cuenta con una orden de

detencion del érgano ministerial. Por otra parte, tampoco se puede detener para
investigar.

Que a partir del transito al nuevo sistema penal acusatorio conforme a la reforma
constitucional de dieciocho de junio de dos mil ocho, el concepto de flagrancia
readquirié un sentido literal y restringido.

La palabra flagrancia deriva del latin flagrans, que significa lo que actualmente se
esta ejecutando’, asi un delito flagrante es aqguel gue cuya actualizacién se da en
tiempo presente y gque por ello resulta tan evidente e inconfundible gue puede
apreciarse por los sentidos la comisién de un hecho delictivo.

Esta uitima asercion se sostiene merced a que la propia constitucion autoriza a
cualquier persona a detener al autor flagrante de un delito, esto de suyo reconoce que
la obviedad de la flagrancia debe ser tal que no se necesita ser juez, perito en derecho
o bien, el estar especialmente capacitado.

Asi, segun continia expresando la Primera Sala, el control judicial posterior a la
ivacion de la libertad en flagrancia debe ser especiaimente cuidadoso, pues quien
irma la legalidad y constitucionalidad de la detencién, debe poderla sostener ante el
sfuez porque el principio de presuncién de inocencia se proyecta desde esa etapa del
rocedimiento (detencién). :

g5
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De esta ejecutoria derivo la tesis 1a. CCI/2014 (10a.), publicada en Gaceta del
emanario Judicial de la Federacion, Libro 6, Mayo de 2014, Tomo [, pagina 545, del
rubro siguiente.

“FLAGRANCIA. LAS CONSECUENCIAS Y EFECTOS DE LA VIOLACION AL
DERECHO HUMANO A LA LIBERTAD PERSONAL SON LA INVALIDEZ DE LA
DETENCION DE LA PERSONA Y DE LOS DATOS DE PRUEBA OBTENIDOS DIRECTA
E INMEDIATAMENTE EN AQUELLA. La limitacion al derecho humano de libertad personal
es de caracter excepcionalisimo y su escrutinio del mas estricto rigor; por ello, cuando se
aduzca flagrancia, debe acreditarse gque hubo elementos objetivos y razonables para
[ustificar vélidamente la afectacién a la liberfad y seguridad personal. Ello es asi, en
principio, porque toda persona tiene no sélo la legitima expectativa sino el derecho a no ser
molestada por fa autoridad, salvo por causas justificadas. Por su parte, la autoridad tiene fa
posibilidad de hacer indagaciones bajo el marco juridico y conforme a las atribuciones que
fegalmente justifiquen su proceder. Sin embargo, no puede justificarse constitucionalmente
que bajo pretexto de cumplirse con cuestiones de aducida legalidad, se actie de manera
arbitraria, lo cual debe ponderarse bajo un estandar de necesidad, razonabilidad y
proporcionalidad de la medida empleada. De ahi que si la detencién de una persona, por
aducida flagrancia, no se da bajo el respeto irrestricto del sistema constitucional y
convencional, es decir, a partir del estrcto cumplimiento de los requisitos y garantias
establecidos de forma minima a favor de la persona que sufrié la detencién, ésta sera
considerada como arbitraria, al estar prohibida tanto a nivel nacional como intemnacional. Las
consecuencias y efectos de la vulneracion a lo anterior son la invalidez legal de la propia
detencion, asi como de los datos de prueba obtenidos de forma directa e inmediata con
motivo de fa misma; esto conforme ademas a los principios de debido proceso y obtencion
de prueba licita."(Enfasis anadido)

19 Paredes Caiderdn, Ricardo, Los Datos de Prueba llicitos en el Control de {a Detencidn, Colofon, 12 Edicidn, ’
Mexico 2016, pg. 48.

36



¢ 3‘)3...._

FORLAA AGS

_ Sentencia causa penal 66/2015.

. i . :
Como se recordara, en-el caso de los detenidos, acorde at informe relacionado
con la ejecuciéon de la orden de presentacion, al momento de su detencion, éstos se

PODER AIDICIAL DELA FEDERACG  encontraban ingiriendo bebidas alcohdlicas en & via publica y algunos de ellos se
dieron a {a fuga. R

Lo anterior, a la luz de los estandares fijados por la Primera Sala del Maximo
Tribunal sobre la flagrancia y su estandar de prueba, la retencién de los detenidos
ordenada por el fiscal no cumple con las éxigencias constitucionales porque los
captores no contaban con datos que les hicieran apreciar objetiva y fehacientemente

que flagrantemente se estaba cometiendo el delito de secuestro o delincuencia
organizada. o
4

En efecto, tal y como se sefialdé en parrafos anteriores, se esta en presencia de

un delito flagrante cuando éste brilla a todas luces, de manera tal que su comisiéon

resulta tan evidente e inconfundible que cualquier persona puede apreciarlo por sus
sentidos. .

sos tomados en cuenta por el -fiscal, objetivamente analizados, eran
ra estimar acreditado que los citados se habian integrado a un grupo de
rsonas organizadas de hecho para realizar, en forma permanente o
ictas que por si 0 unidas a otras tuvieran como fin o resultado cometer
0s de los delitos siguientes sefialados en Ley Federal contra la
rganizada o que mantenian privados de su fibertad a los pasivos del
aun una inferencia a partir de estos datos tampoco alcanzaba para
vablemente tal circunstancia, porque incluso la supuesta manifestacion
we e usismuu$ en €l sentido de que pertenecian a la delincuencia organizada, no

puede constituir prueba de ello, porque en sus circunstancias sélo constituye un dato
Re que debia ser corroborado. '
2N
"

Considerar lo contrario, esto es, que la sola manifestacion ante la policia de que
ertenecia a un grupo delincuencial, pueda constituir prueba de ello, tacitamente lo
orgaria a ésta el caracter de confesion, misma que seria de aquellas que estan
oscritas en nuestro sistema juridico para fundar una sentencia condenatoria, porque
confesion que puede tener valor de prueba en un procedimiento penal es aquella
endida ante el ministerio publico o el juez y realizada con la asistencia del defensor, de
manera tal que considerar lo contrario, romperia con la ldgica sistémica que excluye la
_ -confesion ante 1a policia. :

0°0)

En concepto del suscrito, ia validacion de las detenciones por flagrancia delictiva
debe .emanar de datos ciertos, objetivos y fehacientes, no hacerlo asi, crearia un
terreno fértil para la ejecucion de detenciones arbitrarias.

Q1'G6°00 00°00°00°00°000!

Consecuencia de {a violacién.
Merced a lo anterior, deben excluirse las siguientes pruebas:

v Declaraciones de 8. Patricio Reyes Landa, alias “E/ Pato”, rendidas el tres y
catorce de noviembre de dos mil catorce (tomo 3, fojas 7 a 17; y, tomo 8, fojas 134 a
139).

v Declaraciones de 9. Jonathan Osorio Cortez o Jonathan Osorio Cortés, alias
“El Jona" o “Jonas”, emitidas el veintiocho de octubre de dos mil catorce y catorce de
noviembre del mismo afio {tomo 1, fojas 630 a 647, y, tomo 8, fojas 80 a 84).

v Detlaracion de 10. Dario Morales Sanchez, alias “El Comisario”, vertida ef
veintiocho de octubre de dos mil catorce (fomo 1, fojas 664 a 668).

Asi como, las demas diligencias en las que intervinieron los mencionados, pues
evidentemente fueron directamente obtenidas con motivo de violaciones al derecho
fundamental a libertad, siendo éstas las siguientes:

¥ Diligencia ministerial en cdmara de Gesell, practicada el tres de noviembre de
dos mil catorce, en la que (1) Wenceslao Rifas Ochoa —recolector de basura en
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Cocu{a,' Guerrero—, reconocio6 a 8. Patricio Reyes Landa, alias “£/ Pato” y 9. Jonathan
Osorio Cortez o Jonathan Osorio Cortés, alias “E/ Jona” o “Jonas”. 2°

{ Diligencia ministerial en camara de Gesell, realizada el tres de noviembre de
dos mil catorce, en la que (2) Rosi Millan Pefialoza —recofector de basura en Cocuia,
Guerrero—, reconocio a.8. Patricio Reyes Landa, alias “E/ Pato’ y 9. Jonathan Osorio
Cortez o Jonathan Osorio Cortés, alias “E/ Jona® o “Jonas™'.

6.1.A.ll. Caso de 11. Agustin Garcia Reyes, alias “E/ Cheje’ o “E/ Chereje”.

' Tal y como se vera, también la detencién de 11. Agustin Garcia Reyes, alias “&f
Chej_e” 0 “El Chereje”, fue ilegal ya que, en su ejecucion y una vez puesto a disposicion
del fiscal federal, se excedieron los efectos de la orden de presentacion; y, ademas,
contra lo considerado por ef Agente del Ministerio Publico Federal, no se encontraban
en flagrancia delictiva.

Se explica.

Hipotesis de hecho.

Orden de presentacion. Por acuerdo de veintiséis de octubre de dos mil
catorce®, la agente del Ministerio Publico Federal ordené la localizacion y
presentacion, entre otros, del declarante 11. Agustin Garcia Reyes, alias “E/ Cheje” o
“El Chereje’; en ella sostuvo, que se ameritaba su presentacion ante esa fiscalia para
recabar su declaracion.

Ejecucion de fa orden de aprehension. Mediante oficio sin nimero, de
veintisiete de octubre de dos mil catorce, los elementos de la Secretaria de Marina,
Armada de Meéxico, comunicaron la localizacién del —detenido— y to pusieron a
disposicion de [a fiscal®.

Informe en el cual se asento:

“... se obtuvo el paradero del C. Agustin Garcia Reyes, en el poblado Puente del Rio de San
Juan del municipio de Cocula, Guerrero, que ahora sabemos corresponden a fas coordenadas
geograficas latitud 18.218063° longitud -99.659175° por lo cual se procedié a corroborar la citada
informacion y dar cumplimiento a la orden de localizacion de una de las citadas personas, motivo
por el cual nos trasladamos al lugar mismo que arribamos aproximadamente a las 18:00 horas,
cuando el que suscribe marino Vidal Vazquez Mendoza, noté que en la parte extema del domicilio
en obra negra, se encontraba saliendo una persona misma.que al ser entrevistada respondi6 al
nombre de AGUSTIN GARCIA REYES, siendo ésta una de las personas en contra de quien se
habia girado la orden de localizacion y presentacion, motivo por el cual descendimos de nuestra
unidad oficial y nos acercamos a él identificdndonos como elementos de la Armada de México,
pidiéndole de favor-que se identificara a lo que refirid que no tenian documento alguno con que
identificarse inmediatamente el suscrito le indiqué que teniamos una orden de localizacion y de
presentacion ante el agente del Ministerio Pablico de la Federacion adscrito a la Subprocuraduria
Especializada en Investigacion en Delincuencia Organizada (SEIDO), siempre brindandome
seguridad mi companiera la marinero Jazmin Edith Garcia Martinez, que nos hicieran favor de
acompafiamos, se le indico que seria trasladado ante la autoridad correspondiente y
posteriormente lo subimos a nuestra unidad oficial, siendo certificado su estado de salud por un
médico naval al momento de presentarto. -~ Por lo anterior, se le informd que seriatrasladado ante
la Subprocuraduria Especializada en Investigacion en Delincuencia Organizada en Ja Ciudad de
Meéxico. -— Por lo anterior al dar cumplimiento al apoyo solicitado, nos trasladamos a esta ciudad
capital a fin de presentario ante esta autoridad, llegando a esta ciudad aproximadamente a las
21.:00 horas pero por el trafico de la ciudad y las marchas que se originaron durante todo el dia, nos
fue imposible llegar inmediatamente, llegando a estas instalaciones federales aproximadamente a
fas 23:00 horas. —— Por lo anterior, le presentamos a quien dijo llamarse: --- PERSONA: —
AGUSTIN GARCIA REYES, quien refirid tener el alias del “CHEREJE", de 25 arios de edad,
originario de Cocula, Guerrero.”

ERNY 28U/ LUEY B EXUBIE

20 Tomo 3, fojas 90 a 93.
21 Tomo 3, fojas 94 a 97.
22 Tomo 1, fojas 240 a 256.
23 Tomo 1, fojas 496 a 498.
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Acuerdo por el que se tuvo por presentado a detenido. Por acuerdo de ese
mismo dia veintisiete de octubre de dos mil catorce®, emitido a las 23:15 veintitrés

horas con guince minutos, la Fiscal de la Federacion tuvo por presentado al —detenido—
y ordené recabar su declaracion.

Acuerdo de retencion. Previo a recabar su declaracion, siendo a las 23:30

veintitrés horas con treinta minutos del mismo dia, la agente del Ministerio Publico de la
Federacion, decret6 la retencion por “flagrancia’ del presentado, posteriormente, a las

diecisiete horas del dia siguiente, velntlocho de octubre de dos mil catorce, recabd la
declaracion del citado Garcia Reyes®.

4

Para retenerlo esenciaimente sostuvo que el preindicado. espontaneamente
manifesto pertenecer a la organizacion delictiva identificada como sGuerreros Unidos” y
haber participado en la ejecucion de “/os estudiantes de Ayotzinapa” (Sic), por ello
decreto [a retencion por flagrancia de aquél, proveido que en lo:conducente senala:

q-

"...VISTO el estado que guarda la presente Averiguacion Previa para resolver
respecto de lalegal detencién y consecuente retencion de AGU§T/N GARCIA REYES alias
"EL CHEREJE", y; .

RESULTANDO- ¥

1. Acuerdo de inicio de veinticinco de octubre de’dos mil catorce. se inicio la
indagatonia al rubro citada en virfud de la puesta a disposlicién...quienes ponen a disposicion
al sujeto JORGE LUIS POBLETE APONTE, por el delitd.flagrante de Violacion a la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explos:vos todavez que ‘refiere ser parte integrante del grupo
criminal "Guerreros Unidos”.. o

2. Oficio...de uelntlc:nco de octubre de dos mil catorce por medio del cual se solicita
a los Agentes del Ministerio Puiblico de la Federacion adscrito a la Unidad Especializada en
Investlgacrén de Delifos en Materia de Secuestro mfonne si dentro de sus averiguaciones
previas o actas circunstanciadas cuentan con antecedentes de respecto de la Organizacion
delictiva denominada “Guerreros Unidos” y cuyos fnfegrantes se encuentran relacionados-en
el secuestro de los cuarenta y tres normalistas de Ayotzinapa, Guerrero.

3. EI veintisiete de octubre de dos mil- i‘atome se recibio la focalizacion y
presentacion sin numero de oficio de fecha vemtts:ete de octubre de dos mil catorce,
s:gnado por...y quzenes refieren lo siguiente:

. se obtuvo el paradero del C. Agustin Gan:ia Reyes, en el pobfado Puente del Rio
de San Juan del municipio de Cocula, Guen'em,tque ahora sabemos comresponden a las
coordenadas geograficas latitud 18.218063° longtfud -99.659175° por lo cual se procedié a
corroborar a citada informacion y dar cumphm:ento alaorden de localizacion de una de las
citadas personas, motivo por el cual nos trasiat damos al lugar mismo que arribamos
aproximadamente a las 18:00 horas, cuando - el que suscribe marino Vidal Vazquez
Mendoza, noté que en la parte extema del domicilio en obra negra, se encontraba saliendo
una persona misma que al ser entrevistada respondio al nombre de AGUSTIN GARCIA
REYES, siendo ésta una de las personas en contré de quien se habia girado la orden de
localizacién y presentacion, motivo por el cual descendimos de nuestra unidad oficial ¥ nos
acercamos a él identificandonos como elementos & la Amada de Meéxico, pidiéndole de
favor que se identificara a lo que refiri6 que no“tenian documento alguno con que
identificarse inmediatamente el suscrito le indiqué que teniamos una orden de localizacion y
de presentacién ante el agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrito a la
Subprocuraduria Especializada en Investigacion en Delrncuenc:a Organizada (SEIDO),
siempre brindandome seguridad mi compafiera la marinéro Jazmin Edith Garcia Martinez,
que nos hicieran favor de acompanamos, se le indicé que sena trasladado ante la autoridad
correspondiente y posteriommente lo subimos a nuestra umdad oficial, siendo certificado su
estado de salud por un médico naval al momento de presentarfo —- Por lo anterior, se le
informé que seria frasladado ante la Subprocuraduria Especializada en Investigacion en
Delincuencia Organizada en la Ciudad de México. ~ Por o anterior al dar cumplimiento al
apoyo solicifado, nos trasladamos a esta ciudad capital a fin de presentarlo ante esta
auforidad, llegando a esta ciudad aproximadamente a las 21:00 horas pero por e/ trafico de
la ciudad y las marchas que se originaron durante fodo el dia, nos fue imposible llegar
inmediatamente, llegando a estas instalaciones federales aproximadamente a las 23:00
horas. — Por lo anterior, le presentamos a quien djjo llamarse: - PERSONA: - AGUSTIN

24 Tomo 1, fojas 494 y 4965.
25 Tomo 1, foja 611.
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GARCIA REYES, quien refirio tener el alias del “CHEREJE, de 25 aiios de edad, originario
de Cocula, Guerrero.

4. Que de la lectura de las constancias que integran la referida indagatoria se
evidencia que AGUSTIN GARCIA REYES alias “EL CHEREJE’, pertenece a la organizaci_g'n
delictiva identificada como “Guerreros Unidos” y participd en la ejecucion de los estudiantes
de Ayolzinapa, a quienes quemaron al fondo de un basurero de Cocula, Guerrero ¥ que
después recogieron los restos, como son sus cenizas, mismas que fueron a tirar al rio de
nombre San Juan.

El Parrafo Noveno del articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece: Ningin indiciado podra ser retenido por el Ministerio Piblico por mas
de cuarenta y ocho horas, plazo en que debera ordenarse su libertad o ponérsele a
disposicion de la autoridad judicial;...atento a lo anterior, el plazo de la retencion de 1.
AGUSTIN GARCIA REYES alias “EL CHEREJE®, debera computarse a partir de as
veintitrés horas con quince minutos, del dia veintisiete de octubre de dos mil catorce, fecha y
horaen que fueron puestos a disposicion del Ministerio Piblico...

~ De igual forma, las circunstancias personales de los indiciados 1. AGUSTIN GARCIA
REVYES alias “EL CHEREJE", no son inexpertos en dichas actividades, y quienes en forma
espontdnea manifestaron perfenecer a la organizacidn delictiva identificada como
“Guerreros Unidos” v haber participado en la ejecucion de los estudiantes de Ayoizinapa, a
quienes quemaron al fondo de un basurero de Cocula, Guerrero y que después recogieron
los restos, como son sus cenizas, mismas que fueron a tirar al rio de nombre San Juan....
ACUERDA :

PRIMERO. Se decretala retencion por flagrancia por los delitos de VIOLACION A LA
LEY GENERAL PARA PREVENIR'Y SANCIONAR LOS DELITOS EN MATERIA DE
SECUESTRO Y DELINCUENCIA ORGANIZADA al inculpado 1. AGUSTIN GARCIA REYES
alias “EL CHEREJE". :

SEGUNDO: La retencion debera computarse a partic del momento en gue
formalmente quedaron a disposicion de esta Agencia del Ministerio Publico de ia -
Federacion, 1. AGUSTIN GARCIA REYES alias “EL CHEREJE" por lo que debera contarse* ;

- a partir de las (23:15) VEINTITRES HORAS CON QUINCE MINUTOS DEL DIA (27)

; veintisiete DE OCTUBRE (2014) DOS MIL CATORCE, mismo témmino que fenecera a las o
(23:15) VEINTITRES HORAS CON QUINCE MINUTOS DEL DIA (29) VEINTINUEVE DE
(2014) DOS MIL TRECE (sic)...™. (Lo resaltado no es de origen).

Declaracion del procesado. La declaracion del procesado se recabo el
eintiocho de octubre de dos mil catorce?.

Conclusion y razones que la sostienen.

< Exceso en los efectos de la orden de presentacion, por parte del agente
del Ministerio Pitblico de la Federacion.

De lo anterior se desprende que en agravio de 11. Agustin Garcia Reyes, alias
“Ef Cheje” o “"EJ Chereje”, se vulnerd su derecho a libertad personal, pues posterior a su
presentacion ante el fiscal, antes incluso de recabarle su declaracion, la agente del
Ministerio Publico decret6 su retencion por flagrancia.

Esto es asi pues, s6lo quince minutos después de la presentacion de la persona
buscada y sin haber recabado su declaracion ministerial ~que originaimente era el
objetivo de su busqueda-, se dicté un acuerdo en el que se ordend su retencion, por
considerar que se satisfacian los extremos de la flfagrancia en la comision de delitos
de caracter permanente o continuo, por violacién a la Ley General para Prevenir y
Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro y Delincuencia Organizada.

Al respecto, cierto es que en la jurisprudencia 1aJJ. 51/2017 (10a.), ya
invocada, de rubro “DETENCION POR CASO URGENTE. EL MINISTERIO PUBLICO
PUEDE DECRETARLA, UNA VEZ QUE EL INDICIADO RINDA SU DECLARACION
MINISTERIAL Y CONCLUYA LA DILIGENCIA, A LA QUE DE MANERA
VOLUNTARIA ASISTIO, CON MOTIVO DE UNA ORDEN DE BUSQUEDA,
LOCALIZACION Y PRESENTACION.”, se contempla el supuesto en el que, con
motivo de la declaracion, se evidencia la probable responsabifidad penal de la persona,

26 Tomo 1, fojas 517 a 521.
27 Tomo 1, fojas 618 a 628.
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%@' caso en el que puede emitirse una orden de detencion, si se retnen los requisitos que
ks prevé el articulo 16 constitucional, a saber, que se trate de un delito grave, exista
FODER ADIGAL OELa FEDERady €SGO fundado de que el inculpado se fugue y por razones extraordinarias no sea
posible el control judicial previo. s
p
Sin embargo, en el caso no se dicté una orden de detencién que observara los
extremos del articulo 16 constitucional®, sino un mero acuerdo de retencion; y
ademas, éste fue dictado sin haber recabado la declaracion rhinisterial de la persona
presentada; aunado a ello, el indicio que consider6 fue queﬁn forma espontanea el
presentado manifesté pertenecer a la organizacién delictiva identificada como

“Guerreros Unidos” y haber participado en la ejecucién de los estudiantes de
Ayotzinapa. -

Empero dicha afirmacion es erronea, pues por uha parte el detenido no emitio
declaracion antes de que se dictara el auto de retencion y, por otra, del oficio de puesta
a disposicion no se advierte que los elementos de la Secretaria de Marina Armada de

- . . I . .
México, que lievaron a cabo su localizacién y presentacion, hubieran asentado tal
situacion. .

Sobre ese aspecto, el Alto Tribunal ha destacado que si una vez presentado el
indiciado, sin recabar su declaracién, se proq‘ede en términos diversos, debera
analizarse si se han excedido los efectos juridicg‘s para los que se emitié la orden de

/ S husqueda, localizacion y presentacion. 3

Y 5 N

,9'5” \\ Asi se desprende de la tesis 1a. CLXXV12616 (10a.), emitida por la Primera Sala

/ = g_; Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ahtes transcrita, cuyo rubro es: “ORDEN
31 FIUSQUEDA, LOCALIZACION Y PRESENTACION CONTRA UN INCULPADO EN
"Cj: sl INVESTIGACION MINISTERIAL. 'ES ILEGAL CUANDO EXCEDE LOS
=) CTOS JURIDICOS PARA LOS QUE FUE-;EMIIT!DA.”.

, # Ahora, en el acuerdo de veintiséis de octubre de dos mil catorce, se indicé que la
M orden de busqueda, localizacion y presentacion, tenia por objeto recabar la deciaracion

ministerial, entre otros, del ya mencionado, si'_'; te asi lo estimaba pertinente.
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Sin embargo, en el caso, una vez qué.r-’Za persona fue presentada, en lugar de

proceder a tomar su declaracién, a los quince minutos de su arribo, se decreté su
retencion. "

De hecho, la declaracion del prese'q’t%do se recibid hasta el dia siguiente
veintiocho de octubre de dos mil catorce, a las;tfes horas (3:00).

|
- ~ ..

C isitas que debe contener tfja orden de delencién, la Primera sala def Alto
- Tribunal, emitié la jurisprudencia 1a./J. 51/2016 (10a.), visible en el Semanario Judicial de la Federacién,
bajo el registro 2012714, del rubro y texto siguientes: “DE'T,'EJ\ICION POR CASO URGENTE. REQUISITOS
PARA SU VALIDEZ. El articulo 16, parrafo sexto, de ig;Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, prevé que s6lo en casos urgentes, cuando se _{r’ate de delito grave asi calificado por {a ley y
ante el riesgo fundado de que el indiciado pueda sustraersé'a la accion de la justicia, siempre que no se
pueda ocurrir ante la autoridad judicial por razén de la hora} lugar o circunstancia, el Ministerio Publico
podra, bajo su responsabilidad, ordenar su detencién, fundanao y expresando los indicios que motiven su
proceder. Ahora bien, de las caracteristicas ontolégicas de la detencién por caso urgente, destaca que: a)
es una restriccién al derecho a fa libertad personal; b) es extfzordinaria, pues deriva de condiciones no
ordinarias, como el riesgo fundado de que la persona acusada de cometer un delitograve se sustraiga a fa
accidn de la justicia y que por razén de la hora, lugar o circunstancia, el Ministerio Publico no pueda ocurrir
ante la autoridad judicial a solicitar una orden de aprehension; y, ¢} es excepcional, pues se aparta de la
regla general sobre el control judicial previo dentro del régimen de detenciones. En ese sentido, para que
sea vélida o legal la detencién por caso urgente, debe estar precedida de una orden de! Ministerio Piblico,
una vez que se han acreditado los tres requisitos que la autorizan: i) que se trate de un delito grave; i) que
exista riesgo fundado de que el inculpado se fugue; v, iii) que por razones extraordinarias no sea posible el
control judicial previo. Asi, estos requisitos constitucionales a los que esta sujeta la detencién por caso
urgente configuran un control normativo intenso dispuesto por el legislador, que eleva el estédndar
justificativo para que el Ministerio Publico decida ordenar la detencién de una persona sin control previo
por parte de un juez. Por ello, esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de Ila Nacidn considera
razonable que ei Constituyente determinara que e! Ministerio Publico deba demostrar que los tres
requisitos establecidos en el articulo 16 constitucional se actualizan concurrentemente. Ademas, deben
existir motivos objetivos y razonables que el Ministerio Pablico tiene la carga de aportar para que la
existencia de dichos elementos pueda corroborarse posteriormente por un juez, cuando éste reafice el

controi posterior de la detencion, como o dispone el articulo constitucional referido.”
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Por lo que resulta evidente, como se anteld, que la retencion decretada por la
fiscal, deviene ilegal y constituye una detencion fuera de los casos constitucionalmente
autorizados, esto es, se reitera, orden de aprehensién, orden de detencién por caso
urgente o flagrancia delictiva.

o Flagrancia inexistente.

Respecto a la flagrancia, al tenor del analisis que sobre el tema se realiz6 en la
presente resolucion, recordemos que se estd en presencia de un delito flagrante
cuando éste brilla a todas luces, de manera tal que su comision resulta tan evidente e
inconfundible que cualquier persona puede apreciarlo por sus sentidos.

Para ello, tal y como se expuso, se necesita que en el caso del delito de privacion
ilegal de la libertad de cuarenta y tres personas -estudiantes de la Escuela Normal
Rural “Raual Isidro Burgos” de Ayotzinapa, Guerrero- suscitada el veintiséis de
septiembre de dos mil catorce, en iguala de la independencia, Guerrero, materia de la
averiguacion -af menos hasta ese momento-, los captores advirtieran:

- Que el —detenido— en alguna de las formas de participacion defictiva del articulo
13 6 14 del Cddigo Penal Federal, continuaba ejecutando el delito, como por ejemplo,
manteniendo cautivos a los citados estudiantes desaparecidos; o bien,

- La comisién material y actual de cualquier otra figura delictiva del orden federal
0 comln, que en circunstancias .diversas a las narradas hubiera justificado
constitucionalmente su detencion y retencion.
Consecuencia de la violacion.

Consecuente a lo anterior, deben excluirse las siguientes pruebas:

Declaracion de 11. Agustin Garcia Reyes, alias “el Cheje” o “el Chereje”,
mitida el veintiocho de octubre de dos mil catorce®. '

Reconstruccion de hechos practicada el veintinueve de octubre de dos mil

torscae, en presencia de 11. Agustin Garcia Reyes, alias “el Cheje” o “el Chereje” y
ro.

ejny zauxe&mmo BOLIR|g o
= 0

Ampliacién de declaracion de 11. Agustin Garcia Reyes, alias “E/ Cheje” o “Ei
Chereje”, rendida el catorce de noviembre del mismo afio.*!

6.1.Alll Caso de 12. Salvador Reza Jacobo, alias “Lucas” y 13. Benito
Vazquez Martinez.

En la especie, tal como se vera, la detencion de los declarantes 12. Salvador
Reza Jacobo, alias “Lucas” y 13. Benito Vazquez Martinez, fue ilegal y a
consecuencia de ello, sus declaraciones ministeriales deben excluirse.

Hipotesis de hecho.

Orden de presentacion. Por acuerdo de veintiséis de octubre de dos mil
catorce®, la agente del Ministerio Publico Federal ordené localizacion y presentacion,
entre otros, de 12. Salvador Reza Jacobo, alias “Lucas” y 13. Benito Vazquez
Martinez, en ella sostuvo se ameritaba su presentacion ante esa fiscalia a fin de que
realizaran las manifestaciones concernientes a los hechos que se investigan, acuerdo
que en esencia dice:

“[...] VISTO. Para girar la localizacion y presentacion ante esta Representacion
Social de la Federacion a BENITO VAZQUEZ MARTINEZ, SALVADOR REZA JACOBO,
PATRICIO REYES LANDA ALIAS “EL PATO", CESAR NAVA GONZALEZ, JONATHAN

29 Tomo 1, fojas 618 a 628.
30 Tomo 2, fojas 46 a 48.

31 Tomo 8, fojas 156 a 164.
32 Tomo 1, fojas 243 a 256.
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OSORIO CORTEZ ALIAS °EL JONA", AGUSTIN GARCIA REYES ALIAS “EL CHEJE" y
DARIO MORALES SANCHEZ ALIAS "EL COMISARIO" y

RESULTANDO

Que en fecha veinticinco de Octubre de 2014 dos mil catorce, se dio inicio a fa
averiguacion previa PGR/SEIDO/UEIDMS/871/2014, con motivo de la detencion y Puesta a
Disposicion del C. JORGE LUIS POBLETE APONTE mediante la Puesta a Disposicion con
nimero de oficio OF/DI/COE/2573/2014 de fecha veinticihco de octubre de dos mil catorce
suscrito por los Suboficiales Jorge Niefo Alfonso y Sampeiro Rodriguez Jorge Edmundo,
Adscritos a la Divisién de Inteligencia de la Policia Federal. En razén de io anterior se
observé |a practica de diversas diligencias conducentés, destacando:

1. Constancia ministerial de fecha veinticinco de ocfubre de dos mil calorce signada
por la ficenciada Ericka Ramirez Ortiz, agente del-Ministerio Pblico de {a Federacion y fiscal
Especial A de la cual hace constar lo siguiente: Que en la fecha en que se actua, se recibid
una llamada telefonica.. Ja llamada provenia de Ifx_na persona del sexo masculino, quien refirio
no identificarse por cuestion de seguridad...que:no queria dinero sino una investigacion en
serio por parte de la auforidad que de verdad quisiera esclarecer |a desaparicion de los
estudiantes. Agrego el interfocrtor que para eso habia que empezar por investigar a fa Policia
Municipal de Iguala y de Cocula, esta tltima;fehén de César Nava Gonzalez, quien vive en
Iguala y fue impuesto para manejar la Policla, se sabe que esta persona tiene una perfecta
relacion con los Guerreros Unidos, uno de ellos Patricio “el Pato”, quien se mueve en mioto,

“el Cepiflo”, quien también lleva de apodo eI Terco”. Dentro de los halcones sefialo que hay
un sujeto de apodo Salvador de apodo “El Chava Amelia alias “La Mecha” y otro de eflos es
Agustin. Indicé el interfocutor que era necesaria su detencion. de estas personas quienes se
sabe se estaban refugiando en Morelos y en Apeflanca Guerrero, por lo que era preciso
hacer caso urgente & la informacion que¥proporcionaba. Por uliimo menciond que como
suplica pide que no dejen salir de la cércel-a Jorge Luis Poblete Aponte, quien es una lacra
que tiene relacion directa con los Guerrems Unidos...Por lo anterior, es imprescindible
necesidad de recabar las declaraciones ministeriales BENITO VAZQUEZ MARTINEZ,
SALVADOR REZA JACOBO, PATRICIO;REYES LANDA ALIAS “EL PATO", CESAR NAVA
GONZALEZ, JONATHAN OSORIO COR[EZ ALIAS EL JONA", AGUSTIN GARCfA REYES
ALIAS "EL CHEJE” y DARIO MORALES: SANCHEZ ALIAS °EL COMISARIO" , ya que se
desprende de constancias que penfenecen a una Congregacién criminal denominada
“GUERREROS UNIDOS® que opera en *la ciudad de Iquala, Guerrsro, en Ayotzinapa,
Guerisro'y en Tepecoacuilco de Tru;ano Guerrero siendo que dicha organizacion criminal
esta relacionada con los hechos cometldo§ en agravio de los estudiantes normalistas de ia
escuela rural de Ayotzinapa Estado de’Guerrero con el fin de causar un dafio a las
victimas, las cuales hasta el momento se:encuentran EN CAUTIVERIO siendo que para su
funcionamiento dicha organizacién cnmma? se encuentra dividida en grupos de trabajo que

" realizan distintas actividades pero encaﬁunadas a alcanzar un fin comun, que es ef

secuestrar a diversas personas con el objeto ‘de obtener un beneficio econémico a cambio de
su libertad 0 en su defecto causar un daﬁo a estas, como en el caso acontecio de fos
normalistas de Ayoizinapa, Guermero.. a@z fin de que realicen las manifestaciones
concemientes a los hechos qué se invesliganyy allegamos de informacion que nos conduzca
a la verdad historica de los hechos; en tal razén...se ordena girar oficio al...Comisionado
General de la Policia Federal y al Vicealmirante C.G.DEM Subjefe Operativo del Estado
Mayor General Armada, México D.F. a efecto de solicitar con el cardcter de URGENTE Y
CONFIDENCIAL designe elementos a su cargo a fin de que procedan a la Localizacion y
Presentacién ante esta Representacion Social'de la Federacion, en cualquier dia y hora, a
las personas que responden a los nombres de BENITO VAZQUEZ MARTINEZ, SALVADOR
REZA JACOBO, PATRICIO REYES LANDA ALIAS “EL PATO", CESAR NAVA GONZALEZ,
JONATHAN OSORIO CORTEZ ALIAS "EL JONA", AGUSTIN 'GARCIA REYES ALIAS EL
CHEJE® y DARIO MORALES SANCHEZ ALIAS “EL COMISARIOQ’, sitve de apoyo las
siquientes tesis jurisprudenciales: Novena Epoca, Instancia: PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO, Fuente: Apéndice 2000, Tomo: Tomo /i,
Penal, PR. TCC, Tesis: 5149, P4gina: 2634 “ORDEN DE PRESENTACION ANTE EL
REPRESENTANTE SOCIAL. NO ES RESTRICTIVA DE LA LIBERTAD. La orden de
focalizacion y presentacion librada por la representacion social, no es un acto restrictivo de
la libertad personal, si se advierfe de aquélla que se encuentra relacionada con una
averiguacion previa iniciada con motivo de un delifo, lo que significa que se encuentra en
proceso de investigacion, y /a presencia del quejoso ante dicha autoridad es para el tinico

43

_Sentencia causa penal 66/2015,




GLIHEL WS LE0

Causa penal 66/2015 Sentencia.

efecto de que comparezca a declarar sobre los hechos que conozca, en relacién con ef
acto defictivo que se investiga. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER
CIRCUITO. Amparo en revision 200/96. José Antonio Farias Barajas. 4 de julio de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: José Femando Suérez Correa. Secretario: José Hemandez
Villegas. Semanario Judicial de Ia Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo V, Enero de
1997, pagina 508, Tribunales Colegiados de Circuito, tesis XX1.10.35 P. y la Noven Epoca,
Instancia: Primera Sala, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XX,
Agosto de 2004, Tesis: 1a/) 54/2004 ORDEN DE BUSQUEDA LOCALIZACION Y
PRESENTACION DEL INDICIADO PARA DECLARAR DENTRO DE LA AVERIGUACION
PREVIA. NO ES RESTRICTIVA DE LA LIBERTAD, POR LO QUE NO SE TRADUCE EN
UNA ORDEN DE DETENCION. La finalidad de la orden de detencion es privar de la libertad
a una persona, a diferencia de la orden de localizacion, bisqueda y presentacion del
indiciado para que declare dentro de la averiguacion previa, cuyo objeto no es restringir su
libertad, sino lograr su comparecencia dentro de esta fase procesal para que declare si
asi lo estima conveniente, ya que incluso puede abstenerse de hacerio, ademas de que
una vez {erminada la diligencia para la que fue citado, puede reincorporarse a sus
actividades cotidianas, por lo que no puede considerarse que se le priva de su libertad. ..

ACUERDA

UNICO. Girese oficio a... Comisionado General de la Policia Federal y al
Vicealmirante C.G.DEM Subjefe Operativo del Estado Mayor General Airmada, México D.F.
para de que gire sus apreciables indicaciones a quien corresponda, a efecto de que sean
designados elementos necesarios y suficientes afin de que tenga verificativo la localizacion y
presentacion en las oficinas... de: BENITO VAZQUEZ MARTINEZ SALVADOR REZA
JACOBO, PATRICIO REYES LANDA ALIAS “EL PATQ’, CESAR NAVA GONZALEZ
JONATHAN OSORIO CORTEZ ALIAS “EL JONA, AGUSTfN GARCIA REYES ALIAS “EL
CHEJE” y DARIO MORALES SANCHEZ ALIAS “EL COMISARIO". Lo anterior en virtud de
ser necesario para el petfeccionamiento de la Averiguacion Previa citada al rubro [ ...J.".

Como se observa, la orden de localizacion y presentacion se libré para obtener la
declaracion de esas personas, si éstas asi lo estimaban conveniente, ya que incluso
gs)odlan abstenerse de hacerlo y que una vez terminada la diligencia, podrian
eincorporarse a sus actividades cotidianas*

ST DL

£y
g
] Ejecucién de la orden de presentacion. Del oficio sin nimero®, mediante el
grual los elementos dieron cumplimiento al mandato, no se advierte que las personas
2localizadas hubieran sido informadas de la opcion que tenian de no comparecer a

rendir-su declaracion ministerial.
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Incluso, del contenido del documento queda claro que los buscados no tenian la
2 intencion de hacerlo, pues los agentes sefialan que cuando ies comunicaron que
g ¢ contaban con la referida orden, pretendieron “darse a la fuga”, por lo -que incluso fueron
% sometidos.

Para mayor claridad, se transcribe la parte conducente del documento:

“... Que siendo aproximadamente a las 04.00 horas del dia de la fecha los (sic)
‘conjuntamente con otros efectivos de la Secretaria de Marina, debidamente (sic) al

. encontramos ejerciendo las funciones propias de la Institucion en (sic) Delincuencia

Organizada, a bordo de vehiculos oficiales debidamente ba (sic) logotipos la Armada de
México, en coadyuvancia con la sequridad interior de (sic) en el mantenimiento del estado de
derecho mexicano; en el Estado de Morelos, y en cumplimiento a una orden de localizacion
de dos personas, vinculadas a la desaparicion de los estudiantes de la Normal Isidro Burgos
de Ayotzinapa, Guerrero, en contra de SALVADOR REZA JACOBO y BENITO VAZQUEZ
MARTINEZ mediante informacion recibida de parte de inteligencia naval, se obtuvo el
paradero del C. Salvador Reza Jacobo, en el poblado de Ahuatepec de Cuemnavaca, Morelos
en una casa ubicada en la calle

orden de localizacion de citada persona, motivo por el cual nos trasladamos al citado lugar

33 Tomo |, fojas 243 a 256.
34 idem, foja 256.
35 Tomo 1, fojas 412 a 415.
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mismo que arribamos aproximadamente a las 04:00 horas, cuando el que suscribe marino
Victor Hugo Miranda Lima, noté que en la parte extema del domicilio frente a la entrada del
mismo se encontraban una personas que correspondia a la descripcion de la persona en
contra de quien se habia girado cifada orden de localizacion, quien se encontraba
consumiendo bebidas alcohélicas junto a otra persona del sexo masculino, fuera del domicilio
en mencién, motivo por e cual tescendimos de nuestra unidad oficial y nos acercamos a
ellos identificandonos como elementos de la Armada de México, pidiéndoles de favor que se
identificaran a los que refirieron que no tenian documento alguno con qué identificarse pero
que respondian al nombre de SALVADOR REZA JACOBO y Ia otra persona refiri6 llamarse
BENITO VAZQUEZ MARTINEZ, ante estos nombres el suscrito marino Victor Hugo Miranda
Lima le indiqué que teniamos una orden de localizacién y de presentarlos ante el agente del
Ministerio Publico de la Federacion adscrito a la Subprocuraduria Especializada en
Investigacién en Delincuencia Organizada (SEIDO) y que nos hicieran favor de
acompanamos, en el momento que se les indico que serian trasladados, estas dos personas
intentaron comrer, pero como estaban tomados tropezaron y cayeron al suelo,
volviéndose a levantar para fratar de darse a la fuga, pero con el apoyo de otros
compaderos logramos someterlos en el suelo y posteriormente los subimos a nuestra
unidad oficial, pero como estaban borrachos, en ¢ frayecto a bordo de los vehiculos
venian golpeéndose, quedando certificados por urd médico naval fas lesiones que se
+ produjeron con motivo de su presentacion ante esta autoridad. — Ante la localizacion de
citadas personas e/ marino Alcibiades Marcelino Ayodoro procedié a leer a las personas
aseguradas la cartilla de derechos que le asisten a las personas aseguradas, apegados a la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanbs, informéndole Jo siguiente: Ustedes se
encuentran asegurados por los siguientes motivos: <~ b Por existir una orden de locafizacion
girada en su contra; por considerarlo probable responsable de la comision de hechos
delictuosos; -~ * Ustedes son considerados inocentes hasta que se les demuestre lo
contrario. — * En caso de decidirse a declarar tiene derecho a no inculparse. - * Tiene
derecho a un defensor en su eleccién, en caso de no contar con uno, el Estado se fo
proporcionaré de manera gratuita. — * Tiene derecho a un traductor e intérprefe. -— * Tiene
derecho a que-se le ponga en conocimiento de un familiar o persona que desee el hecho de
su aseguramiento y el lugar doride se pondra a su disposicion, por lo que el ahora asegurado
manifesté que ese derecho lo ejerceria ante la autoridad correspondiente. --- * Tiene derecho
a que se le poriga sin demora a disposicion de-la autoridad correspondiente. -— Por lo
anterior, se les informé que serian trasladados ahte la Subprocuraduria Especializada en
Investigacion en Delincuencia Organizada en la Citdad de México, sin omitir sefialar que en
el trayecto a la Ciudad de México, el que dijo' llamarse SALVADOR REZA JACOBO,
manifesté de forma esponténea y casi llorando, que él no tenia culpa de nada, que €l sélo era
haledn y que le pagaban 5000.00 pesos por citado {rabajo y que trabajaba bajo el mando de!
Terco o Cepilio jefe regional de Cocula, Guerrero, que a su vez Se emperia como sicario junfo
* @ otros conocidos bajo los alias def Pato, Cheje, él Rana, el Jona, el Primo, el Chino y el

Bimbo, que a él sélo le habian ordenado que se colocara cerca de la via para reportar lo que
pasaba el dia de la desaparicion de los estudiantes nomalistas, y sélo vio pasar tres
camionetas, una de marca Nissan de cuatro cilindros de redila de madera, una camioneta
marca Nissan con redila de metal y una camioneta gris cerrada tipo Jeep, a eso de las doce o
doce y media, que las camionetés iban llenas de personas, y que enire ellos iba Agustin
Garcia Reyes alias el “cheje’, "el Pato”, “el Jona®, quien pertenece a los Guerreros Unidos
quien le comento que se llevaron a los estudiantes con direccion hacia Ia colonia Vicente y de
alli en direccion al basursro de Cocula donde bajaron a citadas personas y que allf mataron a
todos los estudiantes después los quemaron al fondo del basurero y que después recogieron
los restos, como son los huesos y que los fueron a lirar al rio los restos y que esa accién fue
ejecutada por todos los que menciond, que eran los que recordaba que participaron en el
evento y que estos sicarios se encuentran actualmente resguardados por el comisario de
Petlaca, Guerrero para que no los vieran y no fueran capturados y que después el cheje,
Jjunto con otros fueron a recoger los restos que quedaron y fos metieron en bolsas de basura
v los tiraron al rio de Cocula. —- De la misma manera quien dijo llamarse BENITO VAZQUEZ
MARTINEZ, manifesté que él no pertenece a la organizacion de los Guerreros Unidos, pero
que sélo conocia a los que pertenecen al citado grupo porque eran de su colonia, y que sélo
habia escuchado de parte de los que si pertenecen al citado grupo delictivo, que se
encontraban coludidos con la policia y que tenia conocimiento de que una persona denuncié
antes y los mismos poficias le informaron a los sicarios para que lo mataran, y que conocia a
Salvador Reza Jacobo y que sabia que él se encontraba huyendo de los Guerreros Unidos
porgue estos se encontraban en peligro por la desaparicioén de los estudiantes y que se habia
enterado del secuestro de los estudiantes por la television y que un policia que vivia cerca de
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su domicilio trabajaba para Gueireros Unidos, Que por eso decidi6 no estar en el lugar de
donde es originario. -~ Por fo anterior al dar cumplimiento al apoyo solicitado, nos
trasladamos a esta ciudad capital a fin de presentarlo ante esta autoridad, flegando a esta
ciudad aproximadamente alas 10:00 horas pero por el frafico de la ciudad y fas marchas que
se originaron durante todo el dia, nos fue imposible llegar inmediatamente, llegando a estas
instalaciones federales aproximadamente a las 12:45 horas...”

Acuerdo que tiene por presentados a los detenidos. Por acuerdo de
veintisiete de octubre de dos mil catorce®, emitido a las trece (13:00) horas, la Fiscal
de la Federacién tuvo por presentados a los aludidos ~defenidos— y sin mas ordeno
recabar sus declaraciones. '

Acuerdo de retencién. A las trece horas con veinte minutos (13:20) del mismo
dia, la representante social de la Federacion, decreté la retencion por “flagrancia” de
los presentados, sin que previamente éstos hubiesen emitido la declaracion —que
originalmente era el objetivo de su localizacion y presentacion—, ya que éstas se
recibieron a partir de la una horas del dia siguiente, veintiocho de octubre de dos mil
catorce™; proveido que en lo conducente sefala:

*..VISTO el estado que guarda la presente Averiguacion Previa para resolver
respecto de la legal detencion y consecuente retencion de SALVADOR REZA JACOBO y
BENITO VAZQUEZ MARTINEZ, y;

RESULTANDO

1. Acuerdo de Inicio de veinticinco de octubre de dos mil catorce, se inicio la
indagatoria al rubro citada en virtud de la puesta a disposicion...quienes ponen a disposicion
al sujeto JORGE LUIS POBLETE APONTE, por el delito flagrante de Violacion a la Ley
Federal de Amas de Fuego y Explosivos, toda vez que refiere ser patte integrante del grupo
criminal “Guerreros Unidos” y que su jefe era €l ya indiciado SIDRONIO CASSARRUBIAS,
integrantes que se les esta buscando por los hechos acontecidos el veintiséis de septiembre
de dos mil catorce de los cuarenta y tres estudiantes de la escuela normal Rural de
Ayolzinapa, Estado de Guerrero.

2. Oficio...de veinticinco de octubre de dos mil catorce, por medio del cual se solicita a
los Agentes del Ministerio Pablico de fa Federacion adscrito a la Unidad Especializada en
investigacion de Delitos en Materia de Secuestro informe si dentro de sus averiguaciones
previas 0 actas circunstanciadas cuentan con antecedentes de respecto de la Organizacion
delictiva denominada “Guerreros Unidos” y cuyos integrantes se encuentran relacionados en
el secuestro de los cuarenta y tres normalistas de Ayotzinapa, Guerrero.

e|IAy zaJwey IGO0 eauslg

J. El veintisiete de octubre de dos mil catorce, se recibio el informe de puesta a
disposicién sin numero...mediante el cual refieren:

“... Que siendo aproximadamente a las 04:00 horas del dia de la fecha los (sic)
conjuntamente con otros efectivos de la Secretaria de Marina, debidamente (sic) al
encontramos ejerciendo las funciones propias de la Institucién en (sic) Defincuencia
Organizada, a bordo de vehiculos oficiales debidamente ba (sic) logotipos la Armada de
Meéxico, en coadyuvancia con la seguridad interior de (sic) en el mantenimiento del estado de
derecho mexicano, en el Estado de Morelos, y en cumplimiento a una orden de localizacién
de dos personas, vinculadas a la desaparicion de los estudiantes de la Nomal Isidro Burgos
de Ayotzinapa, Guerrero, en contra de SALVADOR REZA JACOBO y BENITO VAZQUEZ
MARTINEZ mediante informacion recibida de parte de inteligencia naval, se obtuvo el

aradero del C. Salvador Reza Jacobo, en el poblado d

por lo cual se procedio a corroborar citada informacion y dar cumplimiento a la
orden de localizacion de citada persona, motivo por el cual nos trasladamos al citado fugar
mismo que arribamos aproximadamente a las 04:00 horas, cuando el que suscribe marino
Victor Hugo Miranda Lima, noté que en la parte extema del domicilio frente a la entrada del
mismo se encontraban una personas que correspondia a la descripcion de la persona en

36 Tomo 1, fojas 408 a 411.
37 Tomo 1, fojas 594 y 559.
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contra de quien se habia girado cilada orden de localizacion, quien se encontraba
consumiendo bebidas alcohdlicas junto a otra persona del sexo masculino, fuera del domicilio

PODER TUOICIAL DE LA TDERACKH en mencién, motivo por el cual descendimos de nuestra unidad oficial y nos acercamos a
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ellos identificandonos como elementos de la Amada de México, pidiéndoles de favor que se
identificaran a los que refirieron que no tenian documento alguno con qué identificarse pero

que respondian al nombre de SALVADOR REZA JACOBO y Ia otra persona refirié lamarse

BENITO VAZQUEZ MARTINEZ, ante estos nombres el suscrito marino Victor Hugo Miranda

Lima le indiqué que tenfamos una orden de localizacion y de presentarlos ante el agente del

Ministerio Publico de la Federacion adscrito a la Subprocuraduria Especializada en
Investigacion en Delincuencia Organizada (SEIDO) y ‘q‘ue nos hicieran favor de
acompafiarnos, en el momento que se les indico que serian frésladados, estas dos personas

intentaron correr, pero como estaban tomados tropezaron y.cayeron at suelo, volviéndose a

levantar para tratar de darse a la fuga, pero con el apoyé de otros comparieros logramos

someterios en el suelo y posteriormente los subimos a nuestra unidad oficial, pero como

estaban borraches, en el trayecto a bordo de los vehicllos venian golpeandose, quedando

cerfificados por un médico naval las lesiones queﬁse produjeron con motivo de su
presentacion ante esta autoridad. --- Ante la localizgcion de citadas personas el marino

Alcibiades Marcelfino Ayodoro procedié a leer a las™personas aseguradas la cartilla de

derechos que le asisten a las personas aseguradas, épégados a la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos, informandole lo siguiefite: Ustedes se encuentran asegurados

por los siguientes motivos: -— * Por existir una orden e localizacion girada en su contra; por
considerario probable responsable de la comision dé:hechos defictuosos; --- * Ustedes son
considerados inocentes hasta que se les demuestm?? contrario. ~- * En caso de decidirse a

declarar tiene derecho a no inculparse. - * Tiene dgrecho a un defensor en su eleccion, en

caso de no contar con uno, el Estado se lo proporgionaré de manera gratuita. --- * Tiene

) derecho a un traductor e intérprete. —- * Tiene derechg a que se le ponga en conocimiento de
. un familiar o persona que desge el hecho de su aseguramiento y el lugar donde se pondra a
&;om gg{‘dingSiCiénl por lo que el ahora asegurado mam‘fg?{é que ese qerecho lo ejerceria aqie la
'b“'q%g‘a \3?51005’\ dad correspondiente. — * Tiene derecho a que Se le ponga sin demora a disposicion de

Qs a2 S 4%,—dad correspondiente. --- Por lo anterior, se Ie§ informé-que serian trasladados ante la
Y. TSN St

uria Especializada en Investigacion en Délincuencia Organizada en la Ciudad de
sin omitir sefialar que en el trayecto a la Ciudad de México, el que dijo llamarse
IAGOR REZA JACOBO, manifesté de forma espontanea y casi llorando, que él no tenia
#50¢ nada, que él solo era falc6n y que le pagaban 5000.00 pesos por citado trabajo y
,g@ abajaba bajo el mando del Terco o Cepillo jefe'iégional de Cocula, Guerrero, que a su
52 56 empefia como sicario junto & otros conocidos bajo los alias del Pato, Cheje, el Rana,
2l 4fona, el Primo, el Chino y el Bimbo, que a él s6l6 le habian ordenado que Se colocara
cerca de la via para reportar lo que pasaba el dia de la desaparicion de los estudiantes
normalistas, y sélo vio pasar tres camionetas, una de marca Nissan de cuatro cilindros de
redila de madera, una camioneta marca Nissan con fedila de metal y una camioneta gris
cerrada tipo Jeep, a eso de las doce o doce y media, que las camionetas iban llenas de
personas, y que entre ellos iba Agustin Garcia Reyes alias el “cheje”, “el Pato”, “el Jona’,
quien pertenece a fos Guerreros Unidos quien le comenté que se llevaron a los estudiaties
con direccién hacia la colonia Vicente y de alli en direccion al basurero de Cocula donde
bajaron a citadas personas y que alli mataron a todos los estudiantes después fos quemaron
al fondo del basurero y que después recogieron los restos, como son los huesos y que los
fueron a tirar al rio los restes y que esa accién fue ejecutada por todos los que menciono, que
eran los que recordaba que participaron en el evento y que estos sicarios se encuentran
actualmente resguardados por el comisario de Petlaca, Guerrero para que no los vieran y no
fueran capturados y que después-el cheje, junto con otros fueron a recoger los restos que
quedaron y los metieron en bolsas de basura y los tiraron al rio de Cocula. -—- De la misma
manera quien dijo llamarse BENITO VAZQUEZ MARTINEZ, manifesto que &l no pertenece a
la organizacion de los Guerreros Unidos, pero que sélo conocia a los que pertenecen al
citado grupo porque eran de su colonia, y que sélo habia escuchado de parte de los que si
pertenecen & citado grupo delictivo, que se encontraban coludidos con la policia y que tenia
conocimiento de que una persona denuncio antes y los mismos policias le informaron a los
sicarios para que lo mataran, y que conocia a Salvador Reza Jacobo y que sabia que él se
encontraba huyendo de los Guerreros Unidos porque estos se enconfraban en peligro por la
desaparicion de los estudiantes y que se habia enterado del secuestro de los estudiantes por
la television y que un policia que vivia cerca de su domicilio trabajaba para Guerreros Unidos,
que por eso decidid no estar en el lugar de donde es originario. --- Por lo anterior al dar
cumplimiento al apoyo solicitado, nos trasladamos a esta ciudad capital a fin de presentario
ante esta autoridad, llegando a esta ciudad aproximadamente a las 10:00 horas pero por el

47




SITEEL S0 DD

0066 G0 DY 00 000 O (0" Q0 00'0D (0" 39" B SR 00 'S DL

ey ZalILEY MO BoUE|E

438

Causa penal 66/2015

Sentencia.

trafico de la ciudad y las marchas que se originaron durante todo el dia, nos fue imposible
llegar inmediatamente, llegantio a estas instalaciones federales aproximadamente a las 12.:45
horas...”

4. Que de la lectura de las constancias que integran la referida indagatoria se
evidencia gue Salvador Reza Jacobo y Benito Vazquez Martinez, al ser asegurado por
elementos adscritos a la Secretaria de Marina, Anmada de México refieren lo siguiente:

SALVADOR REZA JACOBO, manifesto de forma espontanea y casi lorando, que é/
no tenia culpa de nada, que él solo era halcon y que le pagaban 5000.00 pesos por citado
trabajo y que trabajaba bajo el mando del Terco o Cepiflo jefe regional de Cocula, Guerrero,
que a su vez se empefia como Sicario junto a otros conocidos bajo los afias del Pato, Cheje,
el Rana, el Jona, el Primo, el Chino y el Bimbo, que a él sélo le habian ordenado que se
colocara cerca de la via para reportar lo que pasaba el dia de la desaparicion de ios
estudiantes normalistas, y sélo vio pasar tres camionetas, una de marca Nissan de cuatro
cilindros "de redila de madera, una camioneta marca Nissan con redila de metal y una
camioneta gris cerrada tipo Jeeg, a eso de las doce o doce y media, que las camionetas iban
llenas de personas, y que entre ellos iba Agustin Garcia Reyes alias el “cheje”, “el Pato”, “el
Jona”, quien perfenece a los Guerreros Unidos quien le comentd que.se llevaron a los
estudiantes con direccion hacia la colonia Vicente y de alli en direccion al basurero de Cocula
donde bajaron a citadas personas y que alli mataron a todos los estudiantes después los
quemaron al fondo del basurero y que después recogieron los restos, como son los huesos y
que los fueron a tirar al rio los restos y que esa accion fue ejecutada por fodos los que
menciono, que eran fos que recordaba que participaron en el evento y que estos sicarios se
encuentran actuaimente resguardados por el comisario de Petlaca, Guerrero para que no los
vieran y no fueran capturados y que después el cheje, junto con otros fueron a recoger los
restos que quedaron y los metieron en bolsas de basura y los tiraron al rio de Cocula.

De la misma manera quien dijo llamarse BENITO VAZQUEZ MARTINEZ, manifesté
que €l no pertenece a la organizacion de los Guerreros Unidos, pero que sdio conocia a 10s :
que pertenecen al citado grupo porque eran de su colonia, y que sélo habia escuchado de
parte de los que si pertenecen al citado grupo delictivo, que se encontraban coludidos con la
policia y que tenia conocimiento de que una persona denuncié antes y los mismos policfas le
informaron a los sicarios para que lo mataran, y que conocia a Salvador Reza Jacobo y que
sabia que él se encontraba huyendo de los Guerreros Unidos porque estos se encontraban
en peligro por la desaparicion de los estudiantes y que se habia enterado del secuestro de
los estudiantes por ia television y que un policia que vivia cerca de su domicilio trabajaba
para Guerreros Unidos, que por eso decidié no estaren ellugar de donde es originario.

E! Parrafo Noveno del arficulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece: Ningun indiciado podra ser retenido por el Ministerio Publico por mas
de cuarenta y ocho horas, plazo en que deberd ordenarse su libertad o ponérsele a
disposicion de la autoridad judicial;..atento a lo anterior, el plazo de la retencion de
SALVADOR REZA JACOBO y BENITO VAZQUEZ MARTINEZ, debera computarse a partir
de las trece horas, de! dia veintisiete de octubre de dos mil catorce, fecha y hora en que
fueron puestos a disposicion del Ministerio Pablico. ..

De igual forma, las circunstancias personales de los indiciados SALVADOR REZA
JACOBO y BENITO VAZQUEZ MARTINEZ, y ofros cuya identidad hasta el momento se
desconoce, presumiblemente son integrantes de una_organizacion criminal_denominada

"

Guerreros Unidos” responsables del secuestro de cuarenta y tres estudiantes de la escuela

normal rural de Ayofzinapa, Guerrero, ocuirido el pasado 26 de septiembre de dos mil
catorce...

ACUERDA

PRIMERO. Se decreta la retencion por flagrancia por los delitos de VIOLACION A LA
LEY GENERAL PARA PREYENIR Y SANCIONAR LOS DELITOS EN MATERIA DE
SECUESTRO Y DELINCUENCIA ORGANIZADA a los inculpados SALVADOR REZA
JACOBO y BENITO VAZQUEZ MARTINEZ.

SEGUNDO: La retencién deberd computarse a partir del momento en gue
formalmente guedaron a disposicién de esta Agencia del Mir]isterio Pdblico de la
Federacion, SALVADOR REZA JACOBO y BENITO VAZQUEZ MARTINEZ por lo que debera
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contarse a parlir de las (13:00) trece horas de! dia (27) veintisiete DE OCTUBRE (2014) DOS
MIL CATORCE, misme témmino que fenecera a las (13:00) TRECE HORAS DEL DiA (29) i
FODER JUDICIAL DE LR FEDERACION VEINTINUEVE DE (2014) DOS MIL TRECE (sic)...". (Lo resaltado no es de origen).

recabaron las declaraciones ministeriales de 13. Benito Vazquez Martinez y 12.
Salvador Reza Jacobo, alias “Lucas™®, ¥

7.

J'.n‘-
.. { .
Conclusion y razones que la sostienen. i

Declaracién de los detenidos. El veintiocho de octubre de dos mil catorce, se ‘

o Exceso en la ejecucion de la orden de presentaciéon por los
elementos captores. "

En las circunstancias apuntadas, si la orden de localizacion .y presentacion girada
por el Ministerio PUblico s6lo facultaba a los elémentos de la Marina para informar a las
personas respecto a la indagatoria y que contdban con el derecho de comparecer ante
la autoridad ministerial para realizar su declaracion correspondiente y posteriormente
retirarse; sin embargo, contrario a ello, procedieron a detenerlas y contra su voluntad,
ponerlas a disposicion de la autoridad ministerial.

En efecto, los elementos de la Marina parran que luego de la fallida “fuga” de fos
presentados, procedieron a su "somefimientd”, incluso sefalan haber dado lectura a ia
cartila de derechos de las personas “aseguradas”, pese a que no fueron detenidos
cometiendo alglin delito; por tanto, tal det.:eﬁcién es ilegal y a consecuencia de eflo
debe restarse valor a las degclaraciones de los mencionados.

' v
o Exceso en los efectos de‘la’ orden de presentacion por parte del
Agente del Ministerio Publico de la Fedetacion.
. b
De lo analizado en el presente caso, también se desprende que solo veinte
minutos después de la presentacién de 13."Benito Vazquez Martinez y 12. Salvador
iReza Jacobo, alias “Lucas”, y sin habeE’ recabado su declaracion ministerial ~que
originalmente era el objetivo de su busquedas, se dictd un acuerdo en el que se ordend
su retencion, por considerar que se satisfacian los extremos de la “flagrancia” en la
comision de delitos de caracter permanenté 0 continuo, por violacion a la Ley General
para Prevenir y Sancionar los Delitos én’' Materia de Secuestro y Delincuencia
Organizada. -

Q’,O{r.
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Cierto es que como ha sido analizado en la presente resolucion, existe el
supuesto en el que, con motivo de la‘declaracion, se evidencie la probable
responsabilidad penal de la persona, se puede emitir una orden de detencién, si se
rednen los requisitos que preveé el articulo 16 'c'fdpstitucionaﬂ, a saber, que se trate de un
_delito grave, exista riesgo fundado de queffé| inculpado se fugue y por razones
extraordinarias no sea posible el control judicial previo.

0156 00" L0008

. . b ..
Sin embargo, en el caso no se dicto una orden de detencidén que observara
los extremos del articulo 16 constitucional*’, sino un mero acuerdo de retencion; y

4

38 Tomo 1, fojas 443 a 448.

39 Tomo 1, fojas 594 a 600.

40 En relacién.con los requisitos que debe contener una orden de dejencién, fa Primera sala del Alo Tiibunal, emitio Ia
jurisprudencia 12./J. 51/2016 {10a.), visible en € Semanario Judicial de la Federaci6n, bajo el registro 2012714, del rubro y {exto
siguientes: "OETENCION POR CASO URGENTE. REQUISITOS PARA SU"’VALIDEZ. El articulo 16, parrafo sexto, de la
Constitucién Politica de los Estados Unldos Mexicanos, prevé que s6lo en casts urgentes, cuando se trate de defito grave asi
calificado por fa fey y ante el riesgo fundado de que el indiciado pueda sustraerse a la accion de Ia justicia, slempre que no se
pueda courrir ante la autoridad judiciat por razén de la hora, lugar o circun’%gancia, el Ministerio Poblico pedra, bajo su
responsabilidad, ordenar su detencién, fundando y expresando los indicios qué@oliven su proceder. Ahora bien, de las
caracteristicas ontolbgicas de la detencion por caso urgente, destaca que: a) es una Festriccidn al derecho a la libertad personal;
b) es extraordinaria, pues deriva de condiciones no ordinarias, como el riesgo fundado de.que la persona acusada de cometer un
delito grave se sustraiga a 1a accién de la justicia y que por razén de [a hora, lugar o circunstancia, el Ministerio Pabfico no pueda
ocurrir ante la autoridad judicial a solicitar una orden de aprehensién; y, ¢) es excepcional, pues se aparia de ia regla genesal
sobre el control judicial previo dentro del régimen de detenciones. En ese sentido, para que sea vélida o legal la detencin por
caso urgente, debe estar precedida de una orden de! Ministerio Ptiblico, una vez que se han acreditado los tres reguisitos que Ia
auterizan: i) Que se trate de un delito grave; ii) que exista riesgo fundado de que el inculpado se fugue; v, iii) que por razones
extraordinarias no sea posible el control judicial previo. Asf, estos requisitos constilucionales a los que es!4 sujeta la detencion por
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ademas, éste fue dictado sin haber recabado previamente la declaracién ministerial
Las_g_eLs_Q_[135_[,1_Le~§_entadas1 aunado a ello, el indicio que consideré para tal efecto, fue eI
testimonio de referencia realizado por los elementos de la Marina en cuanto a que el
declarante 12. Salvador Reza Jacobo, les confes6 su pertenencia al grupo criminai y
participacion en la ejecucion de los estudiantes, asimismo que el presentado 13. Benito
VVazquez Martinez, refirid no pertenecer a la organizaciobn Guerreros Unidos, pero
realiz6 imputaciones respecto a que 12. Reza Jacobo, si pertenecia a dicho ente
criminal.

Ahora, en el acuerdo de veintiséis de octubre de dos mil catorce, se indicé que ia
orden de busqueda, localizacién y presentacion, tenia por objeto recabar la declaracion
ministerial de diversas personas, si éstas asi lo estimaban pertinente.

Sin embargo, en el caso, una vez que las personas fueron presentadas, en {ugar
de proceder a tomar sus declaraciones, a los veinte minutos de su arribo, se decreté
su retencion.

De hecho, las declaraciones de los presentados se recabaron hasta el dia
siguiente, veintiocho de octubre de dos mil catorce como se anoté con anterioridad.

Por lo que resulta evidente, como se anteld, que la retencion decretada por la
fiscal, deviene ilegal y constituye una detencion fuera de los casos constitucionalmente
autorizados, esto es, se reitera, orden de aprehension, orden de detencidn por caso
urgente o flagrancia delictiva.

¢ Flagrancia inexistente.

Tocante a la flagrancia que sefalo el fiscal federal, al tenor del analisis que sobre
el tema se ha realizado en esta resolucién, del que se advierte que se estd en
presencia de un delito flagrante cuando éste brilla a todas luces, de manera tal que su
comision resulta tan evidente e inconfundible que cualquier persona puede apreciarlo
por sus sentidos.

Para ello, se necesitaba que en el caso del delito de privacion ilegal de la libertad
gle cuarenta y tres personas —estudiantes de la Normal Rural “Raul Isidro Burgos” de
yotzinapa, Guerrero— suscitada el veintiséis de septiembre de dos mil catorce, en
uala de la Independencia, Guerrero, materia de la averiguacion -a/ menos hasta ese
'momento-, los captores advirtieran:

~FIANEZ2) ey Big0 edue|g
IEEE

- Que los ~detenidos- en aiguna de las formas de participacion delictiva dei
articulo 13 6 14 del Codigo Penal Federal, continuaban ejecutando el delito, como por
ejemplo, manteniendo cautivos a los citados estudiantes desaparecidos; o bien,

- La comisién material y actual de cualquier otra figura delictiva del orden federal
o0 comun, que en circunstancias diversas a las narradas hubiera justificado
constitucionalmente su detencién y retencion.

Consecuencia de la violacion.

Por lo anterior, la retencion que en su contra decret6 la Fiscal de la Federacion
resultd inconstitucional, razén por la cual deben excluirse sus declaraciones
ministeriales y demas diligencias en las que intervinieron 13. Benito Vazquez Martinez
y 12. Salvador Reza Jacobo, alias “Lucas”, pues evidentemente tales fueron
directamente obtenidas con motivo de violaciones al derecho fundamental a libertad.

6.1.A.lV Caso de los detenidos 14. Salvador Bravo Barcenas, 15. Marco
Jairo Tapia Adan, 16. César Yafez Castro, 17. Julio César Mateos Rosales, 18.

caso urgente configuran un control normativo intenso dispuesto por el legislador, que eleva el estandar justificativo para que el
Ministerio Publico decida ordenar la detencién de una persona sin control previo por parte de un juez. Por ello, esta Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de fa Nacién considera razonable que el Constituyente determinara que el Ministerio Pablico
deba demostrar que los tres requisitos establecidos en el articulo 16 constitucional se actualizan concurrentemente. Ademas,
deben existir motivos objetivos y razonables que el Ministerio Piblico tiene Ia carga de aporiar para que la existencia de dichos
elementos pueda corroborarse posteriormente por un juez, cuando éste realice el control posterior de la detencion, como lo
dispone el articulo constitucional referido.”

50




PODER JUDIGAL DEL A FEDERACION

LS8 D0 Q¥ (00 Y 00

1 URLIAL 65

Angel Antinez Guzman, 19. Nelson Roman Rodriguez, 20. José Luis Morales
Ramirez, 21. Wilber Barrios Urefia, 22. Marco Antonio Segura Figueroa, 23.
Antonio Morales Gonzalez, 24. Arturo Reyes Barrera, 25. Pedro Fiores Ocampo, 26.
() Joaquin Lagunas Franco, 27. Jorge Luis Manjarrez Miranda, 28. Oscar Veleros
Segura, 29. ignacio Hidalgo Segura, 30. Jesis Parra Arroyo, 31. Ismael Paima
Mena, 32. Roberto Pedrote Nava, 33. Alberto Aceves Serrano, 34. Ignacio Aceves
Rosales, 35. José Antonio Flores Train, 36. {ili) Juan de la Puente Medina y 37.
Alfredo Alonso Dorantes, como se verd se advierte que la detencion de los
procesados fue ilegal.

Se explica.

Hipétesis del hecho

Orden de presentacién. Por acuerdo de doce de octubre de dos mil catorce* -
dieciséis dias después de los hechos que dieron origen al presente asunto-, el agente
del Ministerio Publico' Federal ordend la busqueda,” detencién y presentacion “por
flagrancia” (sic) de los agentes de la Policia Municipal de Cocula e iguala de Ila
independencia, Guerrero; en ella sostuvo se améritaba su presentacién ante esa

fiscalia, esto es, por sus efectos materialmente ordené la aprehensién de “fos
detenidos 14 a 37". - f

Para sustentar l¢ anterior, esencialmente expuso que como las victimas
continuaban en calidad de desaparecidas, la- “consumacién” (sic) del ilicito se
prolongaba a través del tiempo hasta en tanto fueran puestas en libertad o localizados
sus restos mortales; a ello auné que contaba,con indicios suficientes para considerar
que elementos de la Policia Municipal de -Cecula e Iguala de .la Independencia,
Guerrero, hablan participado en el delito y de éllo, sin mayor razén, sostuvo que tales
agentes policiacos seguian en flagrancia delicﬁv?.

\ Las consideraciones de dicho proveido, '§q;n las siguientes:
= T

“[...J VISTO el estado que guarda Iaipfésente Averiguacion Previa, de la que se
observa que hasta el momento existen diligencias de les que se desprende que el veintiséis
de septiembre de dos mil catorce, en la comunidad de Iquala Guerrero secuestraron a
cuarenta y tres estudiantes de la escuela Normal de Ayofzinapa Guerrero, personas que a {a
data se ignora su paradero, y que precisamente por seguir privados de su fibertad resulta de
mayor interés para el Estado velar por la proteccion,y salvaguardar de los bienes juridicos de
- mayo interés social como lo es la libertad personal, e incluso la vida misma, para mejor
" integracion y perfeccionamiento de la presente indagatoria, resufta necesario girar pedimento
al Titular de la Policia Federal Ministerial de la Prociiraduria General dela Reptiblica, a efecto
de que designe personal a su mando plausible a.fin de que se aboquen a la busqueda,
focalizacion, detencion y presentacion de las personas que participaron en el evento que se
precisa, probables responsables dentro de los que se encuentran relacionados con la Policia
Municipal de Cocula e Iguala de Guerrero, pues de Jas constancias se aprecia que duran te
los sucesos del veintiséis de septiembre de dos mil catorce, elementos de la Policia Municipal
de los poblados de Cocula e Iquala del Estado de Guerrero, a fin de mermar la manifestacion
que se perpetré en el Municipio de Iquala, privaron ilegalmente de la liberiad a cuarenta y tres
personas, su pretexto que infiltrados con los estudiantes, iba gente de la Organizacion

Criminal de *Los Rojos", cartel aniagénico de faempresa criiminal “Guerreros Unidos.”

[
CONSIDERANDO

i. Los articulos 16, 21 y 102 apartado “A" de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, otorgan a Ministerio Publico, la facultad de investigar y perseguir los
delitos, con el auxilio de una policia que estara bajo su mando. .

fi. El articulo 193 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales establece: “Cualquier
persona podra detener al indiciado.”...l. En el momento de estar cometiendo el deiito; M.

41 Tomo 28, fojas 400 a 427.
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Cuando sea perseguido material e inmediatamente después de cometer el delito; ill.
Inmediatamente después de cometer el delito, cuando la persona sea sefalada por la
victima, algin testigo presencial de los hechos o quién hubiera intervenido con ella en la
comision del defito, o cuando existan objetos o indicios que hagan presumir fundadamente
que intervino en el delito. Ademas de estos indicios se considerarén otros elementos
técnicos. E! indiciado debera ser puesto sin demora a disposicion de la autoridad
competente”, conforme al arficulo 16, de la Constitucion. Las autoridades que realicen
cualquier detencion o aprehension deberan informar por cualquier medio de comunicacion y
sin dilacién alguna, a efecto de que se haga el registro administrativo correspondiente y que
la persona sera presentada inmediatamente ante la autoridad competente. La autoridad que
intervenga en dicha detencion elaborara un registro pormenorizado de las circunstancias de
la detencion...".

M. El articulo 194 bis establece que: “En los casos de delifo flagrante y en casos
urgentes, ningun indiciado podra ser retenido por el Ministerio Pablico por mas de cuarenta y
ocho -horas, quien transcurrido el dicho plazo, debera ordenar su libertad o ponenlo a
disposicién de la autoridad judicial. Este plazo podra duplicarse respecto de los delitos a que
se reffere la Ley Federal en Materia de Delincuencia Organizada.”

V. Ef articulo 7 del Codigo Penal Federal, en lo que aqui interesa, establece:
"ARTICULO 7. Delito es el acto u omisién que sancionan las leyes penales...El deliro es: |.
Instantaneo, cuando la consumacion se agota en el mismo momento en que se han realizado
todos los elementos constitufivos; !I. Permanente o confinuo, cuando la “‘consumacion se
prolonga en el tiempo; y ill. Continuado, cuando con unidad de propésito defictivo, plurafidad
de conductas y unidad de sufeto pasivo, se viola el mismo precepto legal.”

V. En efecto, de los anteriores elementos de prueba valorados en lo individual
adquieren valor de indicios, pero en su conjunto, dada la naturaleza de los hechos y el enlace
logico y natural que existe entre la verdad conocida y la que se busca se les otorga valor
probatorio pleno, en téminos del articulo 286, del Codigo Federal de Procedimientos
Penales; por lo que en virtud de que hasta el momento las victimas estudiantes de la escuela
normal de Ayotzinapa Guerrero de la indagatoria gque nos ocupa pemanecen privadas de su
libertad y en calidad de desaparecidas, por lo gue la sola consumacion del ilicito resulta
permanente en virfud de que se prolonga a través del tiempo y no cesa hasta en tanto las
victimas sean puestas en libertad o bien se logre dar con el paradero de los restos mortales
que en su caso hayan dispuestos sus victimarios, ademas de que como ha quedado
precisado con las declaraciones de las personas a que se ha hecho mencién en el cuerpo del
presente acuerdo existen indicios suficientes para considerar que elementos de la Policia
Municipal de Cocula e Iquala en el Estado de Guerrero, participaron en su comision,

actualizando desde luego la flagrancia delictiva en la que se encuentran, por lo que derivado
a que nos encontramos en presencia de un delito flagrante, resulta necesario la busqueda,

localizacién, detencion y preseniacién de las personas que hayan participado en la comision
de los hechos supra citados por encontrarse en flagrancia delictiva.

Por o anteriormente expuesto y con fundamento en los arficulos 14, 16, 21 y 102
apartado “A” de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con los
diversos 2 fraccion /f y 1V, 123, 128, 180, 193 y 194 bis del Cédigo Federal de Procedimientos
Penales, 1, 2, 8, 13, y 41 de la Ley Federal contra Ia Delincuencia Organizada, 4 fraccién |,
apartado A); incisos b), f} y g) de la Ley Organica de la Procuraduria General de la Reptiblica,
asi como 3 inciso A) fraccion i, inciso F) fraccion 1V y 32 de su Reglamento, es de acordarse
y se acuerda:

ACUERDA

PRIMERO. Se decreta /a busqueda, localizacion, detencion y presentacion de las
personas que participaron en la comision del secuestro de cuarenta y tres estudiantes de la
escuela nonnal de Ayotzinapa Guerrero.

SEGUNDO. Girese oficio al Titular de la Policia Federal Ministerial de la Procuraduria
General dela Republica, a efecto de que designe personal a su mando plausible a fin de que
se aboquen a la busqueda, localizacion, detencion y presentacion de las personas que
patrticiparon en el evento que se precisa, probables responsables dentro de los que se
encuentran relacionados con /a Policia Municipal de Cocula e Iguala de Guerrero.” (sic).
(Subrayado afiadido).
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Ejecucion de Jla orden de presentacion. Mediante  oficio
PGR/AIC/PFM/DGIPAM/PD/12622/2014%, de trece de octubre de dos mil catorce, fos
elementos de la Policia Federal Ministerial, comunicaron la localizacién de “/os
detenidos 14 a 37"y los pusieron a disposicion del fiscal.

Ahora, de la narrativa de los aprehensores se advierte que a las {rece horas del
trece de octubre de dos mil catorce, llegaron al Ayuntamiento Municipal de Cocula,
Guerrero, ubicado en calle Independencia, 1, zona Centro del municipio de Cocula,
Guerrero, donde lograron “ubicar fisicamente” {sic) un aproximado de veinte personas,

que en su mayoria portaban el uniforme de la Policia Municipal de ese lugar, a quienes
detuvieron.

Que en dicho Ayuntamiento, una persona del sexo masculino les indico que seis
agentes policiales mas se encontraban en la ciudad de Chilpancingo, en el Centro
Estatal de Control de Evaluacion y Confianza de Seguridad. Publica; que se trasladaron

al referido lugar donde detuvieron seis policias mas que iban saliendo del aludido
centro. ' T

é .

En lo que interesa, expusieron: r

°[...J Los suscritos Policias Federales Ministeriales dando el debido cumplimiento
por la superioridad nos trasladamos a estas oficinas consultando el expediente en
cuestion, en donde obran datos de diversas declaraciones de personas anfes puestas a
disposicion relacionadas con la Policia Municipal dei#unicipio de Cocula, Guerrero. Por
lo que el dia de la fecha siendo las trece horas-con la finalidad de dar el debido
cumplimiento los suscritos, nos constituimos al domicilio ubicado en calfe Independencia
numero 1, colonia Centro, Municipio de Cocula, Guerrero. lugar en donde se
fmplement6 un operativo con la finalidad de ubicar fisicamente a cada uno de los
Policias Municipales que laboran en ese Municipio, se realizé una vigilancia fifa y movil,
logrando ubicar fisicamente un aproximado de veinte personas de los cuales la mayoria
portaban el uniforme de color azul con las insignigs de Policia Municipal |...]

Por otra parte no se omite manifestar que se encontraban en ese mismo lugar
dos personas del sexo femenino de quien ahora sabemos una responde al nombre de
Magali Ortega Jiménez quien se identificé con una credencial del Ayuntamiento que fa
acredita como Asesor Juridico de Seguridad Publica del Municipio de Cocula [...] En io
‘que raspecta a la segunda persona y quien responde al nombre de Maria Elena Hidaigo
Segura, se identifico [...] al ver el movimiento y despliegue del personal operativo de Ia
Policia Federal Ministerial se acercé una persona_de sexo masculino quien dijo ser el
Presidente Municipal de ese H. Ayuntamiento_}’( llamarse César Miguel Pefaloza
Santana, quien se identificé [...] )

Nos refiere que seis elementos mas de esa Policia Municipal se encontraban en
el “Centro Estatal de Control de Evaluacion y Confianza de Seguridad Publica de
Guerrero” en {a ciudad de Chilpancingo de los Bravos, Guerrero, realizando examenes,
en razon de lo anterior dos células (10 Policias Federales Ministeriales) se trasladaron
de inmediato a esa ciudad logrando asegurar a los seis Policias municipales quienes
iban saliendo en ese momento del Centro Estatal y posteriormente ser trasladados a
Igual, Guerrero y asi reincorporandose las dos células al operativo, con quienes nos
identificamos plenamente como Policias Federales Ministeriales.

[.]

“Por lo que $e deja a su disposicion a las personas que responden a los
nombres de: '

Salvador Bravo Barcenas, Director.
Marco Jairo Tapia Adan, Policia.
César Yanez Castro, Policia.

Julio César Mateos Rosales, Policia.
Angel Anttinez Guzmén, Policia.

S h L
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6. Nelson Roman Rodriguez, Policia.
7. José Luis Morales Ramirez, Policia.

8. Wilber Barrios Urefia, Policia.

9. Marco Antonio Segura Figueroa, Policia.

70. Antonio Morales Gonzalez, Comandante.

11. Arturo Reyes Barrera, Policia.

12. Pedro Fiores Ocampo, Policla.

13. Joaquin Lagunas Franco, Policia.

14.  Jorge Luis Manjarrez Miranda, Policia.

15. QOscar Veleros Segura, Policia.

16. Ignacio Hidalgo Segura, Policia.

17. Jesis Parra Amroyo, Policia.

18. Ismael Palma Mena, Policia.

19. Roberto Pedrote Nava, Subcomandante.

20. Alberfo Aceves Serrano, Policia.

21. ‘gnacio Aceves Rosales, Subcomandante.

22. José Antonio Flores Train, Policia.

23. Juan De la Puente Medina, Policia

24. Alfredo Alonso Dorantes, Policia.

Asi como ya enumerado en indicios, las personas de nombres C.C. Magali -
Ortega Jiménez, Maria Elena Hidalgo Segura y César Miguel Pefaloza Santana en
calidad de testigos.

[...]" (sic).

Acuerdo que tiene por presentados a los detenidos. Por acuerdo de esa
misma fecha, emitido a las veintitrés horas con treinta minutos (23:30)%, la
representacion social de la Federacion, tuvo por presentados a los —detenidos— y sin
mas ordeno recabar sus declaraciones.

Acuerdo de retencion. A las dos horas con tres minutos (02.03) del trece de
octubre de dos mil catorce, el agente del Ministerio Publico de la Federacion, dictd un
acuerdo en el que ordend la retencion de los presentados 14 a 37, incluso previo a que
e recabaran sus declaraciones.

Conclusion y razones que ia sostienen.

ElINY Za|WEY BINO BOUE|G,

: Los eventos antes destacados, se reitera, revelan con claridad que tanto la orden
g de captura de los —detenidos— como ia retenciéon de los mismos, ordenadas por el
£ Ministerio Publico, son ilegales, por las consideraciones que a continuacién se
£ plasman.

0000

o Orden de bisqueda, detencion y presentacion “por flagrancia” (sic). En
z efecto, resulta evidente que la orden de “detencion por flagrancia® contravino
directamente el orden constitucional, que como se precisé en el marco teorico, en el
ambito del derecho penal, so6lo autoriza la detencién de las personas en tres
supuestos: a) medianie una orden de aprehension expedida por un o6rgano
jurisdiccionalf; b) mediante una orden ministerial de detencion por caso de urgencia, en
casos de delito grave, riesgo fundado de sustraccion e imposibitidad de ocurrir ante la
autoridad judicial para solicitar la orden de aprehension; y, ¢) por razon de flagrancia
delictiva.

Como se ve, de las ordenes de detencion no autorizadas judicialmente y
constitucionalmente validas, la Unica que puede emitir el agente del Ministerio Publico
es la relacionada con aquellos casos urgentes asi definidos en la ley, de esa manera le
esta vedado a la representacion social ordenar la “detencién por flagrancia” de las
personas.

En esa direccion, deviene evidente que fue ilegal que el agente del Ministerio
Publico Federal ordenase la busqueda, detencidn y presentacion “por flagrancia” (sic)
de los detenidos, pues se reitera, el réegimen de proteccion a la libertad deambulatoria
de las personas no autoriza ese tipo de detenciones.

43 Tomo29, fojas 1 a 3.
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Flagrancia inexistente. Por otra parte, la detencion también es ilegal no s6lo en

su origen, sino porque las circunstancias en que ésta se dio, no evidenciaban la

comision flagrante del delito de privacion ilegal de la libertad suscitado el veintiséis de

septiembre de dos mil catorce, en la comunidad de Iguala, Guerrero, en agravio de

cuarenta y tres estudiantes de la escuela Normal de Ayotzinapa, Guerrero o cuaiquier
otro, que en cuyo caso justificara su detencion y presentacion ante el fiscal.

Esto se explica de la siguiente manera:

Como se ha establecido en la presente resolucion toda detencion deberia estar
precedida por una autorizacion fundada y motivada bajo los requisitos constitucionales,
la detencién en flagrancia, bajo su delimitacion constitucional, constituye una excepcién
en cuya virtud se justifica la detencion de quien-estd ejecutando un delito
perfectamente apreciable por los sentidos. '

Que un delito flagrante se configura cuando su comision es actual, esto es,
cuando el autor es sorprendido mientras consuma ja accion, de manera que una
detencion en flagrancia no es aguélla en la gue se detiene con fundamento en una
simple sospecha sobre la posible comisién de un delito.

-
Que {a flagrancia s una condicidon anterior 2 la detencién, o que no conlleva
facultades para detener ante |a sola sospecha de que alguien pudiera estar cometiendo

“un delito o de que estuviera por cometerlo o porque presuma gue esté involucrado en

0136 00'00°00'00'00'00"00 0010 G R F L

{a comisidon de un delito objeto de investigacion, 'si no cuenta con una orden de
detencion del drganc ministerial. Por otra parte, tampoco se puede detener para

.. Investigar. L
X o

Asi, segin lo expresado por la Primera Sala, el control judicial posterior a la

ivacion de fa libertad en flagrancia debe ser especialmente cuidadoso, pues quien
afitma {a legalidad y constitucionalidad de ja detencion, debe poderla sostener ante el
poraue el principio de presuncion de inocencia se proyecta desde esa etapa del
edimiento (detencién)®. '

indagaciones bajo el marco juridico y conforme a fas atribuciones que legalmente
justifiquen su proceder, io cierto @s que no puede por la sola sospecha de la
participacion de los declaranmtes ordenar su detencién.

- Como se recordard, en el caso de “los detenidos 14 a 37", acorde al informe de
los de los captores, fueron aprehendidos por la sola circunstancia de ser agentes de la
Policia Municipal de Cocula, Guerrero.

A la luz de los estandares fijados por la Primer:a Sala del Maximo Tribunal sobre

- la flagrancia y su estandar de prueba, la detencion y puesta a disposicion de “fos

detenidos” no ¢umple con las exigencias constitucionales porque los captores no
contaban con datos que les -hicieran apreciar objetiva y fehacientemente que
flagrantemente se estaba cometiendo delito alguno®s,.

En efecto, tal y como se senald en parrafos anteriores se esta en presencia de un
delito ftagrante cuando éste brilla a todas luces, de manera tal que su comision resulta
tan evidente e inconfundible que cualquier persona puede apreciario por sus sentidos.

Para ello, se necesitaba que en el caso del delito de privacion ilegal de la libertad
de cuarenta y tres personas —estudiantes de fa Escuela Norma Rural "Radl Isidro

44 |2 tesis 1a. CCI2014 (102.), publicadz en la pgina 545, del Libro & Mayo de 2014. Tomo {. del Semanario Judicial de
la Federacitn, Décima Epoca. -registro 2008477-del rubro y texto que dicen:

“FLAGRANCIA. LAS CONSECUENCIAS Y EFECTOS DE LA VIOLACION AL DERECHO HUMANO A LA LIBERTAD

PERSONAL SON LA INVALIDEZ DE LA DETENCION DE LA PERSONA Y DE LOS DATOS DE PRUEBA OBTENIDOS
DIRECTAE INMEDIATAMENTE EN AQUELLA.

45 Tome 28, fojas 4 a2 13.
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Burgos” de Ayotzinapa, Guefrero- suscitada el veintiséis de septiembre de dos mil
catorce, en Iguala de la Independencia, Guerrero, materia de la averiguacion —a/
menos hasta ese momento—, los captores advirtieran:

- Que “los presentados” en alguna de las formas de participacion delictiva del
articulo 13 6 14 del Cédigo Penal Federal, continuaban ejecutando el delito, como por
ejemplo, manteniendo cautivos a los citados estudiantes desaparecidos; o bien,

- La comision materiat y actual de cualquier otra figura delictiva del orden federal
o comin, que en circunstancias diversas a las narradas hubiera justificado
constitucionalmente su detencién y retencion.

En la especie, mas alla de que, segln lo sostuvo la fiscal, habia datos de la
participacion de las citadas corporaciones policiacas, no se aprecia algun dato que
objetivamente y en un entendimiento lego, no estrictamente dogmatico-juridico, de la
cuestion, evidenciara que “/os detenidos” cometian algun delito.

En concepto de este juzgador, la validacion de las detenciones por flagrancia
delictiva debe emanar de datos ciertos, objetivos y fehacientes, no hacerlo asi, crearia
un terreno fértil para la ejecucion de detenciones arbitrarias.

Consecuencia de la violacion.

En esa tesitura, la presuncion legal de vulneracién al derecho humano de libertad
personal de los presentados conlleva a declarar la invalidez legal de su detencién, asi
como de los datos de prueba obtenidos en forma directa e inmediata con motivo de la
misma, esto es, sus declaraciones ministeriales.

6.1.A.V Caso de los detenidos 38. Magali Ortega Jiménez, 39. Maria Elena
Hidalgo Segura y 40. César Miguel Pefialoza Santana.

Existen datos que en su conjunto demuestran que la detencion de 38. Magali
rtega Jiménez, 39. Maria Elena Hidalgo Segura.y 40. César Miguel Penaloza
antana, por parte de los agentes policiacos, como su retencion, por el Ministerio
ublico, fue ilegal.

©
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Hipétesis de hecho.

_ Mediante oficio de trece de octubre de dos mil catorce®, los elementos de la
¢ Policia Federal Ministerial, comunicaron que a las trece horas de ese dia, localizaron a
glos detenidos 14 a 37, cuya situacion se analizd con anterioridad, respecto de los
;gcuaﬂes el agente del Ministerio Publico libr6 orden de busqueda, detencion y
¢ presentacion “por flagrancia”.

3

Que en virtud de lo anterior, trasladaron a los citados a la Ciudad de México y los
pusieron a disposicion del representante social de la Federacion.

Conjuntamente con {os anteriores, también trasladaron ante el fiscal federal a 38.
Magali Ortega Jiménez, 39. Maria Elena Hidalgo Segura y 40. César Miguel
Peiialoza Santana, personas que no fueron requeridas por éste, segun lo informaron
los policias, pero aceptaron presentarse como “festigos” a declarar ante la
representacion social.

Presentacion de los declarantes. A las veintitrés horas con treinta minutos
(23:30) del trece de octubre de dos mil catorce?, los preindicados fueron presentados
ante el agente del Ministerio Plblico de la Federacion, quien ordend recabar su
declaracion.

Declaracion. A las diez horas con veintidés minutos (10:22) del dia siguiente,
catorce de octubre de dos mil catorce, se recibid la declaracién de 38. Magali Ortega
Jiménez y 39. Maria Elena Hidalgo Segura, en tanto hasta las trece horas con diez

46 Tomo 29, fojas 4 a 13.
47 Tomo 28, fojas 1 a 3.
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minutos de ese mismo dia, la de 40. César Miguel Pefialoza Santana®.

A las dieciséis horas (16:00) del citado catorce, la licenciada Lourdes Lépez
Lucho iturbe, agente del Ministerio Publico de la Federacién adscrita a la Unidad
Especializada en Investigacion de Delitos en Materia de Secuestro, emitié un acuerdo
en el que ordené girar oficio al Coordinador General encargado del despacho de la
Direccion General de Tecnologias, Seguridad y Apoyo a {a investigacion en
Delincuencia Organizada, para que permitiera el egreso de 38. Magali Ortega Jiménez,
39. Maria Elena Hidalgo Segura y 40. César Miguel Pefaloza Santana®.

Autorizacion de egreso de los declarantes. En cumplimiento a ello se gener6
la misiva PGR/SEIDO/UEIDMS/FE-D/9582/2014, de la gue se advierte se entregd en la
aludida coordinacién hasta las veintiuna horas con veintinueve minutos (21:29) del
dia indicado™. :

Conclusion y razones que la sostienen.
¢ Retencion ilegal de los procesados. Los -eventos antes destacados, se
reitera, revelan que 38. Magali Ortega Jiménez, 39..Maria Elena Hidalgo Segura y
40. César Miguel Pefialoza Santana, fueron retenjdbs ilegalmente por el agente del
Ministerio Publico de la Federacion. ’

Se explica. :5

En la especie, aun si diéramos por cierté que los mencionados testigos,
voluntariamente decidieron ser trasladados ante elfiscal para rendir su declaracion, es
insoslayable que permanecieron retenidos aproximadamente treinta y dos horas con
veintinueve minutos (32:29), esto es, desde las treé}: horas del trece de octubre de dos
mil catorce —segun consta en el oficio PGR/AIC/PFM/DGIPAM/PD/12622/2014",
signado por elementos de /a Policia Federal Minl; terial, quienes refirieron que a las
trece horas se constituyeron en el aludido Ayuntamiento— hasta las veintiuna horas
con veintinueve minutos (21:29) de! dia siguienté, en que se hizo entrega del oficio
PGR/SEIDO/JEIDMS]FE-D/9582/2014%, en el que |a fiscal de la Federacion ordeno su

)

Dicha detencion es arbitraria porque tal y como se expuso en estudios
precedentes, la libertad de una persona sélo puede‘ser legalmente coartada mediante
un mandamiento judicial (orden de aprehensién), orden de detencion por caso urgente

emanada del fiscal; o, por virtud de encontrarse en flagrancia delictiva al momento de
su ¢aptura. i

¢

Luego, si en la especie la retencién de 38. Mégali Ortega Jiménez, 39. Maria
Elena Hidalgo Segura y 40. César Miguel Pefialoza Santana, no obedecid a ninguna

+de estas hipotesis, debe concluirse que en su detencion se rompid con el orden

constitucional y por tanto deviene ilegal, asi como ias pruebas que se obtuvieron como

consecuencia directa de eflo; esto es, sus declaraciones de catorce de octubre de dos
mil catorce.

Ademas, por lo que hace a 40. César Miguel Pefialoza Santana, el Ministerio
Publico posteriormente librd6 orden de busqueda, localizacion, *detencién” vy
presentacion por “flagrancia” del detenido porque presuntamente era integrante de
una organizacién y habia participado en los hechos ocurridos el veintiséis y veintisiete
de septiembre de dos mil catorce; ademas, una vez que éste fue presentado, sin
previamente tomar su declaracion, emiti6 en su contra auto de retenciéon por
“flagrancia”, circunstancia que acontecié de la siguiente manera:

Orden de presentacion. Mediante acuerdo de dieciséis de diciembre de dos mil

48 Tomo 29, fojas 310 a 323, 541 y 542.
49 Tomo 29, foja 649 a 650.

50 Tomo 29, foja 651.

51 Tomo 29, foja 4.

52 Tomo 28, foja 649.
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catorce®®, el agente de! Ministerio Publico de la Federacién ordené la busqueda,
localizacion, detencion y presentacion “por flagrancia” (sic) del Presidente Municipal
de Cocula 40. César Miguel Penaloza Santana.

Determinacion a la que arribd pues, a su parecer, de las constancias que
integraban la averiguacion, se advertia que el antes nombrado presuntamente era
integrante de fa organizacion criminal “Guerreros Unidos” y habia participado en la
comision de hechos motivos de investigacion, ocurridos el veintiséis y veintisiete de
septiembre de dos mil catorce.

Ejecucion de Ila orden de presentacion. A través del oficio
PGR/AIC/PFM/DGIPAM/PD/16946/2014, de diecinueve de octubre de dos mil catorce,
los elementos de la Policia Federal Ministerial, comunicaron la localizacion del detenido
y lo pusieron a disposicion del fiscal.®

En dicha misiva asentaron que ubicaron al declarante en el Palacio Municipal de
Cocula, Guerrero, y que realizarle una revision corporal le localizaron un teléfono
celular e identificaciones personales.

A las diecisiete horas con treinta minutos (17:30) del indicado diecinueve de
octubre de dos mil catorce, la representacion social de la Federacion, tuvo por
presentado al —detenido- y ordend practicar las diligencias necesarias®®.

Acuerdo de retencion. A las dieciocho horas (18:00) de ese mismo dia, la
Agente del Ministerio Publico de la Federacion, previo a tomar la declaracion del
detenido, dict6é un acuerdo en el que decretd la retencion del mismo gor flagrancia del
delito de violacion a la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada™.

A la una horas con cinco minutos (01:05) del veinte de diciembre de dos mil
catorce, se recibié su declaracién ministerial, en la que negd los hechos que se le
imputan, empero refirid datos que incriminan a diversas personas

Consignacion. Posteriormente, fue consignado detenido ante la autoridad
udlcual al respecto es un hecho notorio que precisamente en la causa penal 123/2014,
| indice de este juzgado, fue que se ejercio accion penal en contra del declarante por
delito de delincuencia organizada y que en dicho expediente no se ratificé de legal
detencion, por lo-que se ordend su libertad.

ne-eoueig

YRy o
cC— 0

Conclusion y razones que la sostienen.

llegalidad de la orden de detencion y la retencion por parte del agente del
fMinisterio Pdablico de la Federacion. Los eventos antes destacados, se reitera,
s revelan con claridad que tanto la orden de captura del detenido como la propia
retencion son ilegales, porque tal y como se expuso en estudios precedentes, la
libertad de una persona soélo puede ser legalmente coartada mediante un mandamiento
judicial (arden de aprehension), orden de detencién por caso urgente emanada del
fiscal; o, por virtud de encontrarse en flagrancia delictiva al momento de su captura, lo
que no acontecio en el caso concreto.

Entonces, si en la especie es evidente que la detencion del declarante no
obedecié a ninguna de estas hipotesis, no puede concluirse otra cosa que en su
detencién se rompio con el orden constitucional; en esa tesitura, la presuncion legal de
vulneracién al derecho humano de libertad personal del detenido conlleva a declarar la
invalidez legal de su detencién, asi como de los datos de prueba obtenidos en forma
directa e inmediata con motivo de la misma, esto es, su declaracién rendida el veinte
de diciembre de dos mil catorce.

53 Tomo 70, fojas 797 a 810.
54 Tomo 75, fojas 3 a 5.

55 Tomo 75, fojas 1y 2.

56 Tomo 75, fojas 35 a 45.
57 Tomo 75, fojas 179 a 186.
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_Sentencia causa penal 66/2015.

6.1.A.ViCaso de los detenidos 41. Edgar Vieyra Pereyda; 42. Alejandro Mota
Roman; 43. Santiago Socorro Mazén Cedillo; 44. Héctor Aguilar Avalos; 45.
Veronica Bahena Cruz; 46. Alejandro Lara Garcia; 47. Edgar Magdaleno Navarro
Cruz; 48. Leodan Fuentes Pineda o Leodan Pineda Fuentes;, 49. Enrique Pérez
Carreto; y, 50. Oscar Augusto Pérez Carreto.

Adicionalmente, por razones similares a las antes narradas, se advierte que en
agravio de los detenidos citados, también se vulneré su derecho a.libertad personal;
esto es asi porque, como se vera, por un lado su aprehensién y conduccion forzada
ante el fiscal fue ilegal, y por otro, también rompi6é con la regularidad constitucional
porque después que le fueran puestos a disposicion por virtud de una orden de
busqueda, localizacién y presentacion y antes incluso de recabarles su declaracion, el
agente del Ministerio Publico decretd en su contra un auto de retencién por flagrancia;
consecuentemente, sus declaraciones ministeriales deben excluirse.

Hipotesis de hecho.

Orden de presentacién. Por acuerdo de catorce de octubre de dos mil catorce™
~dieciocho dias después—-, al agente del Ministerio Publico Federaf, también ordend la
busqueda, localizacion y presentacion “por flagrancia™ (sic), entre otros, de 41. Edgar
Vieyra Pereyda alias “"el Taxco”; 42. Alejandro Mota Roman alias "Mota";, 43.
Santiago Socorro Mazon Cedu!lo 44. Réctor Aguilar Avalos, alias "el Chombo" 45,
Verénica Bahena Ctuz; 46. Alejandro Lara Garcia, alias “el Cone"; 47. Edgar
Magdaleno Navarro Cruz, alias “Patachin”; 48. .L'eodan Fuentes Pineda o Leodan
Pineda Fuentes, alias “el Mata Viejitas”; 49. Eiirique Pérez Carreto; y 50. Oscar
Augusto Pérez Carreto; en ella nuevamente sostuvo, que se ameritaba su
presentacion ante esa fiscalia para recabar sus dgclaraciones.

A Para sustentar lo antefior, esencialmente expuso que como fas victimas

contlnuaban en calidad de desaparecidas, la “consumacion” (sic) del ilicito prolongaba

3 E"{;_{‘%-\,.} 3’ ‘-’ zd través del tiempo hasta en tantt fueran puestas en libertad o localizados sus restos

ortales, a ello aundé que contaba con indicios.suficientes para considerar que los
equerudos habian participado en el delito y de ello sin mayor razén, sostuvo que tales
segman en flagrancia delictiva. -

Las consideraciones de dicho proveido, son las siguientes:

“(..] ACUERDO DE LOCALIZACION Y PRESENTACION

" .~ Enla Ciudad de México, Distrito Federal, siendo las nueve horas con treinta y cinco
minutos del dia catorce del mes de octubre de dos mil catorce, la Ciudadana Licenciada
Lourdes Ldopez Lucho iturbe, Agente del Ministerio Publico de la Federacion Adscrifa a la
Unidad Especializada en Investigacion de Delitos. en Matera de Secuestro de la
Subprocuraduria Especializada en Investigacion de Delincuencia Organizada |...]

Por lo anterior al hacer en un enlace fégico y natural de los medios probatorias antes
descritos, y en virtud de tratarse de hechos, relacionados con la comisién de los delitos de
Delincuencia Organizada y Secuestro, esta Representacion Social de la Federacion, ordena
la LOCALIZACION y PRESENTACION de las personas que responden a los nombres de
EDGAR VIEYRA PEREYDA alias “El TAXCO", ALEJANDRO MOTA ROMAN alias “MOTA’,
JOSE ULISES BERNABE GARCIA alias "EL GAY", SANTIAGO SOCORRO MAZON
CEDILLO, HECTOR AGUILAR AVALOS alias “EL CHOMBO". VERONICA BAHENA CRUZ,
ALEJANDRO LARA GARCIA alias “EL CONE", EDGAR MAGDALENO NAVARRO CRUZ
alias “PATACHIN", LEODAN FUENTES PINEDA y/o LEODAN PINEDA FUENTES alias “EL
MATA VIEJITAS", FELIPE FLORES VAZQUEZ, ENRIQUE PEREZ CARRETO, OSCAR
AUGUSTO PEREZ CARRETO, IGNACIO ACEVES alias NACHO, OSCAR RODRIGUEZ
alias “EL OSCARIN", FRANCISCO SALGADO VALLADARES, por su probable participacion
de Ia desaparicion de las victimas estudiantes de {a escuela normal de Ayotzinapa Guerrero,
ya que a la fecha permanecen privadas de Ia fiberfad y en calidad de desaparecidos, por fo
que la sola consumacion del ilicito en mencion resulta permanente en virfud de que se
prolonga a través del tiempo y no cesa hasta en tanto las victimas sean puestas en fibertad o

58 Tomo 29, fojas 272 a 308.
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bien se logre dar con el paradero de los restos mortales Gue en su caso hayan dispuesto sus
victimarios, ademas de que como ha quedado precisado con las declaraciones de fas
personas a que se ha hecho mencion en el cuerpo del presente acuerdo existen indicios
suficientes para considerar que dichas personas participaron en su comision, actualizando
desde fuego la flagrancia delictiva en la que se encuentran |...) -

Bajo ese contexto, se ordena, girar oficio al Encargado del Despacho de ia Policia
Federal Ministerial, a efecto de que proceda a la Localizacion y Presentacion de EDGAR
VIEYRA PEREYDA alias “EL TAX0”, ALEJANDRO MOTA ROMAN alias “MOTA”, JOSE
ULISES BERNABE alias “EL GAY”, SANTIAGO SOCORRO MAZON CEDILLO, HECTOR
AGUILAR AVALOS alias “EL CHOMBO", VERONICA BAHENA CRUZ, ALEJANDRO
LARA GARCIA alias “EL CONE”, EDGAR MAGDALENO NAVARRO CRUZ alias
“PATACHIN”, LEODAN FUENTES PINEDA y/o LEODAN PINEDA FUENTES alias “EL
MATA VIEJITAS", FELIPE FLORES VAZQUEZ, ENRIQUE PEREZ CARRETO, OSCAR
AUGUSTO PEREZ CARRETO, IGNACIO ACEVES alias NACHO, OSCAR RODRIGUEZ
alias “EL OSCARIN", FRANCISCO SALGADO VALLADARES, a quienes deberan
presentar en cualquier dia y hora, antes esta Representacion Social de la Federacion, a
efecto de que deciaren en relacién a los hechos gue se investigan en {a presente
indagatoria y a quienes en témminos del articulo 127 bis del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, podrén hacerse acompariar de abogado o persona de su confianza,
para que los asistan en el desarrollo de dicha diligencia .. ] (sic)".

Ejecucion de la orden de presentacion. Mediante  oficio
PGR/AIC/PFM/UAIORPFM/ITLAX/M M/2448/2014, de catorce octubre de dos mil
catorce, elementos de fa Policia Federal Ministerial, comunicaron la localizacién de “/os
detenidos” y los pusieron a disposicion del fiscal.>®

De la narrativa de los aprehensores se advierte que se constituyeron en el 5°.
Regimiento de Caballeria, en las instalaciones dei Campo Militar niumero 23-B, en
Mazaquiahuac, Tlaxcala, que ahi localizaron a “fos detenidos”, a quienes les
informaron se habia librado en su contra una orden de buUsqueda, localizacion,
“detencion’ (sic) y presentacion y que sin hacerles de su conocimiento que estaban en
J,beﬁ:ad de acompanarlos, 0 no, se limitaron a enterarlos que tenian el derecho de
omunlcarse con quien eilos asi lo decidieran para informarles del citado mandamiento
ue “‘pesa en su contrad’ (sic).

En lo que interesa, expusieron:

BJIAY Z2)| Wy i{ﬂo isl-yE(

“[...] Que por medio del presente se da parcial cumplimiento a lo ordenado por
usted localizando a las personas que se enumeran a continuacion en las instalaciones
del 5°. Regimiento de caballeria, ubicado en las instalaciones del Campo Militar nimero
23-B, Mazaquiahuac, Tlaxcala, personas que se encontraban en un programa de
adiestramiento en dichas instalaciones: siendo estos: 1. EDGAR VIEYRA PEREYDA (a)
EL TAXTO. 2. ALEJANDRO MOTA ROMAN (a) MOTA, 3. SANTIAGO SOCORRO
MAZON CEDILLO, 4. HECTOR AGUILAR AVALOS (a) EL CHOMBO, 5. VERONICA
BAHENA CRUZ 6. ALEJANDRO LARA GARCIA (a) EL CONE, 7. EDGAR
MAGDALENO NAVARRO CRUZ (a) PATACHIN, 8, LEODAN FUENTES PINEDA y/o
LEODAN PINEDA FUENTES (a) EL MATA VIEJITAS, 9. ENRIQUE PEREZ CARRETO
Y 10. OSCAR AUGUSTO PEREZ CARRETO.

Personas ante quienes nos presentamos identificandonos plenamente como
elementos de la Policia federal Ministerial e informandoles que esta representacion
Social de la Federacién, libré mandamiento ministerial mediante el cual se ordena su
busqueda, localizacién detencién y presentaciéon, al encontrarse relacionados en la
comisién de los delitos de Violacién a la Ley General para Prevenir y Sancionar los
delitos en Materia de Secuestro que motivaron e inicio de la indagatoiia
PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014, manifestandoles en ese momento que fenian el
derecho de comunicarse con quien ellos asi lo decidieran para informar respecto del
mandamiento ministerial que pesa en sucontra [...J" (Sic).

Acuerdo que tiene por presentados a los detenidos y ordena su retencién.

59 Tomo 30, fojas 349 a 352.
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Por acuerdo del dia quince siguiente,®® tuvo por presentados a los —detenidos~- y bajo
el argumento de que se encontraban en flagrancia delictiva por el delito de “violacién a
la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro,
Reglamentaria del Fraccion XXI del articulo 73 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos™ (sic) orden6 su “retencién por flagrancia® (sic).

"ACUERDO DE RETENCION DICTADO EN CONTRA DE EDGAR PEREYDA
alias “EL TAXCO” ALEJANDRO MOTA ROMAN alias “MOTA”, SANTIAGO
SOCORRO MAZON CEDILLO, HECTOR AGUILAR AVALos,f*afg'as “EL CHAMBO”,
VERONICA BAHENA CRUZ ALEJANDRO LARA GARCIA alias "EL CONE”,
EDGAR MAGDALENO NAVARRO CRUZ alias “PATACHIN", LEODAN FUENTES
PINEDA y/o LEODAN PINEDA FUENTES alias “EL MATA VIEJITAS", ENRIQUE
PEREZ CARRETO Y OSCAR AUGUSTO PEREZ CARRETO.

En la ciudad de México Distnito Federal siendo las 04:45, cuatro horas con
cuarenta y cinco minutos del dia quince de octubre de dos mil catorce |...]

W. Que esta Representacion Social de la FedBeracién, estima que dentro de 2
averiguacion previa en que se acttia, se encuentranfacreditados los requisitos exigidos
por el articulo 193 fraccién | del c6digo Federal de Procedimientos Penales, para que
esta Representacion Social de la Federacion, decrete la refencion por la comision
flagrante de los delitos previstos en la Ley Generaf fara Prevenir y Sancionar fos Delitos
en Materia de Secuestro, Reglamentaria de la. fraccién XXI del articulo 73 de Ia
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en contra de EDGAR
PEREYDA alias “EL TAXCO" ALEJANDRO MOTA ROMAN alias "MOTA", SANTIAGO
SOCORRO MAZON CEDILLO, HECTOR AGUILAR AVALOS slias “EL CHAMBO',
VERONICA BAHENA CRUZ, ALEJANDRO LARA GARCIA alias “EL CONE", EDGAR
MAGDALENO NAVARRO CRUZ alias “PATACHIN", LEODAN FUENTES PINEDA y/o
'LEODAN PINEDA FUENTES alias "EL MATA VIEJITAS", ENRIQUE PEREZ CARRETO
Y OSCAR AUGUSTO PEREZ CARRETO, en viflud de que hasta este momenfo las
victimas estudiantes de la escuela normal de Aybtzinapa, Guerrero de fa indagatoria
que nos ocupa permanecen privadas de su libertad y en calidad de desaparecidas, por
lo que la sola consumacién.del ilicito en mencién resulta permanente en virtud de que
se prolonga a través del tiempo y no cesa hasta en tanto las victimas sean puestas en
libertad o bien se logre dar con el paradero de los restos mortales que en su caso hayan
dispuesto sus victimarios, ademés de que como ha quedado precisado con las
declaraciones de las personas a que se ha heché mencion en el cuerpo del presente
) actierdo existen Indicios suficientes para considerar que dichas personas participaron

s en su comision, actualizando desde luego la flagrancia delictiva en la que se
’ #  encuentran.

[-]

t

‘nlh

PRIMERO. Se decreta fa retencién por flagrancia de EDGAR PEREYDA alias
“EL TAXCO", ALEJANDRO MOTA ROMAN alias “MOTA", SANTIAGO SOCORRO
MAZON CEDILLO, HECTOR AGUILAR AVALOS alias “EL CHAMBO”, VERONICA
BAHENA CRUZ, ALEJANDRO LARA GARCIA alias “EL CONE”, EDGAR
MAGDALENO NAVARRO CRUZ alias “PATACHIN", LEODAN FUENTES PINEDA
y/o LEODAN PINEDA FUENTES alias “EL MATA VIEJITAS", ENRIQUE PEREZ
CARRETO Y OSCAR AUGUSTO PEREZ CARRETO, en témino de! articulo 193
fraccién ! def Cédigo Federal de Procedimientos Penales por la comision del delito de
violacién a fa Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de
Secuestro, Reglamentaria del Fraccion XXi del articuio 73 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic).

Declaraciones de los procesados. Posteriormente, ya retenidos, entre el
catorce y el dieciséis de octubre de dos mil catorce, se recabaron sus declaraciones.®

60 Tomo 30, fojas 485 a 507.

81 Tomo 31, fojas 318 a 327 y 367 a 376; Tomo 32, fojas 37 a 43, 95 a 105, 144 a 149, 190 a 196, 211
a216, 508 a 514, 5592 570 y 611 a 666.
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Conclusiones y razones que [a sostienen.

De lo anterior, resulta evidente que, como se anteld, tanto su presentacién
forzada, como su retencién decretada por el fiscai, devienen ilegales y constituyen
materialmente una detencion fuera de los casos constitucionalmente autorizados, esto

es, se reitera, orden de aprehension, orden de detencion por caso urgente o flagrancia
delictiva.

e Exceso en la ejecucion de la orden de presentacion por parte de los
captores.

Se considera que la presentacion ante el fiscal materialmente constituye una
detencion arbitraria, por tanto inconstitucional, no sélo porque no haya constancia de
que se les hubieran hecho saber a “/os detenidos” que les asistia el derecho a no
acompanar a los captores, sino porque ademas, segun lo narraron los propios agentes
policiales, una vez que los localizaron, les informaron se habia librado en “su contra”
(sic) una orden de blisqueda, localizacion, “detencién” (sic) y presentacion y que tenian
el derecho de comunicarse con quien ellos asi lo decidieran para informarles del citado
mandamiento que “pesa en su contra’ (sic), narrativa que evidencia claramente que los
agentes del estado entendian que la orden de presentacién les autorizaba a
aprehender y trasladar a “/os detenidos”, lo que como se ha venido sosteniendo, a la

luz de la doctrina de nuestro mas Alto Tribunal sobre el tema, constituye una detencion
arbitraria.

o Exceso en los efectos de la orden de presentacion, por parte del agente
del Ministerio Publico de ia Federacion.

En otra arista, es evidentemente que la restriccion de su libertad deambulatoria
perpetuada con motivo de la retenciéon, decretada antes de incluso declarar a ‘los
detenidos”, también es ilegal porque, evidentemente, no derivd de una orden de
aprehension girada por un juez; tampoco de una orden de detencion por caso urgente,
ni mucho menos obedecid a flagrancia delictiva.

3z ..

s e Flagrancia inexistente.

B3

fg Sobre esto, al tenor del analisis que sobre el tema se realizdé en apartados que
z:;preceden, recordemos que se esta en presencia de un delito flagrante cuando este

brilla a todas luces, de manera tal que su comisién resulta tan evidente e inconfundible
que cualquier persona puede apreciarlo por sus sentidos.

00 o0

Para ello, tal y como se expuso en analisis precedente, se necesitaba que en el
caso del delito de privacion ilegal de la libertad de cuarenta y tres personas -
» estudiantes de la Normal Rural “Raul Isidro Burgos” de Ayotzinapa, Guerrero-
® suscitada el veintiséis de septiembre de dos mil catorce, en Iguala de Ia
Independencia, Guerrero, materia de la averiguacion —al menos hasta ese momentc—,
los captores advirtieran:

56 00000 D0 00 (400 0D

- Que “fos presentados” en alguna de ias formas de participacion delictiva del
articulo 13 6 14 del Codigo Penal Federal, continuaban ejecutando el delito, como por
ejemplo, manteniendo cautivos a los citados estudiantes desaparecidos; o bien,

- La comision material y actual de cualquier otra figura delictiva del orden federal
o comun, que en circunstancias diversas a las narradas hubiera justificado
constitucionalmente su detencion y retencion.

Por lo anterior, si su presentacion forzada ante el fiscal y la retencion que en su
contra decreto aquel, resultaron inconstitucionales, deben excluirse sus declaraciones
ministeriales, pues evidentemente tales fueron directamente obtenidas con motivo de
violaciones al derecho fundamental a libertad.

6.1.A.Vli caso de 51. Carlos Canto Salgado, alias “Ef Pato”.

Se advierte que en agravio de 51. Carlos Canto Salgado, alias “El Pato, también
se vulnerd su derecho a libertad personal; esto es asi porque, como se vera, por un
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lado su detencion fue ilegal, y por otro, también rompié con [a regularidad
constitucional pues el agente del Ministerio Publico decreté en su contra un auto de
retencion por flagrancia; consecuentemente, su declaracion ministerial deben excluirse.

F

Hipotesis de hecho. R4
4

Detencion del declarante. Del oficio de veintidos de ocfubre de dos mil catorce,
gue contiene la puesta a disposicion de 51. Carlos Canto §é§gado, alias “El Pato™?,
se desprende que los agentes de la Policia Federal Ministerial y de la Secretaria de
Marina, Armada de México, que lo capturaron, aducen que se dieron a la tarea de
buscarlo y detenerlo porque se encontraba en flagrancia delictiva, ya que sus
investigaciones les lievaron al conocimiento de que el '_brecitado era el encargado de
pagar la némina de la organizacion criminal Guerreros Unidos; y, ademas, porque
segun el dicho de 29. Ignacio Aceves Rosales, también fue la persona que recibié de
manos de la policia a los cuarenta y tres estudiantes'de la Escuela Normal Rural “Raul
Isidro Burgos” de Ayotzinapa, Guerrero, quienes -hasta ese momento y desde e!
veintiséis de septiembre de dos mil catorce, continuaban desaparecidos.

. . .. . 7 . .
El contenido del citado oficio, en lo que interesa, es el siguiente:

¥
¥

*Por medio del presente, los suscritos abéjo fimantes, pertenecientes a la Policia
Federal Ministerial y a la Secretaria de Maﬁna“lflrmada de México, en la lucha contra la
Delincuencia Organizata, con domicilio el primero en las instalaciones de la Policfa Federaf
Ministerial adscrito a la Agencia Investigadora Criminal, el sequndo ubicado en Eje 2 Oriente,
Tramo Heroica Escuela Naval Militar, ndmeré 861, Colonia los Cipreses, Delegacion
Coyoacan, Codigo postal 04830, México Distrito Federal, con fundamento en el articulo 16 de
la Consfitucion Politica de los Estados Unidos_leexicanos, y en cumplimiento a la mision y
atribuciones asignadas en el mantenimiento del orden constitucional y en razén de su
competencia, comparecemos a fin de hacer del*conocimiento de esa Representacion Social
Federal y poner a st disposicion a una persona Qel sexo masculino, asi como los objetos que
tenia en su poder, en base a los siguientes: . 1
i‘; 4

HECHOS.

Que el personal firmante al estar realizando labores de colaboracion y coadyuvando
con la Representacion Social Federal en |a ciudad de iguala de la Independencia. Estado de
Guerrero. y derivado de la consulta de la averiguacion Previa numero

- . PGR/SEIDO/UEIDMS/849/2014, se tiene conocimiento que el veintiuno de octubre del dos
" - mil catorce, el personal ministerial, bajo la resolicién dictada por el Juez Tercero Federal
Penal Especializado en Cateos, Amaigo e Intervencién de Comunicaciones, y dentro del
expediente de cateo nimero 463/2014, por el cual concede la realizacion de un cateo en el
inmueble con razoén social LA PERINOLA BAR”

ependencia, Estado de Guerrero, lugar en el
cual fue encontrado un recibo a nombre de CARLOS CANTO SALGADO, el cual denvado de
las lineas de investigacion se desprende que CARLOS CANTO SALGADO alias “EL PATO’
es la persona que administraba e bar denominado “La Perinola Bar", el cual era propiedad de
RAUL NUNEZ SALGADO alias “LA CAMPERA", quien era el encargado de la administracion
del grupo CRIMINAL DENOMINADO “GUERRERQS UNIDOS’, ya que pagaba la némina por
instrucciones de Mario Casasmubias Salgado alias °El sapo Guapo™, y derivado de su
detencion, actualmente pagaba [a némina por instrucciones de Sidronio Casarrubias alias “ef
Chino", asi mismo también se desprende de la declaracion ministerial realizada por el policia
municipal de Cocula Guerrero, IGNACIO ACEVES ROSALES, de fecha quince de junio del
dos mil catorce, manifiesta textual mente lo siguiente: “...al llegar a la ENTRADA A LA LOMA
DE LOS COYOTES EN IGUALA, GUERRERO se encontraban dos unidades siendo estas
camionetas Ram de color azul con blanco de la Policfa Municipal de Iguala con seis
elementos uniformados y de inmediato y les entregamos a los jovenes y ellos a su vez se los
entregaron a una persona que Se encontraba en una camioneta de tres toneladas de color
blanco en donde iba un sujeto a quien sé que le dicen EL PATO subiéndolos a la misma en la
parte de atrds, tengo conocimiento que se lo flevaron a la comunidad de Tianquizolco,
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Guerrero...” por lo anterior y teniendo conocimiento que CARLOS CANTO SAL.GADO alias
“EL PATO", fue la persona que recibio de los policias municipales de Cocula y de Igualaa los
cuarenta y tres estudiantes de la escuela Normal Rural Radl Isidro Burgos de Ayotzinapa,
quienes hasta el dia de la fecha se encuentran privados de su liberfad desde el pasado
veintiséis de septiembre de dos mil catorce, por lo cual los suscritos ante la comisidn de un
delito flagrante se emprendid la busqueda de CARLOS CANTO SALGADO alias “EL
PATQ’, quien presuntamente particip6 en el secuestro de los estudiantes -de Ayoizinapa,
Guerrero y que ademas se advierte que es integrante de la organizacion delictiva
denominada Guerreros Unidos, y se encontraba bajo las érdenes RAUL NUNEZ SALGADO
alias ‘LA CAMPERA’, de lo anterior el dia de la fecha veintidos de octubre del dos mil
caforce, siendo aproximadamente las trece horas, los suscritos al realizar recorridos en
, en Iguala, Guerrerg, con el motivo
de localizar a CARLOS CANTO SALGADO alias “EL PATQ’, y al encontramos circulando
sobre la calle andador , en Iguala, Guerrero;
como aproximadamente a. 20 metros, precisamente cerca del tecnologico de Iguala Guerrero,
venia caminando sobre la acera una persona del sexo masculino quien vestia playera color
gris oscuro con rayas horizontales de color blanco de manga larga, pantalon mezclilla y tenis
color gris, complexion media, pelo negro lacio, de aproximadamente 33 afios de edad, de
aproximadamente 1.78 centimetros de estatura; persona’ reunia las caracteristicas
fisonémicas del sujeto identificado como CARLOS CANTO SALGADO alias "EL PATO’,
segtin la informacion recopilada con vecinos de la zona a quienes previamente se entrevistd
con /a finalidad de obtener las sefias particulares de dicho sujeto, motivo por el que £l Policia
Federal Ministerial £zequiel Peia Cerda quien venia sentado en el asiento del copiloto del
vehiculo oficial a bordo del cual viajaba, al percatarse de la presencia de dicho sujeto, dio la
orden de detenemos dando la voz de alerta via radio de que se procediera a revisar a la
persona motivo por €l que de inmediato el suscrito elemento de la Policia Federal Ministerial
descend; de la unidad oficial mientras que el marino Ariel Agustin Castillo Reyes procedi6 a
darle seguridad perimetral al suscrito Policia Federal Ministerial, quien al aproximarme a
dicho sujeto de inmediato me identifique plenamente aunado a que me encontraba
perfectamente identificado con el uniforme oficial, solicitando una identificacion al sujeto de
referencia, quien me mostré una licencia de conducir a nombre de Carlos Canto Salgado
(indicio 1), y al practicarle um revision en su persona le fue encontrado en la bolsa
delantera derecha de su pantalon un teléfono celular de la marca SAMSUNG color azuf
marino, (indicio 2), 1 tarjeta perfiles Banamex nimero (indicio 3) un
comprobante de pago para el trabajador a nombre de Carfos Canto Salgado (indicio 4),
credencial para votar a nombre de RAMIRO RENE MOTA ROMAN (indicio 5), en tal virtud
de inmediato le indiqué al sujeto en mencién que se encontraba detenido al ser
presumiblemente responsable en la comision de los delitos de Delincuencia
Organizada y Secuestro, procediendo a dar lectura a la persona asegurada la cartilla de
derechos que le asisten a las personas aseguradas, apegados a la Constitucion Polifica de
los Estados Unidos Mexicanos cuando son aseguradas:

SHIFEL 1050~ 202
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Usted se encuentra asegurado por €l siguiente motivo:

Se encuentra relacionado con la comision flagrante de fos .delitos de Defincuencia
Organizada y Secuestro al ser identificado como miembro de 1a organizacion delictiva
denominada Guerreros Unidos y existir sefialamiento en su contra como una de las personas
que cometio el secuestro de los 43 estudiantes de la Escuela Normal Rural de Ayotzinapa, en
el Estado de Guerrero [...]” (sic).

Acuerdo de retenciéon. Por auto de veintidds de octubre de dos mil catorce®, la
representacion social de la Federacion, decreto la retencion de §1. Carios Canto
Salgado, alias “El Pato”, porque consideré que habia sido detenido en flagrancia
delictiva del delito de secuestro suscitado el veintiséis de septiembre de dos mil
catorce.

Para sustentar lo anterior, adujo que hubo flagrancia en la detencién del
declarante, porque:

Tenia datos de prueba que le evidenciaban que éste tenia participacion en dos
delitos de caracter permanente, esto es de aquellos cuya ejecucion se prolonga sin
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interrupcion en el tiempo®.

Lo anterior, expuso, porque que sus investigaciones les guiaban a que el —
detenido—, formaba parte del ente criminal Guerreros Unidos, mismo al que la Policia
Municipal de Cocula, Guerrero, le entregd a algunos estudiantes desaparecidos, los
que a su vez fueron transportados en un vehiculo que manejaba el antes citado,
hechos suscitados el veintiséis de septiembre de dos mil catorce: y, porque, merced a

que los secuestrados no habian sido localizados, el delito s& encontraba “flagrante”
(sic).

En lo que aqui interesa expuso:

“[...] RESULTANDO

PRIMERO. que en fecha dieciocho de octubre se dio inicio a la Averiguacion
Previa nimero PGR/SEIDO/UEIDMS/349/2014, iniciada por la recepcion del triplicado
de la diversa PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014, iniciada en fecha ocho de octubre de dos
instruida en contra de: MIGUEL ANGEL RIOS SANCHEZ, (a) “EL POZOL 0 POZOLEZ":
OSVALDO RIOS SANCHEZ (a) “EL GORDO".CARLOS PASCUAL CERVANTES
JAIMES (a) "EL POLLO" 0 "PASCUAL", y quien o-quienes resulten Responsables por su
probable responsabilidad en la comisién de los delitos de Delincuencia Organizada,
Secuestro, Violacion a la Ley Federal de Amas te Fuego y Explosivos y lo que resulte:

. SEGUNDO. Derivado de la$ actuaciones que integran la Averiguacion previa
citada al rubro se desprende la comision de los delitos de Delincuencia Organizada y
Secuestro, /o anterfor fomando en consideracion que hasta el momento ha quedado
acreditado la probable responsabilidad de: JOSE LUIS ABARCA VELAZQUEZ, MARIA
DE LOS ANGELES PINEDA VILLA, FELIPE FLORES VELAZQUEZ y MAURO
VALDEZ CASTRO, en la comision de los delitos de referencia foda vez que se
desprenden elementos suficientes que acrediten su responsabilidad en los secuestros y
homicidios de: ARTURO HERNZNDEZ CARDONA, ANGEL ROMAN RAMIREZ,
RAFAEL BALDERAS ROMAN, NICOLAS .MENDOZA VILLA, HECTOR ARROYO
DELGADO, EFRAIN AMATES LUNAY DANTE CERVANTES DELGADO|.. ]

Asimismo, en un segundo evento, se desprende la comisién de los delifos
DELINCUENCIA ORGANIZADA y SECUESTRO y CONTRA LA SALUD, tomando en
‘consideracion la probable responsabiiidad ,de 1. CESAR YANEZ CASTRO, 2.
ROBERTO PEDROTE NAVA, 3. JESUS PARRA ARROYO; 4 JOSE ANTONIO
) FLORES TRAIN, 5. JULIO CESAR MATEO ROSALES, 6. JUAN DE LA PUENTE
"~ MEDINA, 7. NELSON ROMAN RODRIGUEZ, 8. ALBERTO ACEVES SERRANO, 9.

. WILBER BARRIOS URE_A'IA, 10. OSCAR VALEROS SEGURA, 11. ARTURO REYES
BARRERA, 12. JOAQUIN LAGUNAS FRANCO, 13. IGNACIO ACEVES ROSALES,
14. JORGE LUIS MANJARREZ MIRANDA, 15. EDGAR VIEYRA PEREYDA alias “EL
TAXCO”, 16. ALEJANDRO MOTA ROMAN, 17. SANTIAGO SOCORRO MAZON
CEDILLO, 18. HECTOR AGUILAR AVALOS alias EL CHOMBO, 19. VERONICA
BAHENA CRUZ, 20. ALEJANDRO LARA GARCIA alias EL CONE, 21. EDGAR
MAGDALENO NAVARRO CRUZ alias PATACHIN, 22. LEODAN FUENTES PINEDA
y/o LEODAN PINEDA FUENTES alias MATA VIEJITAS, 23. ENRIQUE PEREZ
CARRETOy 24. RAUL NUNEZ SALGADO ALIAS “EL CAMPERA™ (...}

V1. En efecto, de los anteriores elementos de prseba valorados en lo individual
adquieren el valor de indicios, pero en su conjunto, dada la naturaleza de los hechos y
el enlace légico y natural que existe entre la verdad conocida y la que se busca se les
otorga valor probatorio pleno, en términos del arficulo 286, del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales; por lo que esta Representacién Social de la Federacion,
estima que dentro de la Averiguacién previa en la que se actua, se encuentran
acreditados los requisitos exigidos por el aiticulo 193 fraccién | del Cdigo Federal de
Procedimientos Penales, para que esta Fiscalia de la Federacion decrete la retencion
por flagrancia de 1. CARLOS CANTO SALGADO ALIAS “EL PATO”, por la violacion
de la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro,

€4 Como sucede en el secuestro hasta la liberacion de la persona secuestrada, o en la desaparicion
farzada, hasta la aparicion.
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reglamentaria de la fraccion XXI del articulo 73 de la Constituicion Politica de Jos
Estados Unidos Mexicanos, pues de los medios probatorios resefiados, se desprende
que a persona puesta a disposicion con calidad de probable responsable, participo en la
comision de los hechos acontecidos el veintiséis de septiembre del dos mil catorce,
pues del caudal probatorio se advierfe que los elementos de la- Policia Municipal de
Cocola Guerrero que estaban en servicio el dia de los hechos fueron quienes privaron
de la libertad, si no a todos los estudiantes desaparecidos, si a gran parte de eflos, y los
entregaron a miembros de la Organizacion Criminal denominada “Guerreros Unidos’,
llevandose a dichos estudiantes en una camioneta de redilas de tonelada y media la
cual era conducida por “ef Pato’, llevandoselos con rumbo desconocido, delio que al dia

de la data se encuentra flagrante, defivado a que los estudiantes siguen en calidad de
desaparecidos.” (sic).

Conciusion y razones que la sostienen.

Los eventos antes destacados, en opinién de este juzgador, revelan con claridad
que, como se adelantd, tanto la captura del detenido por parte de los elementos de la
Policia Federal Ministerial, como la retencion que en su contra decreté el Ministerio
Publico, constituye materiaimente una detencion ilegal.

Lo anterior, es asi porque evidentemente no obedeci6 a una orden de
aprehension librada por autoridad judicial competente, ni se ordené por caso urgente y
contrario a lo estimado por el fiscal, la detencién de aquéil no se llevé a cabo en razén
de flagrancia delictiva.

Flagrancia inexistente. Contra lo considerado por la representacion social de la
Federacion, de las circunstancias de la detencién no se advierte que al momento de su
captura 51. Carlos Canto Salgado, estuviere en evidente flagrancia delictiva, esto es,

que resultara patente, a simple vista, que se encontraba en la comisién actual y cierta
de una conducta tipica.

Como ya se analizd toda detencion debe estar precedida por una autorizacién
fundada y motivada bajo los requisitos constitucionales, Ia detencion en flagrancia, bajo
£3u delimitacion constitucional, constituye una excepcién en cuya virtud se justifica la

Q

2getencion de quien esta ejecutando un delito perfectamente apreciable por los

=

Sentidos.

ejiy 75

Que un delito flagrante se configura cuando su comisiéon es actual, esto es,
uando el autor es sorprendido mientras consuma la acciéon, de manera que una
etencion en flagrancia no es aquélla en la que se detiene con fundamento en una
imple sospecha sobre la posible comision de un delito.
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Que la flagrancia es una condicién anterior a la detencién, lo que no conlleva
3 facultades para detener ante la sola sospecha de que alguien pudiera estar cometiendo
un delito o de que estuviera por cometerlo o porgue presuma gue esté involucrado en
la_comisién de un delito objeto de investigaciéon, si no cuenta con una orden de
detencion del érgano ministerial. Por otra parte, tampoco se puede detener para
investigar.

Asi acorde al informe relacionado con la detencién de 51. Carlos Canto
Salgado, alias “ef Pato”, éste fue encontrado caminando en {a via publica y al ser
revisado unicamente se le encontré6 en posesién de un teléfono celular vy
documentacion personai, circunstancias que de ninguna manera demuestran la
comision actual y evidente de alguna conducta delictiva.

Por tanto, se evidencia que tanto la captura como la retencién ordenada por el
fiscal respecto de 51. Carlos Canto Salgado, alias “el Pato”, es ilegal, porque su
detencion se aparté de la regularidad constitucionat, ello merced a que los captores no
contaban con datos que les hicieran apreciar objetiva y fehacientemente que
flagrantemente se estaba cometiendo el delito de secuestro cuya ejecucion inicio el
veintiséis de septiembre de dos mil catorce, esto es veintiséis dias antes de la captura
del citado Canto Salgado.

En su caso, s6lo contaban con datos de prueba que, como se expuso, les
indicaban que 51. Carlos Canto Salgado, alias “el Pato”, previamente habia tenido
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participacion en un delito de naturaleza permanente.

Por lo que para poder sostener que el citado estaba cometiendo el delito de
secuestro, era necesario que se tuvieran datos que objetivamente y en un
entendimiento lego de la cuestion, evidenciaran que en ese momento y en alguna de
las formas de participacion delictiva cometia el delito en cita. *

Para ello, en términos no estrictamente dogmatico-juridicos, tenia que
resplandecer de manera evidente que el detenido mantenia cautivas a ias victimas del
delito, lo que obviamente no era asi. :

En concepto de este juzgador, la validacion de-las’ detenciones por flagrancia
delictiva debe emanar de datos ciertos, objetivos y fehacientes, no hacerlo asi, crearia
un terreno fértil para la ejecucion de detenciones arbitrarias.

Asi las cosas, si la detencion de 51. Carlos Canto Salgado, alias "el Pato”, no
se ajust6é a los parametros constitucionales en materia de flagrancia delictiva, ésta
resulta conculcadora del derecho fundamental a la libertad de transito.

Consecuencia de la violacion.
Como resultado de lo anterior, si la consecuencia legal es la invalidez de los

datos de prueba obtenidos con motivo de esa detencién, debera exciuirse del proceso
su declaracion rendida ante el agente del Ministerio Publico Federal el veintitrés de

Loy octubre de dos mil cator_cess.

6.1.A:VIll Caso de los procesados 52. Abraham Julian Acevedo Popoca, 53.
\lejandro Andrade de la Cruz, 54. Arturo Calvario Villalba, §5. Baitazar Martinez
iasarrubias, 56. Emilio Torres Quezada, 57. Fausto Bruno Heredia, 58. Fernando

, @eﬂgado Sanchez, 59. Hugo Hernandez Arias, 60. Hugo Salgado Wences, 61. lvan

érez, 64. Marco Antonio Ramirez Urban, 65. Margarita Contreras Castillo, 66.
Mario Cervantes Contreras, 67. Miguel Angel Hernandez Morales, 68. Nicolas
Delgado Areliano, 69. Osvaido Arturo Vazquez Castillo, 70. Raul Cisneros Garcia,
71. Rubén Alday Marin, 72. Salvador Herrera Roman y 73. Zufai Marino Rodriguez
«en lo sucesivo y solo para efectos de este analisis “los detenidos™.

Armando Hurtado Hernande2, 62. José Vicencio Fiores, 63. Juan Luis Hidalgo

En contra de los detenidos antes citados, se vulneré su derecho a libertad

personal; esto es asi porque, como se vera, su deténcion se lievé a cabo de manera
ilegal. .

Hipé6tesis de hecho.

Acuerdo por el que se recibe a los declarantes en calidad de detenidos. A
las tres horas (3:00) del veintiocho de septiembre de dos mil catorce® el
representante social del fuero comun con asiento en Acapulco, Guerrero, hizo constar
que recibié el oficio de puesta a disposicion nimero 1637/2014. de la misma fecha,

suscrito y firmado por el Coordinador General de Zona de la Policia Ministerial, en &l
que se asentoé:

°[...] En relacién al oficio en el que se ordena !a detencion de fecha 27 de septiembre
del afio en curso, ordenado en la ciudad de Iguala de la Independencia, Guerrero, dentro de
la inGagatoria al rubro citada, en el drea de seguridad que ocupa la Coordinacién de la Zona
de la Policia Ministerial del Estado, de la Fiscalia Regional Acapulco, me permito dejar a su
disposicion a quienes dijeron llamarse: 1.- Fausto Bruno Heredia, 2.- Margarita Conlreras
Castillo, 3.- Juan Luis Hidalgo Pérez, 4.- Baltazar Martinez Casarrubias, 5.- Mario Cervantes
Contreras, 6.- Arturo Calvarnio Villalba, 7.- Emilio Torres Quezada, 8.- Abraham Julidn
Acevedo Popoca, 9.- Raul Cisneros Garcia, 10.- Miguel Angel Heméandez Morales, 11.-
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Rubén Alday Marin, 12.- José Vicencio Flores, 13.- lvan Armando Hurtado Heméndez, 14.-
Zulaid Marino Rodriguez, 15.- Salvador Herrera Roman, 16.- Hugo Heméndez Arias, 17.-
Femando Delgado Sénchez, 18- Marco Antonio Ramirez Urban, 19.- Osvaldo Aruro
Véazquez Castillo, 20- Alejandro Andrade de la Cruz, 21.- Hugo Salgado Wenses, 22.-
Nicolés Delgado Arrellano. Relacionados con la indagatoria citada al rubro, como probables
responsables de la comision def delito de homicidio calificado, cometido en agravio de Daniel
Solis Gallardo, Yoshiban Guerrero de la Cruz, y quien resulte agraviado. [...J." (sic) &

A las cuatro horas con treinta minutos (04:30) del mismo veintiocho de
septiembre®, el Agente del Ministerio Publico del fuero comuln, con asiento en
Acapulco, Guerrero, dentro de ta averiguacion HID/SC/02/0993/2014 (no acumulada a
la que originé este proceso), emiti6 un acuerdo en el que asenté que con motivo de
haber recibido el oficio 1637/2014, de la misma data, signado por et Coordinador
General de la Policia Ministerial del Estado, mediante ef cual se dejé a su disposicién
a “los detenidos”, resultaba necesario realizar el estudio de los medios de prueba que
integraban |a indagatoria; asimismo estimé que consideraba como urgente ordenar su
detencion inmediata, por las siguientes razones:

|. Existian datos y evidencias que hacian presumir la probable
responsabilidad de “los detenidos” en la comision del delito de homicidio
calificado, previsto y sancionado en los 103 y 108, fraccién il, incisos a), c) y e),
del Cdédigo Penal del Estado de Guerrero, cometido en agravio de Daniel Saolis
Gallardo y — y que tal ilicito se encontraba calificado
como grave en el numeral 70 del Codigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Guerrero.

il. Existia riesgo fundado de que “los detenidos” pudieran sustraerse de la
accion de Ia justicia, pues como integrantes de un cuerpo de seguridad conocian
perfectamente los alcances legales de tales situaciones; contaban con pleno
conocimiento de las actividades realizadas por el personal ministerial en las
instalaciones del Cuartel Regional de la Policia Estatal de Iguala, Guerrero; y que
era mas que evidente el actuar del representante social de investigar su posible
participacion en los hechos a que se contraia la indagatoria. -

. No podia acudir ante la autoridad judicial a solicitar {a orden de
aprehension, que por ser un delito grave, el juzgado resolveria en un término de
setenta y dos horas, tiempo suficiente para que los activos se dieran a la fuga.
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Acuerdo de retencion. En virtud de lo anterior, decretd la retencion legal por
aso urgente con efecto retroactivo a partir de las diecinueve horas (19:00) del
g veintisiete de septiembre de dos mil catorce, respecto de “los detenidos”, como
g probables responsables de la comision detl delito de homicidio calificado cometido en
gravio de Daniel Solis Gallardo y otro.
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Igualmente, agreg6é ordenaba la retencion de “los detenidos” por el término
constitucional de cuarenta y ocho horas, a fin de resolver su situacion juridica, pues
no se encontraban agotadas las investigaciones y se pretendia reunir otros medios de
prueba.

Declaraciones de los detenidos. Posteriormente, a partir de las doce horas con
veinte minutos (12:20) del veintiocho de septiembre de dos mil catorce, se dio inicio a
las declaraciones ministeriales de ‘Jos detenidos”.

Conclusiones y razones que la sostienen.

Los eventos antes destacados, se reitera, revelan que 52. Abraham Julidan
Acevedo Popoca, 53. Alejandro Andrade de la Cruz, 54. Arturo Calvario Villalba, 55.
Baltazar Martinez Casarrubias, 56. Emilio Torres Quezada, 57. Fausto Bruno Heredia,
58. Fernando Delgado Sanchez, 59. Hugo Hernandez Arias, 60. Hugo Salgado
Wences. 61. lvan Armando Hurtado Hernandez, 62. José Vicencio Flores, 63. Juan
Luis Hidalgo Perez, 64. Marco Antonio Ramirez Urban, 5. Margarita Contreras
Castillo, 6. Mario Cervantes Contreras, 67. Miguel Anget Hernandez Morales, 68.
Nicolas Delgado Arellano, 69. Osvaldo Arturo Vazquez Castillo, 70. Raul Cisneros

67 Tomo 50, fojas 553.
68 Tomo 50, fojas 436 a 464.
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Garcia, 71. Rubén Alday Marin, 72. Salvador Herrera Roman y 73. Zulaid Marino
Rodriguez, fueron detenidos ilegalmente.
PODER JUDICIAL DE L4 FEDERACION

Se explica.

Ciertamente el agente del Ministerio Publico, a Iasr')éuatro horas con treinta
minutos (4:30) del veintiocho de septiembre de dosf mil catorce, emitid una
determinacién en la que concluyé que era urgente %rdenar la detencién de los
mencionados, puesto que de las pruebas se advertia su probable participacion en la
comision del delito de homicidio calificado, y ademas, que se reunian los siguientes
requisitos: i) que se trate de un delito grave; ii) que exista riesgo fundado de que el

inculpado se fugue; v iii) que por razones extraordinarias no sea posible el control
judicial previo.

Sin embargo, aun dando por cierto que se encuentran acreditados los requisitos
genéricos previstos en el articulo 16 Constitucional, debe resaltarse que tal mandato no
lo emitié antes de ejecutarse la detencién material-de los declarantes, pues como él
mismo lo indica, éstos ya habian sido puestos a su disposicion mediante el oficio
1637/2014, signado por el Coordinador General de la Policia Ministeriat del Estado;
incluso en su determinacion sefialé que tal détencion fa decretaba con efecto
“retroactive” a partir de las diecinueve horas del citado mes y afo, lo que denota que

pretendié justificar en retrospectiva una detencion que materialmente ya estaba
ejecutada.

En esa tesitura, al no existir en el caso, un.mandamiento de detencion por caso
urgente, emitido por la autoridad ministerial ¢ previamente a que se ejecutara

stados Unidos Mexicanos, ya que tal detencidén fue arbitraria al no mediar algin
medio de justificacion que la avale; por consiguiente, los deposados de los “detenidos”,
en los que si bien no confiesan empero refieren<datos que los incriminan, deben ser
excluidos del proceso. .

> 2

Y sf lo anterior no fuera suficiente, debe resaltarse que la principal justificacion
del Ministerio Publico para emitir la detencién de los declarantes por “caso urgente”,
"fue que existia suficiente evidencia de su participacion en la comision del delito de
homicidio calificado; no obstante, lejos de ponerlos a disposicion inmediata del juez, los
sujet6 al plazo constitucional de cuarenta y ocho horas, a fin de resolver su situacion
juridica, pues adujo que hasta ese momento no se encontraban agotadas las
investigaciones y que pretendia reunir otros medios de prueba; por ello, entre otras
diligencias, ordené tomar su declaracion ministerial, misma que rindieron los
coinculpados ya estando detenidos; aunado a que no existe constancia que previo a su
- emisién se les hubiera permitido tener una entrevista previa con sus defensores; por lo
que ademas, se estima se transgredié su derecho fundamental de adecuada defensa.

6.1.A.IX Caso de 74. Esteban Ocampo Landa, 75. José Aifredo Leonardo
Arellano Landa, 76. Justo Neri Espinoza, 77. Ubaldo Toral Vences, 78. Gerardo
Delgado WNota, 79. Jorge Garcia Castilio, 80. Matias Gonzalez Dominguez, 81. J.
Natividad Elias Moreno, 82, Agustin Cuevas Bello y 83. Jesits Ricardo Villalobos.

En contra de estos detenidos, se vulnerd su derecho a la libertad personal; esto
es asi porque, como se vera, por un lado su detencion fue ilegal, y por otro, también
rompidé con la regularidad constitucional pues {a agente del Ministerio Publico decretéd
en su contra un auto de retencion por flagrancia; lo que conlleva a declarar Ia invalidez

legal de su detencion, asi como de los datos de prueba obtenidos en forma directa e
inmediata con motivo de la misma.

Hipotesis de hecho.

Orden de detencion y presentacion por flagrancia. Por acuerdo de veintidés
de diciembre de dos mil catorce -dos meses y veintiséis dias después-, la agente del
Ministerio Publico Federal ordené la busqueda, locaiizacién, detencién y presentacion
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“por flagrancia” (sic), de: “1.- Esteban Ocampo Landa, 2.- José Vicencio Flores, 3.-
José Alfredo Leonardo Arellano Landa, 4.- Justo Neri Espinoza, 5.- Jesits Ricardo
Barrios, 6.~ Ubaldo Toral Vences, 7.- Gerardo Delgado Mota, 8.- Osvaldo Arturc
Vazquez Castillo, 8.- Jorge Garcia Castillo, 10.- Guiflermo Villalobos Corrales, 11.-
Matias Gonzalez Dominguez, 12.- J. Natividad Elias Moreno, 13.- Abiel Acatitlan
Peralta, 14. Juan Carlos Beltran Cruz y 15.- Agustin Cuevas Belfo {...J”, agentes de la
Policia Municipal de Iguala, Guerrero®

Para sostener lo anterior, esencialmente expuso que de las pruebas analizadas
se desprendia la participacién de los elementos policiacos en los hechos delictivos
acontecidos el veintiséis y veintisiete de septiembre de dos mil catorce y que como las
victimas seguian en cautiverio, continuaba el delito flagrante.

Ejecucidn de la orden de presentacion y detencién por flagrancia.

Ahora bien, el cumplimiento a tal mandato, se dio en tres momentos distintos, a
saber:

A) Respecto de los detenidos 74. Esteban Ocampo Landa, 75. José Alfredo
Leonardo Arellano Landa, 76. Justo Neri Espinoza, 77. Ubaldo Toral Vences, 78.
Gerardo Delgado Mota, 79. Jorge Garcia Castillo, 80. Matias Gonzalez Dominguez y
81. J. Natividad Elias Moreno.

Mediante oficio PGR/AIP/PFM/DGIPAM/LDP/17167/2014, de veintinueve de
diciembre de dos mil catorce, {os elementos de la Policia Federal Ministerial,
comunicaron la localizacién, detencion y presentacion de 74. Esteban Ocampo Landa,
75. José Alfredo Leonardo Arellano Landa, 76. Justo Neri Espinoza, 77. Ubaldo Toral
Vences, 78. Gerardo Delgado Mota, 79. Jorge Garcia Castillo, 80. Matias Gonzalez

Dominguez y 81. J. Natividad Elias Moreno, y los pusieron a disposicién del fiscal.”

Ahora, de la narrativa de los aprehensores se advierte que aproximadamente a
las ocho horas con treinta minutos (08:30) de la fecha indicada, se constituyeron en las
gnstalaciones de la explanada del parque acuatico i *

_ en lguala, Guerrero, lugar donde se llevd a cabo el pase de
i

ta de aproximadamente doscientos elementos de la Policia Municipal de Iguala,
uerrero.
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Que en dicho sitio se presentaron unicamente ocho personas de las requeridas
por el Ministerio Publico, motivo por el cual de inmediato procedieron al aseguramiento
y traslado de “los detenidos” a las instalaciones de la Subprocuraduria Especializada
en Investigacion de Delincuencia Organizada, en la ahora Ciudad de México.
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Asimismo asentaron que al momento de realizarles una revision a “los
“ detenidos”, se les aseguro respectivamente documentos personales y un celular.

Acuerdo que tiene por presentados a los detenidos. A las catorce horas
(14:00) de la misma fecha, la representacion social de la Federaciéon, tuvo por
presentados a “los detenidos”y sin mas ordend recabar sus declaraciones’".

Acuerdo de retencion. A las catorce horas con dieciséis minutos (14:16) del
mismo dia veintinueve, la agente del Ministerio Publico de la Federacion, dicté un
acuerdo en el que ordend la retenciéon de “Jos detenidos”, en virtud de haber sido
asegurados en flagrante delito de violacion a la Ley Federal contra la Delincuencia
Qrganizada vy v10IaC|on a la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en
Materia de Secuestro™

B) Por lo que hace al detenido 82. Agustin Cuevas Bello.

Ejecucion de la orden de presentacion. A través de oficio 149/2014, de

69 Tomo 77, fojas 11 a 19.

70 Cuaderno de sigilo del tomo 80, fojas 10 a 22.
71 Cuaderno de sigilo del tomo 80, fojas 1 a 9.

72 Tomo 80, fojas 66 a 80.
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veintinueve de diciembre de dos mil catorce, los elementos de ia Policia Federal,

informaron la localizacion, detencion y presentacion de 82. Agustin Cuevas Bello y io
PODER UDICLDELAFEDERRGGY  pussieron a disposicion del fiscal.”

En dicha misiva los captores en esencia refirieron que aproximadamente a las
quince horas con cuarenta minutos (15:40) de la fecha indicada, al estar sobre {a calle
Heroinas del Sur, esquina con 13 de Septiembre, en Iguala de la independencia,
Guerrero, observaron una persona del sexo masculino que coincidia las caracteristicas
fisicas del mencionado; que una vez que constataron que se trataba del requerido, le
hicieron saber del mandato ministerial y lo trasladaron a las instalaciones de ia

Subprocuraduria Especializada en Investigacion de Delincuencia Organizada, en la
ahora Ciudad de Mexico. o

¥
Asimismo, asentaron que al momento de realizaries una revision al “detenido”, se

le asegur6 una cartera con documentos personales y- la cantidad de un mif seiscientos
pesos, moneda nacional. P

T
Acuerdo que tiene por presentado al detenido. A las veinte horas con cinco
minutos (20:05) de la misma data, la representacion social de la Federacion, tuvo por
presentado al "detenido”y sin mas orden6 recabar. su declaracion’™.

Acuerdo de retencion. A las veinte horas ‘con veinte minutos (20:20) del mismo
dia veintinueve, la agente del Ministerio Publico de la Federacion, dicté un acuerdo en
el que ordeno la retencion del “detenido”, en virtud, segin su dicho, de haber sido
asegurado en flagrante delito de violacion a la: Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada y vitiacion a la Ley General para:Prevenir y Sancionar los Delitos en
Materia de Setuestro™, ’ '

C} Respecto al detenido-83. Jesus Ricardo Villalobos.

Ejecucion de la orden de presentaciéon. Por medio de oficio 151/2014, de
veintinueve de diciembre de dos mil catorce, los elementos de la Policia Federal,
comunicaron la localizacion, detencion y presentacion de 83. Jesus Ricardo Villalobos
y lo pusieron a disposicion del fiscal.” P

3

o
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En diého oficio, los captores esencialmente anotaron que aproximadamenie a las

dieciocho horas (18:00) de la data indicada, al ¢star sobre la Avenida_
. colonia centro, en iguala de {a independencia,

Guerrero, observaron una persona sexo masculino que coincidia las caracteristicas
fisicas del mencionado; que una vez que constataron que se trataba del requerido, fe
hicieron saber def mandato ministerial y {0 trasladaron a las instalaciones de la

.Subprocuraduria Especializada en Investigacién de: Delincuencia Organizada, en la
- ahora Ciudad de México. e

.

Ademas asentaron que el “detenido”, traia consigo una cartera color negro, con
documentos personales y siete mil pesos, moneda nacional.

Acuerdo que tuvo por presentado al detenido. A las veintidés horas con
treinta y cinco minutos (22:35) de la misma data, la representacion social de la

Federacion, tuvo por presentado al “detenido” y sin mas ordendé recabar su
declaracion’.

Acuerdo de retencion. A las veintiddés horas con treinta y ocho (22:38) minutos
de ese dia, la agente del Ministerio Publico de la Federacion, dicté un acuerdo en el
que ordend la retencion del “detenido”, en virtud, segun su dicho, de haber sido
asegurado en flagrante delito de violacion a la Ley Federai contra la Delincuencia

73 Cuaderno de sigilo del fomo 80. fojas 33 a 38.
74 Tomo 80, fojas 94 a 97.
75 Tomo 80, fojas 122 a 133.

76 Cuademo de sigilo formado con la extraccion de las constancias relativas al tomo 80, fojas 40 a 44.
77 Tomo 80, fojas 137 a 140.
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Organizada y vnolacnon a la Ley General para Prevenlr y Sancionar los Deiitos en
Materia de Secuestro™

Ceonclusidn y razones que la sostienen.
o flegal detencion de los declarantes.

Los eventos antes destacados, se reitera, revelan con claridad que tanto la orden
de captura de “fos detenidos” como la propia detencion son ilegales.

Resulta evidente que la orden de busqueda, localizacion, detencion y
presentacion “por flagrancia® (sic), emitida por la representacion social de la
Federacion, contravino directamente el orden constitucional, pues como se plasmo en
parrafos precedentes, en el ambito del derecho penal, sélo autoriza la detencion de las
personas en tres supuestos: a) mediante una orden de aprehension expedida por un
organo jurisdiccional; b) mediante una orden ministerial de detencion por caso de
urgencia, en casos de delito grave, riesgo fundado de sustraccion e imposibilidad de
ocurrir ante la autoridad judicial para solicitar Ja orden de aprehension; y, €) por razén
de flagrancia delictiva.

Ahora, de las ordenes de detencion no autorizadas judicialmente y
constitucionalmente validas, fa Unica que puede emitir el agente del Ministerio Publico
es la relacionada con aquellos casos urgentes asi definidos en la ley, de esa manera le
esta vedado a la representacion social ordenar la “detencion por flagrancia” de las
personas.

En esa direccién, deviene evidente que fue ilegal que la representacion social de
la Federacion ordenase la busqueda, localizacién, detencidn y presentacion “por
flagrancia® (sic) de “los detenidos”, pues se reitera, el régimen de proteccion a la
libertad deambulatoria de las personas no autoriza ese tipo de detenciones

» Flagrancia inexistente.

Por otra parte, la detencién material de los declarantes también es ilegal no sélo
n su origen, sino porque las circunstancias en que ésta se dio, -no evidenciaban la
omision flagrante del delito de privacion ilegal de ia libertad suscitado el veintiséis de
Septiembre de dos mil catorce, en la comunidad de Iguala, Guerrero, en agravio de
g cuarenta y tres estudiantes de la escuela Normal de Ayotzinapa, Guerrero o cualquier
otro, que en cuyo caso justificara su detencion y presentacion ante el fiscal.
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Esto es asi, toda vez que toda detencion deberia estar precedida por una
autorizacion fundada y motivada bajo los requisitos constitucionales, /a detencion en
flagrancia, bajo su delimitacion constitucional, constituye una excepcion en cuya virtud
se justifica la detencion de quien esta ejecutando un delito perfectamente apreciable
por los sentidos.

Que un delito flagrante se configura cuando su comisién es actual, esto es,
cuando el autor es sorprendido mientras consuma la accién, de manera que una
detencion en flagrancia no es aquélla en la gue se detiene con fundamento en una
simple sospecha sobre la posible comision de un delito.

Que la flagrancia es una condicion anterior a la detencion, lo que no conlleva
facultades para detener ante la sola sospecha de que alguien pudiera estar cometiendo
un delito o de que estuviera por cometerlo o porque presuma que esté involucrado en
la comision de un delito objeto de investigacion, si no cuenta con una orden de
detencion del 6rgang ministerial. Por otra parte, tampoco se puede detener para
investigar.

Cabe mencionar, que si bien el Ministerio Publico tiene facultades para realizar
indagaciones bajo el marco juridico y conforme a las atribuciones que legaimente
justifiguen su proceder, lo cierto es que no puede por la sola sospecha de la
participacion de los declarantes ordenar su detencion.

78 Tomo 80, fojas 162 a 173.
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Como se recordara, en el caso de “/os defenidos”, acorde a los informes de los
captores, fueron aprehendidos por la sola circunstancia de ser agentes de la policia del
municipio de Iguala, Guerrero; detencion y puesta a disposicién que no cumple con las
exigencias constitucionales porque los captores no contaban con datos que ies hicieran

apreciar objetiva y fehacientemente que flagrantemente se estaba cometiendo delito
alguno.

s
En el caso del delito de privacion ilegal de la libertad de cuarenta y tres personas
—estudiantes de fa Escuela Norma Rural “Ratl Isidrc Burgos” de Ayofzinapa, Guerrero—
suscitada el veintiséis de septiembre de dos’ mil catorce, en Iguala de la
Independencia, Guerrero, materia de la averiguac{;én —al menos hasta ese momento—,
los captores debieron advertir: s
X
- Que “los presentados” en alguna de las formas de participacion delictiva det
articulo 13 ¢ 14 del Codigo Penal Federal, contihuaban‘ejecutando el delito, como por
ejemplo, manteniendo cautivos a los citados estudiantes desaparecidos; o bien,

- La comisién material y actual de cualquier otra figura delictiva del orden federal
o comun, que en circunstancias diversas a las narradas hubiera justificado
constitucionalmente su detencion y retencién.*;l

s
o

En la especie, mas alld de -que, segd;i lo sostuvo la fiscal, habia datos de la
participacion de la citada -corporacion policiaca, no se aprecia algun dato que
objetivamente y en un entendimiento lego, no estrictamente dogmatico-juridico, de la
cuestion, evidenciara que “fos detenidos” cometian algun delito.

En concepto de este juzgador, la validacion de las detenciones por flagrancia
delictiva debe emanar de datos ciertos, objetivos y fehacientes, no hacerlo asi, crearia
un terreno fértil para la ejecucién de detenciones arbitrarias.

Consecuencia de la violacion.

En esa tesitura, la vulneracion al derqého humano de libertad personal de los
declarantes, conlleva a declarar la invalidez.legal de su detencion, asi como de los
datos de prueba obtenidos en forma directa e'inmediata con motivo de la misma, esto
es, sus declaraciones ministeriales (en las que si bien no confiesan refieren datos que
los incriminan), incluyendo los datos que prdborcionaron al dar sus generales, pues
aunque éstos no son considerados como :indicios, el Ministerio Publico de la
Federacion, en su pliego de consignacion, si consider6 los proporcionados por “los
detenidas”, inclusive los aportados por 74. Esteban Ocampo Landa, 75. José Alfredo
Leonardo Arellano Landa, 76. Justo Neri Espinoza, 77. Ubaldo Toral Vences, 80.
Matias Gonzalez Dominguez, 81. J. Natividad Elias Moreno, 82. Agustin Cuevas Bello

* 'y 83. Jesus Ricardo Villalobos, guienes se reservaron su derecho a declarar.

6.1.B. VIOLACION AL DERECHO FU.NDAMENTAL DE SER PUESTO
INMEDIATAMENTE A DISPOSICION DEL MINISTERIO PUBLICO.

Marco juridico.

Para explicar lo anterior, en inicio conviene sefalar que acorde a fa doctrina que
sobre el tema ha establecido la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, el articulo 16
Constitucional prevé un régimen general de proteccion contra detenciones, del que
entre otras cosas, se deriva la exigencia de que la persona detenida sea presentada
ante el Ministerio Publico lo antes posible, esto es, que sea puesta a disposicion de {a
autoridad ministerial o judicial respectiva, sin dilaciones injustificadas.

Ef articulo 16 de nuestra Carta Magna, en relacion con las restricciones al

derecho de libertad, especificamente con el tema relativo 2 ﬁl'a detencion en flagrancia
delictiva, establece: \

A

) “Art. 16. [...]
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Cualquier persona puede detener al indiciado en el momento en que esté cometiendo
'un delito 0 inmediatamente después de haberio cometido, poniéndolo sin demora a disposicion
de la autoridad mas cercana y ésta con la misma prontitud, a la del Ministerio Publico. [...].".

De la anterior disposicion, resuita claro que nuestra Constitucion exige que una
vez que una persona sea detenida con motivo de flagrancia delictiva, debera ser
puesta sin demora a disposicion de la autoridad, en este caso del agente del Ministerio
Publico.

Esa prontitud o prohibicién de dilaciéon en la puesta a disposicion fue motivo de
analisis por la Primera Sala de nuestro Maximo Tribunal en la tesis 13. CLXXV/2013
(102.), con el rubro y texto siguiente:

“DERECHO FUNDAMENTAL DEL DETENIDO A SER PUESTO A DISPOSICION
INMEDIATA ANTE EL MINISTERIO PUBLICO. ELEMENTOS QUE DEBEN SER
TOMADOS EN CUENTA POR EL JUZGADOR A FIN DE DETERMINAR UNA DILACION
INDEBIDA EN LA PUESTA A DISPOSICION. E/ derecho fundamental del detenido a ser
puesto a disposicion inmediata ante el Ministerio Pablico, se encuentra consagrado en el
articulo 16, quinto parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al
momento en que sefnala que cualquier persona puede detener al indiciado en el momento
en que esté cometiendo un delifo o inmediatamente después de haberlo cometido,
poniéndolo sin demora a disposicion de la autoridad méas cercana y ésta con la misma
prontitud, a la del Ministerio Publico. Asimismo, dicha disposicion sefiala que debe existir un
registro inmediato de la detencién. A juicio de esta Primera Sala de la Suprema Corte de.
Justicia de fa Nacion es necesario senalar, en primer término, que el analisis en esta materia
debe partir de la imposibilidad de establecer reglas temporales especificas. Por el contrario,
resuita necesario determinar, caso por caso, si se ha producido o no una vulneracion del
derecho reconocido a la persona detenida. Asi las cosas, se esta ante una dilacion indebida
en la puesta a disposicion inmediata del detenido ante el Ministerio Publico cuando, no
existiendo motivos razonables que imposibiliten la puesta a disposicion inmediata, la
persona continde a disposicion de sus aprehensores y no sea entregada a la autoridad que
sea competente para definir su situacion juridica. Tales motivos razonables tinicamente
pueden tener como origen impetiimentos facticos reales, comprobables y licitos. Ademas,
estos motivos deben ser compatibles con las faculfades estrictamente concedidas a fas
autoridades. Lo anterior implica que los agentes de policia no pueden retener a una
persona_por mas_tiempo del estrictamente necesario para trasiadarfa ante el
Ministerio Publico, a fin de ponerlo a disposicion, donde deben desarrollarse las
diligencias de investigacion pertinentes e inmediatas, que permitan definir su situacion
Juridica -de la cual depende su restriccion temporal de la libertad personal-. La policia no
puede simplemente refener a un individuo con ia finalidad de obtener su confesion o
informacion relacionada con la investigacion que reafiza, para inculparlo a él o a ofras
personas. Este mandato es la mayor garantia de los individuos en contra de aquellas
acciones de la policia que se encuentran fuera de los cauces legales y que estan destinadas
a presionar o a influir en el detenido, en un contexto que le resulta totalmente adverso. En
esta logica, el 6rgano judicial de control debera realizar un examen estricto de las
circunstancias que acompanan al caso, desechando cualquier justificacién que pueda estar
basada en una supuesta busqueda de la verdad o en la debida integracién del material
probatorio y, més aun, aquellas que resultan inadmisibles a los valores subyacentes en un
sistema democratico, como serian la presion fisica o psicolégica al detenido a fin de que
acepte su responsabilidad o. la manipulacion de las circunstancias y hechos objeto de la
investigacién, entre otras.” (Enfasis afadido)’. [Publicada en la pagina 535, del Libro XX,
Mayo de 2013, Tomo |, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima
Epoca, -registro 2003545-].

ol4y Zal)ley RIND BHRE

Como se ve, en la trasunta tesis, se sostiene que para analizar si existio, o no,
dilacion en la puesta a disposicion dei detenido, es necesario que dicho examen se
realice de manera casuistica; y que se estara en presencia de una dilacion indebida
cuando no existieran motivos razonables que imposibiliten la puesta a disposicion
inmediata; gue solo seran razonables aquellos que se sustenten en impedimentos
facticos, reales, comprobables y particularmente licitos en relacién con las facultades
estrictamente concedidas a las autoridades.

Las consecuencias de la violacion al derecho fundamental de trato, han sido
puntualmente fijadas por la Primera Sala de nuestro mas alto tribunal, en el sentido que
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la transgresién a ese derecho genera como efecto, entre otros, que la confesion del
indiciado obtenida con motivo de esa indebida retencién sea anulada.

Lo anterior, en la tesis aislada 12. LIII/2014 (10%.), que dice:

‘DERECHO FUNDAMENTAL DEL DETENIDO A SER PUESTO SIN DEMORA A
DISPOSICION DEL MINISTERIO PUBLICO. ALCANCES Y CONSECUENCIAS
JURIDICAS GENERADAS POR LA VULNERACION A TAL DERECHO. E! articulo 16 de la
Constitucién Polifica de los Estados Unidos Mexicanos consagra un régimen general de
libertades a favor de la persona, entre las cuales, destaca el derecho a la libertad personal.
Sin embargo, como todo derecho humano, éste no es absoluto, por lo que la citada nonna
fundamental también delimita exhaustivamente diversas -hipotesis para su afectacion, a
saber: a) la orden de aprehension; b) las detenciones en flagrancia; y, c) el caso urgente. En
traténdose de la flagrancia, esta Primera Sala ha puntualizado que la misma constiluye una
proteccién a la libertad personal, cuyo control judicial ex post debe ser especialmente
cuidadoso, ya que quien afirma a legalidad y constitucionalidad de una delencién, debe
poder defenderia ante el juez respectivo. Ahora bien, por cuanto se refiere al derecho
fundamental de “"puesta a disposicion ministerial sin demora’, es dable concluir que dentro
del régimen general de proteccion contra detenciones que prevé el articulo 16
‘constitucional, se puede denvar la exigencia de qué la persona detenida sea presentada
ante el Ministerio Publico lo antes posible, esto es, que sea puesta a disposicién de la
autoridad ministefial o judicial respectiva, sin dilaciones injustificadas. Asi, se esta anfe una
dilacién "indebida en la puesta a disposicion innigdiata del detenido ante el Ministerio
\  Publico, cuando no existan motivos razonables qug‘: imposibiliten esa puesta inmediata, los
\ cuales pueden tener como origen impedimentos f&cticos reales, comprobables y licitos, los
! que deben ser compatibles con las facultades coricedidas a las autoridades, lo que implica
! que los agentes aprehensores no pueden reter'gér a una persona por mas tiempo del
' estrictamente necesario para trasladaria ante el Ministerio Publico; desechando cualquier
justificacién que pueda estar basada en una supuedta busqueda de fa verdad o en la debida
integracion del matenial probatorio y, mas aun, aquellas que resuiten inadmisibles como
serian.la presién fisica o psicolégica al detenido-para que aceple su responsabilidad o la
" manipulacién de las circunstancias y hechos de fa investigacion. En suma, esta Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nac(ﬁn estima que la violacién al derecho

. fundamental de “puesta a disposicion del indiciadg”ante el Ministerio Publico sin demora”
genera como consecuencias: a) la anulacion de la .tconﬁesién del indiciado, obfenida con
motivo de esa indebida refencion; b) la invalidez ‘de todos los elementos de prueba que
tengan como fuente directa la demora injustificada,flos cuales no producirén efecto alguno
en el proceso ni podran ser valorados por el juez; y, ¢ la nulidad de aquellas pruebas que a
-pesar de estar vinculadas directamente con el hecho delictivo materia del proceso penal,
sean recabadas por iniciativa de la autoridad aprehensora so prefexto de una busqueda de
la 'verdad o debida integraciéh del material probatorio -en el supuesto de prolongacion
injustificada de la detencién-, sin la conduccion y mando del Ministerio Publico; es decir, sin
la autorizacion de este dltimo. No obstante, debe précisarse que las pruebas obtenidas
estrictamente con motivo de una detencién en flagrancia no pueden ser invalidadas por
actos posteriores, como la obtencién de pruebas que tengan como fuente directa la demora
injustificada, a menos que se acredite Ia existencia de vicios propios de fa misma detencion
del inculpado que determinen que ésta sea considerada inconstitucional.”. [Publicada en la
pagina 643, del Libro 3, Febrero de 2014, Tomo |, del Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Décima Epoca, -registro 2005527-1. .

De lo hasta aqui expuesto, se extrae lo siguiente:

a. Que nuestra Constitucion Federal protege la libertad de las personas, entre
otras formas, exigiendo que una vez que una persona sea detenida con motiva de
flagrancia delictiva, sea puesta sin demora a disposicién de {a autoridad, en el caso, det
agente del Ministerio Publico;

b. Que el analisis sobre existencia, o no, de dilacion en ia puesta a disposicion
del detenido, debe ser realizado en cada asunto de forma particular, de manera tal que
habra dilacién indebida cuando no_existieran motivos razonables que imposibiliten la
puesta a disposicion inmediata; y,
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c. Que los motivos que imposibiliten la puesta a disposicion inmediata, s6lo seran
razonables si se sustentan en impedimentos facticos, reales, comprobables y
paiticularmente licitos en relacion con las facultades estrictamente concedidas a las
autoridades, caso contrario no podran justificar la dilacion.

6.1.B.1 Caso de los detenidos 1. Miguel Angel Rios Sanchez, alias “Ef
Pozof*; 2. Osvaldo Rios Sanchez, alias “El Gordo”; y, 3. Carlos Pascual
Cervantes Jaimes, alias “E/ Poflo” o “Pascual”.

Hipétesis de hecho.

Puesta a disposicion. De la copia certificada del oficio
PGR/AIC/PFM/UAIOR/DF/CHIMAL/1610/2014, que contiene la puesta a disposicion de

1. Miguel Angel Ruos Sanchez, 2. Osvaldo Rios Sanchez y 3 Carlos Pascual
Cervantes Jaimes™, se desprende: .

La detencion se suscitdé aproximadamente a las 12:00 doce horas del ocho de
octubre de dos mil catorce, en el centro de Cuernavaca, Morelos;

Primeramente se detuvo a 1. Miguel Angel Rios Sanchez y a 2. Osvaldo Rios
Sanchez, sobre la calle Mariano Matamoros, aproximadamente a veinte metros de la
calle Santos Degollado, lugar donde caminaban junto con 3. Carlos Pascual
Cervantes Jaimes, quien se dio a la fuga y fue asegurado cuadras adelante, esto es,

como a diez metros de la terminal Estrella de Oro ubicada en calle José Marla
Morelos.

A los aludidos declarantes se les detuvo porque al acercarse a ellos para
hacerles unas preguntas, 2. Osvaldo Rios Sanchez tiré al suelo la mochila de color
blanco con azul y rojo, lo que motivd apreciaran el canén de un arma larga (al revisarla
encontraron un arma larga, cargadores y un envoltorio conteniendo las caracteristicas -
de la marihuana); por su parte 1. Miguel Angel Rios Sanchez, dejo caer al suelo la "
cangurera (a/ inspeccionar la misma hallaron una granada y bolsitas ziploc con polvo -
b/anco con caracteristicas de la cocaina), mientras que 3. Carlos Pascual Cervantes’
aimes, en ese momento salié corriendo (al ser alcanzado le localizaron en la cintura
(n envoltorio con cocaina).

2)8)

2fe0 Bl

'. i En virtud de la presencia de la granada, por seguridad trasladaron a 4. Miguel
eAngel Rios Sanchez y 2. Osvaldo Rios Sanchez {quienes se quedaron en el mismo
oSflO donde fueron ubicados), al interior de un estacionamiento publico denominado
3“EstaC|onam|ento Matamoros”, situado sobre la calle Matamoros, donde los

mantuvneron por aproxmadamente guince minutos {15).

v
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Asimismo, los aprehensores asentaron que 2. Osvaldo Rios Sanchez, alias “ef
5Gordo”, les indicé que las {laves que le encontraron en la bolsa de su pantalén eran de
su vehiculo que estaba en el estacionamiento del Hotel y en él tenia mas droga;
por lo que trasladaron a todos los detenidos (incluyendo al declarante que inicialmente
se dio a la fuga), al indicado lugar, donde revisaron el automotor y encontraron en su
cajuela, marihuana.

Que después de leerles sus derechos a los detenidos, les realizaron una
entrevista, en la cual 1. Miguel Angel Rios Sanchez, alias “el Pozol" y 2. Osvaldo
Rios Sanchez, alias “el Gordo”, refirieron pertenecer al grupo criminal “Guerreros
Unidos”; que junto con otras personas del cartel habian matado a unos estudiantes a

inmediaciones de Pueblo Viejo, por instrucciones de Angel Casarrubias, alias “el
Mochomo”.

Que atendiendo a que la detencién se llevé a cabo en coordinacién con ta
Subprocuraduria Especializada de Investigacidon en Delincuencia Organizada, en to
sucesivo “SEIDO”, trasladaron a las aludidas personas a las instalaciones de dicha
subprocuraduria.

Que durante el trayecto desde el lugar de la detencién a la Ciudad de México, el
convoy tuvo que hacer diversas paradas, una para la “reparacion” (sic) de una ilanta

79 Tomo 26 fojas 9 a 18y 25 a 35.
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pinchada, otras mas, porque uno de los vehiculos iba “calenténdose” (sic) y esto les

obligaba a viajar a baja velocidad, ademas porque al entrar a la Ciudad de México, se
PODERMDIGALDELAFEDERAGON  toparon con algunas "marchas” (sic).

Ahora bien, de acuerdo a la constancia ministerial, el oficio de puesta a
disposicion fue recibido en las instalaciones de fa SIEDO a las 23:30 veintitrés horas
con treinta minutos del ocho de octubre de dos mil catorce®, esto es, 11:30 once
horas con treinta minutos después de su detencion. . '

Por otra parte, la documental en mencion fue ratificada por los tres elementos de
la Policia Federal Mlnlsterlal y tres de la Secretaria de Marina Armada de México, que
lo elaboraron y firmaron®’, en tales diligencias, se fimitaron a ratificar el contenido y
firma de la puesta a dlsposccién, sin hacer mayor referencia a los motivos de la demora
en la puesta a disposicion de los declarantes antz el agente del Ministerio Publico e
incluso el Fiscal no les cuestiono al respecto. 4

P

Del analisis de las circunstancias propias de la detencion de los declarantes, se
concluye que ese lapso de once horas con treifita minutos, entre ésta y su puesta a
disposicion ante el Ministerio Publico en las oficinas de la SEIDO en ia Ciudad de
Meéxico, fue excesivo y como se vera, carece de~teda justificacion.

En efecto, del parte informativo se adwerte que en la captura de 1. Miguel Angeﬂ
Rios Sanchez, alias “el Pozol"; 2. Osvaldo Rios Sanchez, alias "el Gordo”; vy, 3
Carlos Pascual Cervantes Jaimes, alias “el Pollo” o *Pascual”, no hubo resistencia y
la recoleccion de los objetos del delito y su aseguramiento no significa nada mas alfa

e gy ~ de tomarlos, registrarlos e identificarios y en st caso neutralizar la granada, para fo
\\ cual, segun lo narran, utilizaron quince minutos.!

{a
La distancia entre el lugar de la detencién —Cuernavaca, Morelos—y las oflcmas
e la SEIDO - Ciudad de” México-, es detpoco mas de ochenta y ocho (88)
ﬂometros , que en circunstancias normales y & una velocidad moderada de sesenta
Iémetros por hora, se fransitarian en poco mas de una hora con treinta minutos, de
> Ahl que las once horas con treinta minutos que transcurrieron entre la detencion de los
lmpllcados y su puesta a disposicion, se estimen:como una dilacion indebida, pues aun
descontando ei tiempo consumido en el trasladolas diez horas y media restantes, no
se justifican con el lapso ‘utilizado para el aseguramlento de los declarantes y
elaboraciondel parte respectivo. &:

No se opone a lo expuesto, que los captofigs alegaran que en el trastado se
sustitd' una cadena de eventos que les obligaban no sélo a viajar lentamente, sino
incluso tener que detener su marcha; esto es asi, porque mas alla de su-dicho no hay
dato que justifique esa version y tal como se destacd en parrafos precedentes, las
razones que justifiquen la demora deberan constltmr impedimentos facticos, reales,

particularmente ficitos y ademas comprobables, requisito este Gltimo que no se
acredito.

015800 00'Q0 00000000 00 00 M 0pARAR 2o 40

Maxime que en la especie, esa version desde:su sélo planteamiento resulta
ineficiente para justificar la tardanza; ello es asi porque la pinchadura de la lianta de
uno de los vehiculos o el sobrecalentamiento de su motor no ameritaba la paralizacion
de los demas que bien pudieron continuar con el traslado}esto es, ademas de no estar
comprobados, por si mismos no constituian un impedimento de hecho valido.

80 Tomo 26, fojas 1 a 8.
81 Tomo 26, fojas 25 a 35.
82 Este dato se obtuvo de la pagina electronica GoogleMaps, en la siguiente direccion
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Ademas, porque la sola narrativa del citado informe evidencia que los captores
retuvieron a los detenidos por mas tiempo del estrictamente necesario, pues lejos de
ponerlos inmediatamente a disposicion del Ministerio Publico, los llevaron a diversos
lugares.

En efecto, en un primer momento trasladaron a 1. Miguel Angel Rios Sanchez,
alias “el Pozol” y 2. Osvaldo Rios Sanchez, alias “el Gordo”, al interior del
estacionamiento publico denominado “Estacionamiento (indican que
cierran las dos hojas dei portén que tenia), donde los mantuvieron por espacio de
quince minutos; ello, refieren los captores, por su seguridad y la de las demas
personas que se encontraban en el exterior, pues procedieron a neutralizar la granada
que les aseguraron. '

Posteriormente, trasladaron a los tres detenidos al estacionamiento del Hotel
Roma, puesto que, aducen los aprehensores, le encontraron a 2. Osvaldo Rios
Sanchez, alias “el Gordo”, en la bolsa del pantalon unas llaves y éste les manifesté
eran de su vehiculo que estaba estacionado en dicho hotel y en el cual tenia mas

droga, por lo que fueron a revisar el automotor en el que localizaron un envoltorio con
marihuana.

Corolario de lo anterior, se reitera que ese lapso de once horas con treinta
minutos, transcurrido entre su detencion y puesta a disposicion ante el Ministerio
Publico en la-Ciudad de México, fue excesivo e injustificado.

Conclusiones y razones que la sostienen.

Del analisis de las circunstancias propias de la detencién de los declarantes, se
concluye que ese lapso de once horas con treinta minutos, entre ésta y su puesta-a
disposicién ante el Ministerio Publico en las oficinas de la SEIDO en la Ciudad de
México, fue excesivo y, carece de toda justificacion, por lo que la trasgresion a.ese
derecho fundamental acarrea como consecuencia la anulacion de las declaraciones
obtenidas con motivo de esa indebida detencion. '

6.1.B.ll Caso de los declarantes 4. Ramiro Ocampo Pineda, alias “El
Chango” y 5. Rosario Manuel Borja. .

ﬁ eoue)g

Hipotesis de hecho.

|ty 2URIR

Puesta a disposicion. De la copia certificada de la puesta a disposicion de
ueve de octubre de dos mil catorce®, en la que narraron las circunstancias en que
fueron detenidos 4. Ramiro Ocampo Pineda, alias “el Chango” y 5. Rosario Manuel
Borja® se advierte:

La detencion se suscito aproximadamente a las 16:30 dieciséis horas con treinta
minutos del nueve de octubre de dos mil catorce, en la calle

en Iguala, Guerrero.

3

Que a dichas personas se les detuvo porque iban caminando en actitud
sospechosa y al notar la presencia de los elementos de la Marina, 4. Ramiro Ocampo
Pineda, alias “el Chango”, dejo6 caer al piso una maleta que estaba entre abierta, porlo
que pudieron apreciar que llevaban dos envoltorios de plastico transparente
conteniendo yerba verde y seca, con las caracteristicas de la marihuana, asi como una
granada, entre otros objetos.

Ahora bien, del oficio de puesta a disposicion y la ultima pagina de los formatos
de registro de cadena de custodia®®, se advierte que los detenidos fueron puestos a

83 Signada y ratificada por el Cabo CG. COND. Celso Mario Rendén Mejia y Marinero CG.
M. Reynei Calvo Molina, adscritos a la Secretaria de Marina Armada de México, que originé a
la averiguacién previa PGR/SEIDO/UEIDMS/824/2014, acumulada a la indagatoria
PGR/SEIDO/UEIDMS/871/2014, de cuyas copias certificadas se inici6 la
PGR/SEIDO/UEIDMS/1017/2014, que motivé esta causa penal

84 Tomo 27, fojas 8 a 11.

85 Tomo 27, fojas 8 a 11 y 24.
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disposicion del agente del Ministerio Publico, a las 18:00 dieciocho horas_det mismo
dia.

De esa guisa, se tiene que entre la detenciodn, suscitada —segun o expresaron fos
captores— a las 16:30 dieciséis horas con treinta minutos y la puesta a disposicioén ante
el fiscal con sede en Iguala, Guerrero, 18:00 dieciocho horas, transcurrid una hora con

. ;

Esos datos, por si y a primera vista, parecen indicar que en el caso, no existio
una demora.

Sin embargo, existe evidencia que los apreliensores, contra su obligacion de
poner inmediatamente a disposiciéon del Ministerio Publico a los declarantes, realizaron
de motu proprio la investigacion de los datos que los detenidos les proporcionaron,
pues los trasladaron a cierto lugar con la finalidad de corroborar ei dicho de aquélios —
ubicar el sitio donde se enconiraban enterrados restos humanos—, lo cual
necesariamente constituye una dilacién indebida; ademas, se advierten razones para
dudar de la exactitud de la hora de la captura. ,’;

Se explica. P
¢,
En el parte informativo, los aprehensorés sefialaron que después de revisar los
51);._%‘-1..- ohjetos preguntaron a2 10s detemdos sus generales y que “con fundamenio en el
£ rtrculo 21 de fa Constitucién Pomfca de los Estados Umdos Mexicanos®, les reallzaron

su:anos dei grupo cnrmnal ’Guerreros Umdos que habia participado en ef
hicidio de un ex comandante y de los s‘Eanos de este, y podia llevarios al lugar
hile se encontraban enterrados sus restos

Que en virtud dé lo anterior, se traéladaron a cierto lugar -a una distancia
oximada de una hora de camlno~ donde 4 Ocampo Pineda les senald la ubicacion

En lo que aqui interesa, textualmente inférmaron:

“..] ante tal declaracion decidimos traslacf%mos a verificar la infoomacion proporcionada
por el entrevistado, frasladandonos a una dlstancla aproximada de una hora... Jugar donde
nos refirié dicha persona, seiialando una fosa, la%ual se encontraba cubieda de aguay con
olor fétido, por lo que personal de esta msf:tuc:oﬁ federal al no confar con las condiciones
materiales para realizar una bisqueda en dicha f0sa, se procedié a ubicar las coordenadas
para dar parte a esta Representacion Social.”.

Conclusion y razones que {a sostienen. i

Al tenor del mforme resulta evidente que los captores retardaron indebidamente
la puesta a disposicion de los detenidos ante el agente del Ministerio Pablico, al menos
por dos horas. Y

4

Como se ve, lejos de presentar inmediatamente a los declarantes ante Ila
autoridad, los aprehensores, ejerciendo actos de investigacion, por cuenta propia
mantuvieron consigo a los detenidos, para que uno de ellos les llevara e indicara el
lugar donde estaban los restos de sujetos que habian sido asesinados; trayecto que de
iday vuelta debio tomar al menos dos horas.

Esta sola circunstancia, evidericia de manera directa, una dilacién injustificada en
la puesta a disposicion de 4. Ramiro Ocampo Pineda, alias “el Chango” y 5. Rosario
Manuetl Borja. \

A
Se dice lo anterior, pues como lo sostiene la Primera Sala de nuestro Maximo
Tribunal en la transcrita tesis 12. CLXXV/2013 (102)%, el respeto al derecho

86 “Del rubro y texto siguiente: "DERECHO FUNDAMENTAL DEL DETENIDO A SER PUESTO A DISPOSICION
INMEDIATA ANTE EL MINISTERIO PUBLICO. ELEMENTOS QUE DEBEN SER TOMADOS EN CUENTA POR EL
JUZGADOR A FIN DE DETERMINAR UNA DILACION INDEBIDA EN LA PUESTA A DISPOSICION".”

73




Causa penal 66/2015 Sentencia,

fundamental del detenido a ser puesto a disposicion inmediata del Ministerio Pblico,
implica que los agentes de policia no puedan retener a una persona por mas tiempo
del estrictamente necesario para trasladarla ante la autoridad investigadora, a efecto
de ponerla a disposicion, ni se justifica su retencion con la finalidad de obtener su
confesion o informacion relacionada con la investigacion que realiza, para inculparla a
ella o a otras personas.

Adicionalmente, resulta evidente que si los captores se trasladaron —
aproximadamente a una hora- al lugar donde encontraron la citada fosa, el solo
trayecto de ida y vuelta a ese lugar, debié haberles tomado al menos dos horas. Por
consiguiente, no resulta légico que los detenidos hayan sido puestos a disposicion del
fiscal una hora y treinta minutos después de su detencién, ya que el sélo tiempo
consumido en el recorrido excede de ese lapso, sumado al utilizado para inspeccionar
la maleta, asegurar el artefacto explosivo, entrevistar a los detenidos, revisar
superficialmente la fosa sefialada por 4. Ramiro Ocampo Pineda, alias “ef Chango” y
elaborar el parte.

Consecuencia de la violacion.

En virtud de lo antes anotado, debe decirse que tal detencion prolongada vulneré
el derecho fundamental de los detenidos de ser puestos a disposicién inmediata del
Ministerio Publico, lo que genera como consecuencia la anulacion de la confesién de 4.
Ramiro Ocampo Pineda, alias “el Chango” y de la declaracién de 5. Rosario Manuel
Borja, en la que si bien ésta no admite hechos que la incriminen, si realiza
imputaciones contra su codetenido respecto a su pertenencia al grupo criminal que
menciona.

6.1.B.lil Caso del detenido David Cruz Hernandez o David Hernandez Cruz.

Hipotesis de hecho.

Orden de presentacion. El nueve de octubre de dos mil catorce, se dicto
acuerdo para ordenar la localizacion, blsqueda y presentacion del —detenido-".

Con motivo de dicho acuerdo, se emitidé el oficio PGR/SEIDO/UEIDMS/FE- T
/2611/2014, dirigido al Titular de la Policla Federal Ministerial de la Procuraduria
eneral de la Repubilica, en ef que se indicé:
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“... 8e le solicita que procedan a la localizacién y presentacion, sin restriccion de su
libertad, en calidad de testigo a la persona de nombre; David Cruz Hemandez o David
Hernandez Cruz, de quien se sabe trabaja en la Direccion de Proteccion Civil y Bomberos del
municipio de Iguala en el Estado de Guerrero, con el objeto de recabar su comparecencia
ante esta Representacion Social de la Federacion, en las oficinas que ocupa esta
Subprocuraduria. .."®.

Del contenido de! oficio aludido, se desprende que la encomienda de la Policia
Federal Ministerial era-localizar y presentar, sin restriccion de su libertad, al —detenido—

Ejecucion de la orden de presentacion. Al respecto, el diez de octubre de dos
mil catorce, mediante oficio PGR/AIC/PF/DGIPAM/12464/2014, se dio cumplimiento a
tal mandato®, documento en e! cual se asentd que localizaron al —detenido— a las
guince horas con_treinta minutos (15:30) de ese dia, en un domicilio de Iguala,
Guerrero y que éste les manifesté no tener algun inconveniente en acompanarlos, en el
vehiculo oficial de los policias, a las instalaciones de la Subprocuraduria Especializada
en Investigacion en Delincuencia Organizada (SEIDO).

De la misiva en comento se desprende que la presentacion de la persona ante el
Ministerio Publico de la Federacion en la Ciudad de México, se realizd a las veintiun
horas (21:00) del diez de octubre de dos mit catorce -arriba def seffo que de fa SIEDO

87 Tomo 26, fojas 415 a 427.

88 Tomo 26, foja 428, del duplicado de la causa penal.
89 Tomo 26, fojas 576 a 579.
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se estampé dice: “firma ilegible 10/10/14 21:00 hrs™; esto es, cinco horas y media
despues de su focalizacion.

Conclusién y razones que la sostienen.

Del andlisis de las circunstancias propias de la presentacion, se conciuye que
ese lapso de cinco horas y media, entre ésta y su puesta a disposicién ante el
Ministerio Publico en las oficina la SEIDO en Ciudad de Mé}ico, fue un tiempo mayor al
razonablemente necesario y tal como se vera. carece de tpda justificacion.

En efecto, del parte informativo relacionado coit la ejecucion de la orden de
presentacion se advierte que no hubo resistencia de parte de la persona y que basto
que le indicaran de {a existencia del mandamiento para que los acompaiiara; aunado a
ello, los captores no refieren alguna circunstancia que’haya retrasado el traslado.

£

Ademas, la distancia entre el lugar de la detencion —Cuernavaca, Morelos—y las
oficinas de la SEIDO -Ciudad de México—, es péft':o mas de ciento noventa y tres
kildmetros™, que en circunstancias normales y a una velocidad moderada de sesenta
kildbmetros por hora se transitarian en un lapso de dos horas y cincuenta y seis minutos

-

& ;:

2Hificado médico. 5

Consecuencia de'la violacion.

Por consiguiente, la retencion prolongada gei —~detenido— hace presumir que fue
coaccionado para confesar los hechos atribuidos & imputar a diversas personas, de ahi
que debe restarse valor su declara cién ministeria®

6.1.B.IV. Caso de los detenidos 8. Patricjo Reyes Landa, alias “El Pafo”, 9. ‘
Jonathan Osorio Cortez o Jonathan Osorio Cortés, alias “Ef Jona” o “Jonas” y i
.10. Dario Morales Sanchez, alias “Ef Comisario’.
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Hipotesis de hecho.

- Orden de presentacién. El veintiséis de octubre de dos mil: datorce, se dictd
acuerdo"para ordenar la localizacién y presentaciont de los aludidos declarantes.

L Con motivo de dicho atuerdo, se emitié e‘i,-{ oficio PGR/SEIDO/UEIDMS/FE-
. DI9863/2014, dirigido al Titular de la Policia Federal Ministerial de la Procuraduria
‘General de la Republica y Subjefe Operativo del Esta?o Mayor, en el que se indico:

\
“... con el caricter de URGENTE y CONFIDENCIAL le solicito se sirva designar

personal a su digno cargo para que localfcen y presentein anie la suscrita a quien responde
a los nombres de: E

'I'DATRICIO REYES LANDA ALIAS “EL PATO". "

'..IONATHAN OSORIO CORTEZ ALIAS “EL JONA". *

i

1.
2.
3.
4.
5.
6...
7. DARIO MORALES SANCHEZ ALIAS “EL COMISARIO”&
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Causa penal 66/2015 Sentencia.

No omito hacer de su conocimiento que esta orden de localizacion y presenfacion
debera de cumplimentarse con estricto apego a derecho y en la absoluta observancia de las
garantias individuales de os presentados..."

Ejecucion de la orden de presentacion. Mediante oficio PF/DI/COE/2577/2014
de veintisiete de octubre de dos mil catorce, se cumplimenté |la orden de buUsgueda,

localizacién y presentacion de los nombrados®

Del contenido del citado oficio se desprende que la encomienda de fa Policia
Federal Ministerial era localizar y presentar, snn restriccion de su libertad, a los -
detenidos—.

Ahora, en el informe rendido por tos Policias Federales, que dieron cumplimiento
a laorden de busqueda, localizacion y presentacion, se afirma que localizaron a dichas
personas a las dieciséis horas con veinte minutos (16:20) del veintisiete de octubre de
dos mil catorce, en un domicilio de Apetlanca, Guerrero, por lo que se les informé
serian trasladados ante la Subprocuraduria Especializada en Investigacion de
Delincuencia Organizada en la Ciudad de México; que en el trayecto los declarantes
manifestaron de forma espontanea pertenecer a la organizacion delictiva identificada
como “Guerreros Unidos” y haber participado en la ejecucion de los estudiantes de
Ayotzinapa;, asimismo se asienta que llegaron a las indicadas instalaciones
aproximadamente a las veintidos horas con treinta minutos (22:30) del mismo dia.

Dicho documento fue recibido por la agente del Ministerio Publico de la
Federacion a las veintitrés horas (23:00) del veintisiete de octubre de dos mil catorce. .-

Conclusioén y razones que la sostienen. .

Del analisis de las circunstancias propias de la presentacion, se concluye que-
entre el momento de la localizacion de los declarantes -dieciséis horas con veinte
minutos (16:20) del veintisiete de octubre de dos mil catorce-y su presentacion ante el
Ministerio Publico -veintitrés horas (23:00) del mismo dia-, transcurrieron seis horas
con cuarenta minutos, lapso que fue mayor al razonablemente necesario, pues tal y
omo se vera, carece de toda justificacion.

En efecto, debe tomarse en cuenta que ni siquiera se trataba de una detencién,
la que hubiera que resguardar la escena del crimen, recoger evidencia, o elaborar
formatos de cadena de custodia de objetos asegurados.
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Asi es, se tratdé de la mera ejecucion de una orden de busqueda, localizacion y
presentacion, por lo que la unica funcion de la autoridad, consistia en llevar a cabo el
traslado voluntario de las personas.

A fa luz de lo anterior, se reitera que el lapso de seis horas con cuarenta minutos
que transcurrié entre su localizacion y su presentacion, fue mayor al razonablemente
necesario, pues en ias circunstancias que se han destacado, no existen motivos
logicos que lo justifiquen, primero porque como se vio no hubo circunstancia alguna
que retardara el traslado.

Ademas, porque la distancia entre el lugar de su localizacion —Apetianca,
Guerrero— y las oficinas de la SEIDO —Ciudad de México—, son aproximadamente
doscientos treinta y cinco kilometros®™, que en circunstancias normales y a una
velocidad moderada, se transitarian en un lapso de tres horas con cuarenta y dos
minutos, de ahi que las seis horas con cuarenta minutos que transcurrieron entre
la localizacién y su presentacién, se estimen como una dilacién injustificada, pues
aun descontando el tiempo del traslado, las tres horas con dos minutos restantes, no
se alcanzan a justificar por la elaboracion del parte y certificado de integridad
respectivo.

92 Tomo 1, fojas 456 a 458.
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Sentencia causa penal 66/2015,

Consecuencia de ia violaciomn.

PO0en SN OF LA FEDERACION En esa virtud, ia retencion prolongada de los declarantes para ser presentados
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ante fa Agente del Ministerio Publico, hace presumir que fueron coaccionados para
confesar e imputar a diversas personas, por lo que debe restarse valor a sus
respectivas declaraciones.

8.1.B.V Caso de! detenido 11. Agustin Garcia Reyes alias “El Cheje” o “El
Chereje’. ; /

]

Hipétesis de hecho.
)

Orden de presentacion. Ei veintiséis de octubre de dos mil catorce, se dictd

acuerdo para ordenar la localizacion y presentacion®, entre oftros, del aludido
declarante. ]
/s

Con motivo de dicho acuerdo, se emitié* el oficio PGR/SEIDO/UEIDMS/FE- .
D/9863/2014, dirigido al Titular de la Policia Féderal Ministerial de la Procuraduria
General de la Republica y Subjefe Operativo del Estado Mayor, en el que se indico:

.. con el caracter de URGENTE y CONFIDENCIAL le solicito se sirva designar
personal a su digno cargo para que localiéen y presenten ante la suscrita a quien
responde a los nombres de: it

1... i
6...AGUSTIN GARCIA REYES ALIASTEL CHEJE".

No omito hacer de su conoc:mlento gue esta orden de localizacion y
presentacion tlebera de cumphmentarse con estricto apego a derecho y en la absoluta
observancia de las garantias individuales de Ibs presentados...”.

% /73U busqueda, localizacién y presentacion, fue llevada a cabo por elementos de {a
prerelaria de Marina Armada de México, qu1enes mediante oficio sin nimero, fechado
Nyfintisiete de octubre de dos mil catorce, senaiaron

.. se obtuvo el paradero del C. Agustin G§rcra Reyes, en el poblado Puente del Rio

de San Juan del municipio de Cocula, G grrero, que ahora sabemos corresponden a las
coordenadas geogréficas latitud # por lo cual se procedié a
corroborar fa cifada informacion y dar cumplimiento a la orden de localizacion de una de las

citadas personas, motivo por el cual nos t‘fasladamos al Iugar mismo que arribamos
aproximadamente a las 18.00 horas, ¢uando el que suscnbe marino Vidal Vazquez Mendoza,
noté que en la parte extema del domicilio en obra negm se encontraba saliendo una persona
' misma que al ser entrevistada respondi6 al nombre de AGUSTIN GARCIA REYES, siendo
ésta una de las personas en contra de quien se hab{a girado la orden de localizacion ¥

. . presentacion, motivo por el cual descendimos de nuestla unidad oficial y nos acercamos a él
fletn identificandonos como elementos de la Armada de Méx:co pidiéndole de favor que se
s identificara a lo que refiné que no tenian documegto alguno con que - identificarse

inmediatamente el suscrito le indiqué que teniamos ‘una orden de localizacion y de
presentacién ante el agente del Ministerio -Pablico de la Federacion adscrito & fa
Subprocuraduria Especializada en Investigacion em.. De?mcuenc:a Organizada (SEIDO),
siempre brindandome seguridad mi compariera fa mannero Jazmin Edith Garcfa Martinez,
que nos hicieran favor de acompafiamos, se le indicé que séria trasladado ante la autoridad
correspondiente y posteriomente lo subimos a nuestra unidad oficial, siendo cerfificado st
estado de salud por un médico naval al momento de presen?ado. -— Por lo anterior, se le
informé que seria trasladado ante la Subprocuraduria Especializada en Investigacion en
Defincuencia Organizada en la Ciudad de México. —- Por lo anferior al dar cumplimiento al
apoyo solicitado, nos trasladamos a esta ciudad capital a fin de presentario ante esta
autoridad, llegando a esta ciudad aproximadamente a las 21:00 horas pero por el tréfico de la
ciudad y las marchas que-se originaron durante todo el dia, nos fue imposible llegar
inmediatamente, llegando a estas instalaciones federales aproximadamente a las 23:00
horas. — Por lo anterior, le presentamos a quien djjo llamarse: —- PERSONA: — AGUSTIN

94 "Tomo 1, fojas 243 & 256.”
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Causa penal 66/2015 , Sentencia.

GARCIA REYES, quien refirio tener el alias del “CHEREJE”, de 25 aiios de edad, originario
de Cocula, Guerrero.™

Tal y como sucedié con la cumplimentacion de las anteriormente referidas
ordenes de busqueda, localizacion y presentacion, no se aprecia que al —detenido—, se
le hubiera informado que podia optar por no acudir a rendir su declaracién ministerial a
la SEIDO.

Por lo demas, se asevera que se le localiz6 al declarante a las 18:00 dieciocho
horas del veintisiete de octubre de dos mil catorce, en el poblado Puente Rio San
Juan, municipio de Cocula, Guerrero, pero su arribo a la dependencia ministerial —
SIEDO- en la Ciudad de México, se dio hasta las 23:15 veintitrés horas con guince
minutos del mismo dia, es decir, cinco horas con guince minutos después.

Conclusioén y razones que la sostienen.

Del analisis de las circunstancias propias de la localizacion y presentacion del —
detenido-, se concluye que ese lapso de cinco horas y quince minutos, entre ésta y su
presentacion ante el Ministerio Publico en las oficina la SEIDO en Ciudad de México,
fue excesivo, pues tal y como se vera, carece de toda justificacion.

En efecto, debe tomarse en cuenta que ni siquiera se trataba de una detencion,
en la que hubiera que resguardar la escena del crimen, recoger evidencia, o elaborar
los formatos de cadena de custodia de objetos asegurados.

Asi es, se traté de la mera ejecucion de una orden de busqueda, localizacién y
presentacion, por lo que la unica funcién de la autoridad, consistia en llevar a cabo el
traslado voluntario de la persona.

Ademas, porque la distancia entre el lugar de la detencion —Puente Rio San
Juan, municipio de Cocula, Guerrero—y las oficinas de la SEIDO —Ciudad de México—,
son aproximadamente doscientos diecisiete kildmetros®®, que en circunstancias
normales y a una velocidad moderada, se transitarian en un lapso de tres horas con
eintidds minutos, de ahi que las cinco horas con quince minutos que transcurrieron
ntre la localizaciéon y su presentacion, se estime que transcurrié un tiempo mayor al
razonablemente necesario.

10
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No se opone a lo anterior, que los captores alegaran que arribaron a la capital a
Ias veintiuna horas pero que no les fue posible llegar inmediatamente, pues indican de
g manera genérica, que se debié por el trafico de la ciudad y las marchas que se
g g originaron durante todo el dia en ia Ciudad de México, sin que precisaran en qué calle,
s avenlda o0 sector, se dio el embotellamiento.

QFSEORDD

Tampoco especificaron en qué area de la ciudad se suscité la marcha que les
habria impedido desplazarse con mayor celeridad; aunado a que la légica y el sentido
comun, indican que quienes llevaron a cabo la presentacion, estuvieron en posibilidad
de comunicarse con otras autoridades citadinas, para agilizar su trayecto, o al menos,
para ser instruidos sobre alguna ruta de traslado que les permitiera evitar las supuestas
marchas o trafico vial.

Otro dato que resaita, es que en el oficio de puesta a disposicion no se narra que
hubiesen trasladado al —detenido—ante personal de la Secretaria de Marina Armada de
México, para certificar-su integridad fisica; empero, tal- certificacion si se anexé a dicho
documento y en ella destaca que la misma se concluyd el “veintiocho de octubre de
dos mil catorce”, esto es, al dia siguiente de que presentaron al declarante ante el
Ministerio Publico, lo que bien podria tratarse de un error, pero crea incertidumbre en
cuanto ai contenido de la puesta a disposicion, al no haberse narrado tal circunstancia.

95 Tomo |, fojas 496 y 498.
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Sin embargo, mas alla del dicho de los elementos de la Secretaria de Marina, no
hay dato que justifique la versién plasmada en el oficio correspondiente y tal como se
destacd en parrafos precedentes, las razones que justifiquen la demora deberan
constituir impedimentos facticos, reales, particularmente licitos y ademas
comprobables, requisito este.ultimo que no se acredito.

En esa tesitura, el lapso de cinco horas y quince minutos transcurrido entre el
momento en que se localiz6 al declarante y aquél en que fue presentado al Ministerio
Publico de Ia Federacion, constituye un tiempo mayor al razonablemente necesario.

Consecuencia de la violacion.
La retencién prolongada del detenido hace presumir que fue coaccionado para
confesar los hechos imputados y realizar imputaciones contra diversos sujetos; en
consecuencia, debe restarse valor a sus deposados.

L]

6.1.B.VI Caso de los detenidos 12, SaHvador’Reza Jacobo, alias “Lucas” y 13.
Benito Vazquez Martinez. i

Hip6tesis de héciho.

Orden. de presentacién. El veintiséis de oétﬁbre de dos mil catorce, se dictd
acuerdo para ordenar la localizacion y presentaciéng’i’;de los declarantes en mencién.

Con motive de “dicho acuerdo, se emitié e! oficio PGR/SEIDO/UEIDMS/FE-
D/9863/2014, dirigide al Titular de la Policia Fedéral Ministerial de la Procuraduria

, General de la Repiiblica y Subjefe Operativo def ES{EE;dO Mayor, en el que se indico:

’[...] con el caracter de URGENTE y CONFIDENCIAL le soficito se sirva designar

personal a su digno cargo para que localicen y presgiten ante la suscrita a quien responde
a los nombres de: .

1. BENITO VAZQUEZ MARTINEZ e
2 SALVADOR REZA JACOBO. .
{ ] N T

No omifo hacer de su conocimiento que esta orden de localizacion y presentacion
deberé de cumplimentarse con estricto apego a derecho y en la absoluta observancia de las
garantias individuales de los presentados [..J". ¥

Ejecuéién de la orden de presentacién. Z;j‘gllediante oficio’ sin numero de
veintisiete de octubre de dos mil catorce, se cumplimenté la orden de busqueda,
localizacion y presentacion de los nombrados®. \

%

[ .
Del contenido del oficio que antecede, se desprende que la encomienda de los

. .-agentes era localizar y presentar, sin restriccion de su Iibertad, a las personas.

Ahora, en el informe rendido por los elementos de la Marina, que dieron
cumplimiento a la orden de blsqueda, localizacion y presentacion, se afirma que
encontraron a los aludidos a ias cuatro (4:00) horas del veintisiete de octubre de dos
mil catorce, en un domicilio de Ahuatepec de Cuernavaca, Morelos, por lo que se les
informé serian trasiadados ante la Subprocuraduria Especializada en Investigacion de
Delincuencia Organizada en la Ciudad de Mexico; empero, su presentaciéon ante la
autoridad ministerial se dio hasta las trece horas {13:00) del mismo dia.

4

Conclusién y razones que la sostiépen.
A\

Del andlisis de las circunstancias propias de la presentacion, se concluye que
entre el momento de la localizacién de los declarantes de mérito —cuatro (4:00) horas
del veintisiete de octubre de dos mil catorce- y su presentacion ante el Ministerio
Publico —trece (713:00) horas del mismo dia-, transcurrieron nueve horas, lapso que
fue excesivo, pues tal y como se ver3, carece de toda justificacion.

97 Tomo 1, fojas 243 a 256.
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Causa penal 66/2015 Sentencia.

Ahora, debe tomarse en cuenta que ni siquiera se trataba de una detencién, en la
que hubiera que resguardar la escena del crimen, recoger evidencia, o elaborar los
formatos de cadena de custodia de objetos asegurados.

Asi es, se tratd de la mera ejecucidn de una orden de busqueda, localizacion y
presentacion, por lo que la Unica funcion de la autoridad, consistia en llevar a cabo el
traslado voluntario de las personas.

Asi, del parte informativo®™ relacionado con la ejecucién de la orden de
presentacion se advierte gue al hacerles saber a las personas que serian trasladadas
para ser presentadas ante el agente del Ministerio Publico de la Federacion en virtud
de la orden de localizacién y presentacion, éstas intentaron darse a la fuga, pero como
estaban tomadas tropezaron y cayeron al suelo, por lo que se procedid a su
sometimiento y posterior traslado a la Ciudad de México; esto es, no se perdio mas
tiempo.

A la luz de lo anterior, se reitera que el lapso de nueve horas que transcurrié
entre su localizacion y su puesta a disposicion, fue mayor al razonablemente
necesario, pues en las circunstancias que se han destacado, no existen motivos
légicos que lo justifiquen.

Ademas, porque la distancia entre el lugar de la detencién —Ahuatepec de
Cuernavaca, Morelos— y las oficinas de la SEIDO —Ciudad de México—, son
aproximadamente noventa kilémetros y medio'™, que en circunstancias normales y a
una velocidad moderada, se transitarian en un fapso de una hora y treinta y nueve
minutos, de ahi que las nueve horas que transcurrieron entre la localizacion y su
presentaciéon, se estimen come una dilacién injustificada, pues aun descontando el
tiempo del traslado, las siete horas y veintiin minutos restantes, no se alcanzan a
justificar por la elaboracion del parte y certificado de integridad respectivo.

No se opone a lo anterior, que los captores alegaran que arribaron a la capital a
las diez horas pero que no les fue posible llegar inmediatamente, pues indican de:
manera genérica, que se debibé por el trafico de la ciudad y las marchas que se .
originaron durante todo el dia en la Ciudad de México, sin que precisaran en qué calle,
avenida o sector, se dio el embotellamiento.

Tampoco especificaron en qué area de la ciudad se suscitd la marcha que les
habria impedido desplazarse con mayor celeridad; aunado a que la logica y el sentido
comun, indican que quienes llevaron a cabo la presentacién, estuvieron en posibilidad
de comunicarse con otras autoridades citadinas, para agilizar su trayecto, o al menos,
para ser instruidos sobre aiguna ruta de traslado que les permitiera evitar las supuestas
marchas o trafico vial.
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Consecuencia de la violacion.

En esa virtud, la retencion prolongada de los declarantes para ser presentados
ante la Agente del Ministerio Publico, hace presumir que fueron coaccionados para
confesar e imputar a diversas personas, por lo que debe restarse valor a sus
respectivas declaraciones.

6.1.B.VIi. Caso del detenido 51. Catlos Canto Salgado, alias “Ef Pato”.

Hipétesis de hecho.

Detencion del declarante. En autos obra copia certificada de la puesta a
disposicién sin nimero, de veintidoés de octubre de dos mil catorce, suscrita y ratificada
por Ezequiel Pefia Cerda, elemento de la Policia Federal Ministerial y Arie! Agustin
Castillo Reyes, elemento de la Secretaria de Marina, Armada de México, rendida

99 “Tomo 1, fojas 412 a 411.”
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dentro de la averiguacion previa PGR/SEIDO/UEIDMS/849/2014, en {a cual hicieron

constar las circunstancias en que detuvieron a 51. Carlos Canto Salgado, alias “el
PODERUDIGALDE LAFEDRRAON  Pato®’0,

Segun lo narran los captores en dicho parte:
La detencion se suscité aproximadamente a las trece horas (13:00) del veintidos

de octubre de dos mil catorce, en Iguala, Guerrero, mientras el mencionado declarante
caminaba por la calle Andador Cloto, entre andador Quesis y caile Andrémeda.

Que a dicha persona se le detuvo porque tenian conocimiento que
probablemente era responsable de la comision de los delitos de secuestro de fos
cuarenta y tres estudiantes de la Escuela Normal’Rural “Raul Isidro Burgos” de
Ayotzinapa, Guerrero y de delincuencia organizada; que al revisarlo se e enconfro en
posesion de un celular y diversa documentacion. ‘

Que al momento que se le dijo que seria trasladado a la ciudad de México y
presentado ante el agente del Ministerio Publico de’la Federacion, intent6.escapar, por
lo que se vieron obligados a someterlo en ef suelo. "

4

Que en virtud de que la detencién se llevd a cabo en coordinacion con la

Subprocuraduria Especializada de Investigacién-en Delincuencia Organizada, en lo

sucesivo “SEIDO”, trasladaron al declaranté” a las instalaciones de dicha
subprocuraduria. oo

1

]

Que salieron hasta las catorce horas con' treinta minutos (14:30) de Iguala,
ttiudad; que debido a que la cafretera estaba en reparacion circularon a velocidad
gnoderada; que llegaron a las diecinueve horas (19:00) a la Ciudad de México, pero por
JR| "tréfico”y "marchas” de esta ciudad, se vieron imposibilitados de llegar rapidamente,
// por lo que arribaron a las instalaciones de la SIEDO a las veintidos horas con freinta
minutos (22:30), en lo que aqui interesa, expusieron:

°...] Anté este aseguramiento se realiz6 Coordinacion con la Subprocuraduria
Especializada de Investigacion en Delincuencia Organizada, (SIEDO) que habiamos
asegurado a la persona requerida, indicandonos que Citada persona fuera trasladada a estas
instalaciones federales, motivo por el cual procedimiento a trasladamos a esta ciudad, pero
por fos bloqueos y marchan que se estaban realizando en la Ciudad de Iguala Guerrero no
. podiamos salir de citada ciudad, sino que hasta lass14:30 horas, logramos salir por la
caretera libre, hacia esta capital, aunado que las condjciones de citada carretera estan en
reparaciones motivo por el cual veniamos circulando a una velocidad moderada, llegando a
esta ciudad aproximadamente a las 19:00 hores, pero por el frafico de esta ciudad y por las
marchas que tuvo atontecimiento en esta ciudad, nos vimos imposibilitados llegar
rapidamente, flegando a estas instalaciones federales por:lo antes ya expuesto a fas 22:30
horas, dejando a su disposicion a citada persona {...J" {sic). \

Acuerdo en que se pone a disposicion al detenido. Ahora bien, de acuerdo a
la constancia ministerial, el oficio de puesta a dispd$icic’>n fue recibido en las
instalaciones de la SIEDO a las veintidés horas con treinta minutos (22:30) del
veintidés de octubre de dos mil catorce'®, esto es, nueve horas con treinta
minutos después de su detencion.

Dicho documento fue ratificado por los dos elementos aprehensores, que lo
elaboraron y firmaron'®®: sin eémbargo, en tales difigencias, se limitaron a ratificar el
contenido y rubrica de la puesta a disposicion, sin hacer mayor referencia a los motivos

de la demora en la presentacion del detenido e incluso el Fiscal no les cuestiond al
respecto.

Conclusion y razones que la sostienen.

101 “Tomo 37, fojas 613 a 616.”
102 Tomo 37 fojas 609 a 612.
103 Tomo 37 fojas 639 a 641.
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Del analisis de las circunstancias propias de la detencién, se concluye que ese
lapso de nueve horas con treinta minutos, entre éstay su puesta a disposicion ante el
Ministerio Publico en las oficina la SEIDO en Ciudad de México, fue excesivo, pues tal
y como se vera, carece de toda justificacion.

En efecto, del parte informativo que se sefalé en parrafos precedentes, se
advierte que no existen motivos razonables que justifiquen la demora de poner a
disposicion del Ministerio Publico al detenido, primero porque como se vio, si bien éste
opuso resistencia, fue sometido en ese momento en el fugar y el aseguramiento de los
objetos ~celular y documentacién- no implicé un consumo relevante de tiempo.

Ademas, porque la distancia entre el lugar de la detencién —/guala, Guerrero— o}/
las oficinas de la SEIDO —Ciudad de México—, es de ciento noventa y tres kildmetros'
que en circunstancias normales y a una velocidad moderada, se transitarian en un
lapso de tres horas y doce minutos, de ahi que las nueve horas con treinta minutos que
transcurrieron entre la detencion del implicado y su puesta a disposicion, se estimen
como una dilacién indebida, pues aun descontando el tiempo del traslado, las seis
horas y dieciocho minutos restantes, no se justifican con el tiempo usado en el
aseguramiento del citado detenido ni con la elaboracion del parte respectivo.

No se opone a lo anterior, que los captores alegaran que no pudieron salir de
lguala, Guerrero, sino hasta las catorce horas con treinta minutos y que en el trayecto
circularon a velocidad moderada porque la carretera estaba en reparacion, como
tampoco que arribaron a la capital a las diecinueve horas, pero que no les fue posible
llegar inmediatamente por el trafico; ello, en virtud de que su afirmacidn es genérica, es
decir, no indican en qué parte de la ciudad de lguala y México, existieron las marchas,
tampoco refieren qué tramo de la carretera se encontraba en reparacion y en qué area -
de la capital existia el trafico que les impidio llegar antes. '

Aunado a lo anterior, la I6gica y el sentido comun, indican que quienes llevaron a -
cabo la presentacién, estuvieron en posibilidad de comunicarse con otras autoridades,
citadinas, para agilizar su trayecto, o al menos, para ser instruidos sobre alguna ruta de:
traslado que les permitiera evitar las supuestas marchas o trafico vial.

Sin embargo, mas alla del dicho de los elementos aprehensores, no hay dato que
justmque la version plasmada en el oficio correspondiente y tal como se destaco en
parrafos precedentes, las razones que justifiquen la demora deberan constituir
*impedimentos facticos, reales, particularmente licitos y ademas comprobables,
requisito este Gltimo que no se acredito.

En esa tesitura, el lapso de nueve horas y treinta minutos transcurrido entre el
momento en que se detuvo al declarante y aquel en que fue puesto a disposicion del
Ministerio Publico de la Federacion, constituye un tiempo mayor al razonabiemente
necesario, por lo que tal retencion prolongada hace presumir que emitié su declaracion
bajo coaccioén.

Consecuencia de la violacion.

Como resultado en la demora en la puesta a disposicion del declarante, se
reitera, debe restarse valor a su deposado ministerial.

6.1.C. TRANSGRESION AL DERECHO FUNDAMENTAL DE INTEGRIDAD
PERSONAL.

Marco juridico.

En el ambito internacional, la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, en su articulo 5, dispone:




e

TORMA A5

“Articulo 5. Derecho a la Integridad Personal.

1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y
moral

2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes. Toda persona privada de libertad serd tratada con el respeto debido a la
dignidad inherente al ser humano. {...J.” (Enfasis aﬁadido).

Por su parte, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos en el
diverso numeral 7, dispone: <

"Articulo 7. Nadie ser4 sometido a torfuras ni

degradantes. En particular, nadie serd sometido sin su libre consentimiento a expenmentos
medicos o cientificos.”. (Enfasis afadido).

K 'v‘
A

De la inteleccién conjunta de las trasuntas disposiciones internacionaies se
desprende que la integridad fisica, psiquica y moral de las personas constituye el
objeto de proteccién de [a prohibicion de tortura y otros tratos y penas crueles,
inhumanos o degradantes. ) ‘r

En otra arista del mismo tema, entre ﬂas-_qbﬂigaciones internacionales adquiridas
por el Estado Mexicario en materia de proscrtpcuén de la tortura, se encuentra la de
tipificarla como delito, investigar toda denuncia: 0 presunto caso de tortura y excluir la
prueba obtenida con motivo de ella, esto se de‘ruva de la Convencion interamericana

para Prevenir y Sancuonar la Tortura, especifucamente de sus articuios 1, 6, 8 y 10, que
disponen: -

.
Y,

"Articulo 1

Los Estados partes se obligan a plevemr Yy a sancionar {a tortura en los
témminos de la presente Convencion.”, :

“Articulo 6 g

De coriformidad con {o dispuesto en eI articulo 1, los Estados partes tomaran
medidas efectivas para prevenir y sancionar [a tortura en ef 4mbito de su jurisdiccion.

Los Estados partes se aseguraran de que todos los actos de toriura y los
intentos de cometer tales actos constituyan delitos confome a su derecho penal.
estableciendo para casfigarfos sanciones Severas que tengan en cuenta su
gravedad.

Igualmente, los Estados partes tomaraf; medidas efectivas para prevenir y
sancionar, ademés, otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes en el
ambito de su jurisdiccion.”. (Enfasis afiadido)}

“Articulo 8 ’

Los Estados partes garantizarén a toda_persona que denuncie haber sido
sometida a tortura en el dmbito de su jurisdiccién el derecho a que el caso sea
examinado imparcialmente. '

Asimismo, cuando exista denuncia o razén fundada para creer que se ha
cometido un acto de tortura en el ambito de su jurisdiccion, los Estados partes
garantizarén que-sus respectivas autoridades procedérén de oficio y de inmediato a
realizar una investigacién sobre el caso y a iniciar, cuando corresgonda el respectivo
proceso penal.

Una vez agotado el ordenamiento juridico intemo del respectivo Estado y los
recursos que éste prevé, el caso podra ser sometido a instancias infemacionales
cuya competencia haya sido aceptada por ese Estado.”. (Enfasis afadido).

“Articulo 10.

Ninguna declaracién que se compruebe haber sido obtenida mediante forfura
podré ser admitida como medio de prueba en un proceso, salvo en el que se siga
contra la persona o personas acusadas de haberla obtenido mediante actos de
tortura y unicamente como prueba de que por ese medio el acusado obtuvo fal
declaracion.”. (El subrayado fue anadido).

Por otra parte, el articulo 15 de la Convencién Contra la Tortura y otros tratos

89




1E0Z

EFQL

|y ZaJwey elgo eouelg

GLU1EZE OS50

DLSH G0 0000 DO 000 4000 0000 06 93 B0 E9'0Z 99

Sentencia.

Causa penal 66/2015

o Penas Crueles, inhumanos o Degradantes'™, al igual que el preinserto 10 de la
Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, también establece la
exclusion de aquellas declaraciones obtenidas mediante tortura.

En el ambito nacional, la proscripcion de la tortura como garante del derecho a la
integridad de las personas, deriva esencialmente del articulo 22, primer parrafo, de
nuestra Constitucion Federal, que expresamente la prohibe.

“Articulo 22. Quedan prohibidas las penas de muerte, de mutilacion, de
infamia, la marca, los azotes, los palos, el tormento de cualquier especie, la muifa
excesiva, la confiscacion de bienes y cualesquiera otras penas inusitadas y
trascendentales. Toda pena debera ser proporcional al delito que sancione y al bien
juridico afectado. '

[.]"

Por su parte, en sintonia con las disposiciones antes transcritas, la hoy abrogada
Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura -que perdié vigencia con motivo de la
publicacion en el Diario Oficial de la Federacion de veintiséis de junio de dos mil diecisiete, de la Ley
General para Prevenir, Investigar y Sancionar la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, inhumanos o
Degradantes—, a efecto de dar cumplimiento a las citadas obligaciones, en sus articulos
3° 8%y 11% establecia el delito de tortura y ordenaba la exclusion de toda confesion o
informacién que haya sido obtenida mediante ella; adicionalmente, disponia bajo pena
de sancion, que todo servidor publico que en el ejercicio de sus funciones conozca de
un hecho de tortura, esta obligado a denunciarlo de inmediato.

En esa misma linea, actualmente la citada Ley General para Prevenir, Investigar
y Sancionar la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, inhumanos o Degradantes, en
sus articulos 25 a 29 contempla los tipos penales de tortura y de tratos o penas
crueles, inhumanos o degradantes, en el capitulo segundo de su titulo tercero, ordena
la exclusién o nulidad de toda prueba obtenidas a través de ese tipo de actos o
cualquier ofra violacion a derechos humanos o fundamentales y en su numeral 33,
(ltimo parrafo, dispone que todo Servidor Publico que tenga conocimiento de la
comision de! delito de tortura tiene la obligacion de denunciario de manera inmediata
ante las autoridades competentes.

En relacion con la proteccion estatal del derecho a la integridad fisica, psfquicay
oral de las personas, asi como las consecuencias juridicas de su vulneracion, resulta
‘paradigmatica la sentencia dictada por la Corte interamericana de Derechos Humanos
en el Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores Vs. México'’.

3

]

En la sentencia referida, dicha Corte Interamericana, en lo que aqui interesa,
sostiene que la infraccion del derecho a la integridad fisica y psiquica abarca desde la
tortura hasta otro tipo de vejamenes o tratos crueles, inhumanos o degradantes; que

105 “Articulo 15. Todo Estado Parte se aseguraré de que ninguna declaracion que se demuestre que
ha sido hecha como resultado de tortura pueda ser invocada como prueba en ningtin procedimiento, saivo
en contra de una persona acusada de tortura como prueba de que se ha formulado la declaracién.”

106 “Que disponen:

“ARTICULO 3° Comete el delito de tortura el servidor piblico que, con motivo de sus atribuciones,
inflja a una persona doiores o sufrimientos graves, sean fisicos o psiquicos con el fin de obtener, del
torturado o de un tercero, inforrnacion o una confesion, o castigaria por un acto que haya cometido o se
sospeche ha cometido, o coaccionaria para que realice o deje de realizar una conducta detemminada.

No se consideraran como tortura las molestias o penalidades que sean consecuencia tnicamente de
sanciones legales, que sean inhesentes o incidentales a éstas, o derivadas de un acto fegilimo de
autoridad.

AféT!CULO 8°. Ninguna confesién o informacion que haya sido obtenida mediante tortura podra
invocarse como prueba.

ARTICULO 11°. Ei servidor pablico que en el ejercicio de sus funciones conozca de ur hecho de
tortura, esta obligado a denunciario de inmediato, si no lo hiciere, se le impondran de tres meses a tres
anos de prision, y de quirice a sesenta dfas multa, sin perjuicio de 1o que establezcan otras leyes. Para la
determinacion de los dias muita se estaré a la remisién que se hace en la parte final del articulo 4°. de este
orden.” (énfasis afiadido)”.

107 “Misma que en témninos del criteio P. LXV/2011 (9a.) del Pleno del méas Alio Tnbunal,
correspondiente a la Décima Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su Gacsta, pagina 556 del
Libro i, correspondiente al mes de diciembre del 2011, publicada bajo el rubro: “SENTENCIAS EMITIDAS
POR LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS. SON VINCULANTES EN SUS
TERMINOS CUANDO EL ESTADO MEXICANO FUE PARTE EN EL LITIGIO” tiene efectos vincuiantes.”
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todo uso de la fuerza que no sea razonable en funcion del comportamiento del
detenido constituye un atentado a la dignidad humana en vioiacién del derecho a la
integridad personal; gue cuando una persona es detenida en un estado de salud
normal y posteriormente aparece con afectaciones a su salud, existe la presuncion de
considerar responsable al Estado por las lesiones, que en esa virtud es obligacion del
estado proveer una explicacion para desvirtuar las alegaciones sobre su
responsabilidad y gue la carga de la prueba no puede recaer en el detenido, esto los
sostuvo al tenor de los siguientes argumentos:

*Calificacién juridica.

133. Ahora bien, la Corle ha senalado que la infraccion del derecho a la
integridad fisica y psiquica de las personas es una clase de violacion que tiene
diversas connotaciones de grado y que abarca desdé la tortura hasta otro tipo de
vejdmenes o iratos crueles, inhumanos o degradantes cuyas secuelas fisicas y
psiguicas varian de intensidad segun los factores enddgenos y exdgenos (duracion
de los tratos, edad, sexo, salud, confexto, vulnerabllldad entre otros) que deberan
.ser demostrados en cada situacién concreta. As:mlsmo el Tribunal ha indicado que
todo uso de la fuerza gue no sea estiictamente necesario por el propio
comportamiento de la persona detenida constituye un atentado a la dignidad humana
en violacion del articulo 5 de la Convencién Americana.

134. En el presente caso, la falta de“una investigacion dirigida contra fos
presuntos responsables de la violacion a la integridad personal limita la posibilidad de
concluir sobre los alegatos de la presunta toiflira cometida en contra de los sefiores
Cabrera y Montiel. Sin penjuicio de ello; fa”Corte ha sefialado que el Estado es
responsable, en su condicion de garante * de los derechos consagrados en fa
Convencién, de Ia observancia del derecho a2 integridad personal de todo individuo
que se hafla bajo su custodia. La jurisprudencia de este Trbunal también ha
sefialado que siempre gue una persona es détenida en un estado de salud nommal y
posteriormente aparece con afectaciones a Su salud, corresponde al Estado proveer
una explicacion creible de esa situacion. En-consecuencia, existe la presuncion de
considerar responsable al Estado gor las lesiones gue exhibe una persona que ha
Mmmmwmw

jqacion- jcacion satisFactoria y convincente de lo sucedido
desvirtuar las alegaclones sobre su resnonsabllrdad mediante elementos probatorios
adecuados. Por lo tanto, la Corte resalta que > de la prueba aportada en el caso es
posible concluir que se verificaron tratos crueles inhumanos y degradantes en contra
‘de los seffores Cabrera y Montiel. i

{1 "r'

A 136...Asimismo, _ uede recaer en el denunciante, sino
gue el Estado debé demostrar que la corifesién fue voluntaria.”. (Enfasis
afiadido).

Si bien Ias disposiciones juridicas antes referldas s6lo- disponen la invalidez de
las declaraciones obtenidas mediante tortura, sin hacer pronunciamiento sobre su
nulidad cuando éstas hayan sido obtenidas a través de otros grados de afectacion de
la integridad de las personas, la Cotte Interamericana de Derechos Humanos ha
considerado que la regla de exclusiéon no solamente se aplica a casos de tortura segun
su definicion, sino también a cualquier tipo de coaccion.

Lo anterior fue establecido en la precitada resolucion dictada en el Caso Cabrera
Garcia y Montiel Flores Vs. México, en la que considero:

“2. Exclusion de las pruebas obtenidas mediante coaccion.

965. Al respecto, la Corte observa que fa regla de exclusidn de pruebas
obltenidas mediante fa torfura o tratos crueles e inhumanos (en adelante ‘regla de
exclusion”) ha sido reconocida por diversos tratados y érganos intemacionales de
proteccion de derechos humanos que han establecido que dicha regla.es infrinseca a

la prohibicion de tales actos. Al respecto, la Corte considera que esta regla ostenta
un carécter absoluto e inderogable.

166. En este sentido, la Corte ha sostenido que la anufacion de los actos
procesales derivados de la tortura o tratos crueles constituye una medida efectiva
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para hacer cesar las consecuencias de una violacién a las garantias judiciales.
Ademas, el Tribunal considera necesario recalcar que la regla de exclusion no se
aplica sblo a casos en los cuales se haya cometido tortura o tratos crueles. Al
respecto, el articulo 8.3 de la Convencion es claro al sefalar que “flJa confesion del
inculpado solamente es vélida si es hecha sin coaccion de ninguna naturaleza’, es
decir que no se limita el supuesto de hecho a gue se haya perpetrado un acto de
tortura o trato cruel, sino que se extiende a cualquier tipo de coaccion. En efecto, al
comprobarse cualquier tipo de coaccion cgpaz de quebrantar la expresion
espontanea de la voluntad de la persona, ello implica necesariamente la obligacion
de excluir la evidencia respectiva del proceso judicial. Esta anulacion es un medio
necesario para desincentivar el uso de cualquier modalidad de coaccion.”. (Enfasis
anadido). :

Estos conceptos son recogidos en la tesis 12. LVII2015 (102.) de la Primera Sala
de nuestro Maximo Tribunal, que dispone:

“TORTURA, TRATOS CRUELES, INHUMANOS O DEGRADANTES.
- FORMA DE REALIZAR SU INVESTIGACION. La investigacion de posibles actos de
fortura o fratos crueles, inhumanos o degradantes debe realizarse de oficio y de
forma inmediata; ademas seré imparcial, independiente y minuciosa, con el fin de: i)
determinar la naturaleza y origen de las lesiones advertidas; i) identificar a los
responsables; e, iii) iniciar su procesamiento. Ahora bien, corresponde a las
autoridades judiciales garantizar los derechos del detenido, lo que implica la
obtencion y el aseguramiento de toda prueba que pueda acreditar los actos de
torfura alegados; de ahi que el Estado debe garantizar la independencia del personal
médico y de salud encargado de examinar y prestar asistencia a los detenidos, de
forma que puedan practicar libremente las evaluaciones médicas necesarias,
respetando las normas establecidas en la practica de su profesion. Asi, cuando una
persona alega dentro del proceso que su declaracion o confesion ha sido obtenida
mediante coaccion, los Estados tienen la obfigacion de verificar, en primer lugar, la
veracidad de dicha denuncia, a traves de una investigacion llevada a cabo con la
debida difigencia, para lo cual, la regla de exclusion de pruebas obtenidas bajo
coaccion (incluyendo tortura y tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes
constituye un medio necesario para desincentivar el uso de cualquier modalidad de
coaccion, donde la carga de la prueba de este tipo de hechos recae en €l Estado, por
lo que no es valido argumentar que el denunciante no probd plenamente su denuncia
para descartaria, sino que sera el Estado quien deba demostrar que la confesion fue

voluntaria.” (Enfasis afiadido).

[Publicada en la pagina 1425, del Libro 15, febrero de 2015, Tomo I, del
Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, -registro 2008505-].

La lectura de lo transcrito permite concluir que sobre [a ilicitud de la prueba
obtenida mediante cualquier tipo de coaccién, tanto nuestro Maximo Tribunal
constitucional como el citado Tribunal Internacional, esencialmente consideran:

1° Que fa infraccién al derecho a la integridad fisica y psiquica de las personas
puede abarcar desde fa tortura hasta vejamenes o tratos crueles, inhumanos o
degradantes.

2° Que todo uso de la fuerza que no sea estrictamente necesario por el propio
comportamiento de la persona detenida constituye un atentado a la dignidad humana
en violacion del articulo 5 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos'®.

108 “Articufo 5. Derecho a la Integridad Personal

1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral.

2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes. Toda
persona privada de Jibertad sera tratada con ef respeto debido a la dignidad inherente al ser humano.

3. La pena no puede trascender de la persona del delincuente.

4. lLos procesados deben estar separados de los condenados, salvo en circunstancias
excepcionales, y serén sometidos a un tratamiento adecuado a su condicién de personas no condenadas.

5. Cuando los menores puedan ser procesados, deben ser separados de los adulfos y llevados ante
tribunales especializados, con la mayor celeridad posible, para su tratamiento.

6. Las penas privativas de la libertad tendran como finalidad esencial la reforma y la readaptacion
social de los condenados.”
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ool M2 3° Que el Estado es responsable, en su condicion de garante de los derechos
R consagrados en la Convencién, de salvaguardar la integridad personal de todo
PODER UDICAL DE LA FEDERACKN individuo que se halla bajo su custodia.

4° Que cuando una persona sea detenida en un estado de salud normal y
posteriormente aparece con afectaciones a su salud, existe la presuncion de

considerar responsable al Estado por las lesiones que tenga la persona que ha estado
bajo la custodia de agentes estatales.

8° Que la carga de probar que el particular no fue torturado o tratado cruel e
inhumanamente corresponde al Estado, el cual debe: proveer una explicacion
satisfactoria y convincente de lo sucedido y desvirtuar las alegaciones sobre su
responsabilidad, mediante elementos probatorios adecuados.

oty

6°. Que de existir evidencia razonable de que una persona ha sido torturada o
tratada de manera cruel e inhumana y haya dectarado en un procedimiento penal, ia
eficacia convictiva detal declaracién debera ser “anulada conforme a la regla de
exclusion probatoria, al igual que las pruebas derivadas de la informacion obtenida
mediante coaccion, sin que para ello el particular deba comprobar que fue torturado o

tratado cruel e inhumanamente, pues corresponde al. Estado la carga de probar que no
fue asi.

6.1.C.I Caso de los detenidos 1. Miguéi Angel Rios Sanchez, alias “Ef
Pozol”, 2. Osvaldo Rio$ Sanchez, alias “E/ Gordo” y 3. Carlos Pascual Cervantes
Jaimes, alias “El Pollo” o “Pascual. b

Hipétesis de‘hecho.

®igs Sanchez, alias “el Pozol", 2. OsvaldofRios Sanchez, alias "E/ Gordo" y 3.
Pascual Cervantes -Jaimes, alias “E/ Pollo* o “Pascual hubiera sido necesario

jos ng)eduante el uso 'de la fuerza o que presentaran alguna lesion
0 7 .
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o k ""/f‘éﬁﬂin embargo, una vez que los declarantes fugron puestos a disposicion del fiscal,
r *MaTAN O e ¢ﬁgrito médico forense dejé constancia de que:en la humanidad de aquélios se
advertian diversas lesiones. W
.En lo que toca a 1. Miguel Angel Rios Sanchez, alias “El Pozol", examinado que
fue @ las cero horas con veinticinco minutos (00:25)‘?del nueve de octubre de dos mil
catorce, se dejo constancia de lo siguiente:

“A la exploracion fisica: Presenta una equimosis déco!or rojizo de uno punto cinco por
S un centimetro, en region supra escapular derecha a seis cenfimetros de linea vertebral,

C seis escoriaciones, en las siguientes regiones a Ia derecha de la linea media: [.a primera de
tres por uno centfmetros sobre la mufeca (reqién carpal). /a segunda de-dos por uno
centimetros sobre falange distal del primer dedo de pie en su cara dorsal, {as siguienies
a la izquierda de la linea media: De la tercera a la quinta de dos por uno centimetros, de
forma lineal de uno punto cinco centimetros y de cero punto cinco centimetros de diameiro
todas ellas localizadas sobre la escapula, Ia ditima de cero punto cinco por uno centimetros
sobre la falange distal del primer dedo del pie en su cara dorsal.” (sic). (Enfasis
anadido). "0

109 “Tomo 26, fojas 9 a 186.

2. Nadie debe ser somefido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes. Toda
persona privada de libertad serd iratada con el respeto debido a la dignidad inherente al ser humano.

3. La pena no puede trascender de la persona del delincuente.

4. .Los procesados deben estar separados de los condenados, salvo en circunsianCias
excepcionales, y serdn somelidos a un tratamiento adecuado a su condicién de personas no condenadas.

5. Cuando los menores puedan ser procesados, deben ser separados de fos adultos y llevados ante
{ribunales especializados. con fa mayor celeridad posible, para su tratamiento.

_6. Las penas privativas de la libertad tendrén como finafidad esencial la refonma y la readaptacién
social de los condenados.”

110 “Tomo 26, fojas 48 & 50.”
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En lo gue toca a 2. Osvaido Rios Sanchez, alias “El Gordo”, quien fue
examinado a las cero horas con cuarenta minutos (00:40) del nueve de octubre de dos
mil catorce, se ptasmé:

*A la exploracion fisica:

Presenta cuatro equimosis de coloracion rojizo de forma irregular a nivel del cuerpo
del esternén de cuatro, tres, dos y un centimetro. Presenta dos equimosis de misma
coloracion, irregulares, de uno por uno centimetros, ubicadas en epicanto intemo de parpado
superior derecho e izquierdo respectivamente. Presenta equimosis rojiza irregular, de dos
por un centimetro, ubicado en region cigomatica izquierda. Presenta equimosis coloracion
fojiza, forma irregular, de uno por un centimetro, ubicada en pabellon auricular izquierdo.
Presenta equimosis rojiza irregular, de dos por un centimetro, ubicada en arco superciliar
derecho. Presenta equimosis coloracion rojiza, forma irregular, de tres por dos centimetros,
ubicado en regién supra escapular derecha. Presenta equimosis rojiza, irregular, de tres
por un centimetro, ubicada en reqion escapular izquierda. Presenta equimosis rojiza,
irregular de tres por dos centimetros, ubicada en linea axilar media izquierda a nivel del
fercer arco costal. Presenta seis excoriaciones, coloracion rojiza, forma irregular, la primera
de tres centimetros, la segunda de dos punto siete centimetros, la tercera de dos punto cinco
centimetros, la cuarta de uno punto cinco centimetros, la quinta de un centimetro y la sexta
de cero punto cinco centimetros, ubicadas (sic) fumbar a la izquierda de Ia linea media.
Presenta cuatro escoriaciones rojizas, de forma irregular de tres punto tres centimetros cada
una de ellas,-en fosa ifiaca derecha. Presenta multiples costras secas en fase de
descamacion, ubicadas en su cara posterior de tercio medio y distal de brazo y antebrazo
de lado derecho. Presenta excoriacion rojiza de tres por dos centimetros, ubicada en gara
anterior de muiieca (region carpal) derecha. Presenta excoriacion rojiza de forma irreqular
de tres punto cinco por dos centimetros, ubicada en cara anterior de muiieca (regién carpal)
izquierda. A la exploracion otoscopica, presenta membranas timpanicas y conductos
auditivos externos sin alteraciones.” (sic) (énfasis anadido)."!

Finalmente, por lo que hace a 3. Carlos Pascual Cervantes Jaimes, alias “El
Pollo” o “Pascual’, examinado a las 00:50 cero horas con cincuenta minutos del mismo
nueve de octubre de dos mil catorce, se expuso:

]

“Presenta las siguientes lesiones: Equimosis rojiza de forma irregufar, de uno punto
cinco por un centimetro, ubicada en region frontal a ia derecha de linea media. Equimosis
rojiza de forma irreguiar, en un éarea de nueve por tres centimetros, que abarca desde la
region geniana hasta fa apdfisis mastoides de lado izquierdo. Presenta tres equimosis
rojizas de forma lineal, de ocho, dos y un centimetro. Ubicadas en escapula derecha.
Excorfacion rojiza de forma irregular, de seis por un centimetro, ubicada en cara anterior y
posterior de muiieca derecha (region carpal). Cuatio equimosis, coloracion rojiza, forma
irregular, fa primera de tres por dos centimetros, la segunda de dos por dos centimetros, la
tercera de uno punto cinco por un centimetro, la cuarta de uno por un centimetro, ubicadas
sobre el cuerpo del esterndn. Presenta una flictena de tres punto cinco por un centimetro a
nivel de tercio medio cara externa de brazo izquierdo y se acompaiia.en forma circundante
de eritema de cuatro centimetros, sin mas datos clinicos que comentar (refiere que dicha
fesion fue ocasionada al tener contacto con un accesorio del vehiculo en el que fue
trasladado a estas instalaciones).” (sic) (énfasis afiadido). 2
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Conclusion y razones que la sostienen.

En un panorama como el recién destacado, en el que después de ser detenidos
los declarantes, se advierten lesiones en ellos que no se justifica fueran preexistentes y
que tampoco pueden reputarse como inferidas con motivo de un uso prudente de la
fuerza para someterles, porque incluso del oficio de puesta a disposicion se advierte
que esto Ultimo no fue necesario; conforme a la jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos y los criterios de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, debe concluirse que existe evidencia razonable que, sin prueba en
contrario, es suficiente para presumir que dichos declarantes fueron objeto de algun
acto de tortura, tratos crueles, inhumanos o degradantes, o cualqwer ofra afectacion a
su integridad fisica.

111 “Tomo 26, fojas 51 a 53."
112 “Tomo 26, fojas 54 y 55.”
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Lo anterior, porque como se precisé en parrafos precedentes, cuando, como en
el caso, una persona es detenida en un estado de salud normat y posteriormente
aparece con afectaciones a su salud, se debe presumir que fueron causadas por los
agentes del Estado, pues es a éste a quien le corresponde probar que el particuiar no
fue torturado o tratado cruel e inhumanamente o que se hizo uso de la fuerza necesaria
para someterlo, para lo cual debe proveer una explicacion satisfactoria y convincente
de lo sucedido, desvirtuando las alegaciones sobre su responsabilidad, lo cual en la
especie no sucedio; en esa tesitura, sus declaraciones deben ser excluidas.

6.1.C.ll Caso del detenido 4. Ramiro Ocampo Pineda, alias “Ef Chango”.

Hipétesis de hecho.

En el oficio de nueve de octubre de dos mil catorce, mediante el cual los
elementos de la Secretaria de la Marina Armada de México, pusieron a disposicion del
Ministerio Publico a 4. Ramiro Ocampo Pineda, alias “el Chango”, no se reportd alguna
situacion violenta ocurrida momentos previos o durante la detencién del mencionado’s.

Congruente con ello, en el dictamen médico practicado al inculpado a las
dieciocho horas con cinco minutos (18:05) del mismo dia'"®, la experta adscrita a la
Coordinacion Estatal de Servicios Pericialeés en Iguala, Guerrero, asent6 textualmente:
“no presenta huellas de lesiones frauméticas recientes”.

Después, en la misma fecha, sin precisar 13 Hora, el agente del Ministerio Publiico
del fuero comin, con sede en Iguala, Guerero, emitié acuerdo en ¢l que ordend la
e 4, Ramite Ocampo Pineda alias "el Chango” y su codetenida 5. Rosario

4?0 & \Manuel Borja'"*; en ese proveido ademds establecio girar oficio a la Titular de fa Policia

Dicha misiva fue recibida'. en la Subsede de ta Policia Federal Ministerial, a las

seis horas con guince minutos (06:15) del diez de octubre de dos mil catorce'™®.

Posterior a ello, sé observa un segundo dictamen médico practicado at detenide
a las dieciséis horas {16:00) de 1a fecha en cita, por la perito adscrita a la Coordinacién

Estatal de Servicios Periciales en guale, Guerrero, en ef gue nuevamente 1o dictamind
sin lesiones'’ . S

Luego, z las diecinueve horas con cuarenta.y cinco minutos {19:45) de la data
indicada, el representante social de la Federacion, con asiento en la Ciudad de México,
hizo coristar la presencia dos elementos de la Division de Gendarmeria de la Policia
Federal, quienes en cumplimiento al oficio PGR/SEIDO/UEIDMS/CG-B/122/2014*%,

" pusieron a su disposicion a 4. Ramiro Ocampo Pineda alias “el Chango” y 5. Rosario
- Manuel Borja.

Posterior a ello, se practicé a los mencionados detenidos un dictamen médico,
respectivamente, a las diecinueve horas con guince minutos (19:15) v a Ias diecinueve
horas con cuarenta minutos (19:40) del diez de octubre de dos mil catorce.

A la codetenida se le sigue reportando sin lesiones; no asi a 4. Ramiro Ocampo
Pineda, alias “el Chango”, en cuyo dictamen se advierte lo siguiente:

“..A LA EXPLORACION FiSICA: - RAMIRO OCAMPO PINEDA, presenta:

o aumento de volumen en regién occipitotemporal derecha de 3x3 centimetros,

113 “Tomo 27, fojas 8 a 71.”

114 “Tomo 27, fojas 25 y 26."

945 Tomo 27, fojas 36 a 43.

116 Tomo 27, foja 44.

117 Tomo 27, fojas 59 y 60.

118 Et oficio en cuestion no aparece glosado a los autos.
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o presenta dos zonas de equimosis rojo vinosas que abarcan la de lado derecho, un

area de 8.5x4 centimetros que comprende mejilla, region mandibular, y parte de cara lateral
derecha de cuello,

ela segunda igual de color rojo vinoso en un érea de 11.5x7 centimetros, que
comprende mejilla izquierda, region mandibular, cara lateral izquierda de cuello, region
mastoidea izquierda y pabellén auricular izquierdo en su tercio inferior,

e presenta miltiples equimosis rojo vinosas irregulares la mayor de 1x0.7 centimetros
y la menor de 0.4 centimetros de didmetro, localizadas en cara lateral derecha de cuello, en
caras anteriores de hombro en ambas regiones peclorales,

e otras equimosis rojas puntiformes en un area de 3x2 centimetros, localizada en
region costal izquierda,

e presenta 2 costras secas lineales, la primera de 4 centimetros lineal localizada en
tercio distal cara posterior de antebrazo derecho, y

e la segunda de 1 centimetro en cara posterior de murieca izquierda,

e presenta costra hemética lineal de 7 centimetros en region dorsal a la izquierda de la
linea media y

e dos costras lineales de 1.5 y 2 centimetros respectivamente localizada en region
escapular derecha.

e A la revision de conductos auditivos se observa eritema en membrana timpanica
izquierda, sin observarse solucion de confinuidad en la misma...”,

“ANALISIS MEDICO LEGAL:...

“... RAMIRO OCAMPO PINEDA presenta lesiones que no ponen en peligro la vida y
tardan en sanarmenos de quince dias. Con base en lo anterior, se llega a la siguiente:

CONCLUSIONES...”

“... Segunda: Quien djjo lamarse RAMIRO OCANMPO PINEDA presenta lesiones que
no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de quince dias...".

“Nota: RAMIRO OCAMPO PINEDA. Se sugiere sea valorado, de continuar con
molestias de mareo, por médico de servicio hospitalario y especialista en otorrinolaringologia
y se descarte patologia..." (sic) '

Conclusidn y razones que la sostienen.

En un panorama como el recién destacado, en el que después de poner al
detenido a disposicion del Ministerio Publico, se advierten lesiones que no se justifica
fueran preexistentes y que tampoco pueden reputarse como inferidas con motivo de un
uso prudente de la fuerza para someterle, porque incluso esto Ultimo no fue necesario;
conforme a la jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos vy los
criterios de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, debe concluirse que existe
evidencia razonable que, sin prueba en contrario, es suficiente para presumir gue dicho
declarante fue objeto de algun acto de tortura, tratos crueles, inhumanos o
degradantes, o cualquier otra afectacion a su integridad fisica, incluso el médico sugirid
fuera valorado por un especialista en otorrinolaringologia para que se descartara
patologia.

Ante lo expuesto, existe fa presuncion legal de considerar responsable al Estado,
por las lesiones que exhibe una persona que ha estado bajo su custodia. En dicho
supuesto, recae en el Estado la obligacion de proveer una explicaciéon satisfactoria y
convincente de lo sucedido y desvirtuar las alegaciones sobre su responsabilidad,
mediante elementos probatorios adecuados, lo cual en la especie no sucedio.

118 “Tomo 27, fojas 78 a 80 de lacausa penal.”
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Aunado a lo anterior, la existencia de datos que evidencian la produccién de
alteraciones en la salud del detenido 4. Ramiro Ocampo Pineda, alias “el Chango”,
previo a que rindiera su declaracién ministeriat el once de octubre de dos mil catorce,
genera una presuncion razonable de que no emitié su deposado de manera libre y
voluntaria sino bajo coaccidén; por consiguiente, la presuncion legal de violaciéon al
derecho humano a su integridad personal, conlleva a excluir su deposado.

PODER JUDIQLAL BELA FEDERAGIAN

6.1.C.Il Caso del detenido 6. Raul Nunez Salgado, alias "E/ Camperra”.

Hipétesis de hecho.

En el oficio de puesta a disposicién'?® se narra que 6. Raul Nufez Salgado, alias
“el Camperra”, fue detenido el catorce de octubre de dos mil catorce, a las veintiin
horas con treinta minutos (21:30); agregan los captores que al bajarse de un vehiculo
el mencionado tropez6 y se lesiond; después refieren que hubo necesidad de
someterlo mediante la fuerza pues intenté desarmar a uno de los elementos;
posteriormente asientan que al intenta subirlo a la' unidad el declarante se aventé
contra los tubos de la camioneta; luego agregan que al introducirlo al interior de la

cabina se provocé lesiones gofpeandose la cara y flnalmente que durante “todo el camino
venia agresivo y golpeandose é/ mismo contra la camioneta”. -

Ahora, una vez que el mencionado fue cemflcado por el médico cirujano naval,
previo a ser puesto a disposiciéon del representante social de la Federacion, concluyé

mel detenido presentaba las siguientes lesiones:
A B\ - pereus

CONJUNTIVAL BILATERAL DE PREDOMINIO
3 »x\ IZQUIERDO .ZIGOMATICO Y MAXILAR CON EQUIIOSIS EN ESA AREA DE EXTENSION

=\ Y QUE INVOLUCRA CUELLO, EL CUAL SE ENCUENTR’A SIN ADENOPATIAS...TORAX
‘,, % |ANTERIOR SIN ALTERACIONES TORAX POSTERIOR, CON EQUIMOSIS LINEALES DE
\‘ s].: “ENTRE 2 Y 3 CM EN DISTRIBUCION LONGITUDINAL Y TRANSVERSA.. AREA LUMBAR

AR "" { CON EQUIMOSIS A LATERAL IZQUIERDO A NIWEL DE FOSA RENAL, RESTO SIN

\C) %af:: / . EVIDENCIA DELESIONES EXTERNAS...EN EXTREMIDAD INFERIOR DERECHA A NIVEL
@3’2,) %r:‘:{«'i;,%v DE BORDE TiBIAL ANTERIOR SE APRECIA EQUIMOSIS LINEAL DE 2 CM DE

s A 7 LONGITUD, RESTO DE EXTREMIDADES INTEGRAS Y FUNCIONALES NO EDEMA,
- NEUROLOGICO INTEGRO, AREA GLUTEA CON EQUIMOSIS ELIPTICA IZQUIERDA POR

DEBAJO DEL PLIEGUE GLUTEO DE 5 CM DE DIAMETRO APROXIMADAMENTE, AREA
ANALY GENITAL NORMALES. ™ (sic). '
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Sin embargo, aproximadamente una hora después de que el detenido fue puesto
a disposicion del agente del Ministerio Publico, lo examind el perito médico forense,
precisarmente a las diez horas con veinte minutos (10:20) del quince de octubre de dos
mil catorce, asentando el experto que localizé en él las siguientes lesiones:

5-

“...RAUL NUNEZ SALGADO, presenta: [
o Hiperemia conjuntival de ojo derecho. “
o Equimosis rojo vinosa de tres por dos centimetros en cuello a Ia derecha de la iinea

media.

e Una equimosis rajo vinosa de un centimetro de didmetro en mejilla derecha.

s Tires equimosis fineales de dos centimetros de longitud cara una en mejilla derecha.

e Hemorragia subconjuntival de ojo izquierdo con presencia de lagrimeo y dolor a fa
digitopresion.

. & Equimosis rojo vinosa en parpado superior izquierdo.

© Equimosis rojo vinosa irregular difusa en pampado inferior izquierdo.

o Equimosis rojo vinosa imeqular difusa en un area de doce por ocho centimetros en
mejilla izquierda.
e Equimosis irregular rojo vinosa de tres por ocho centimetros en region retroauricular
izquierda.

e Equimosis rojo vinosa irreqular de tres por dos punto cinco en cara posterior de oreja
izquierda.

120 "Tomo 30, fojas 592 a 595.”
121 *Tomo 30, fojas 596 y 597."
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¢ Dos equimosis rojo vinosa una de dos por uno punto cinco, y ofra de un centlmetro
de longitud en cara posterior de cueffo.

o Equimosis izquierda de tres centimetros de diametro en region parietal izquierda,

e Equimosis rojiza irregular de cuatro por tres centimetros en cara lateral tercio distal
de antebrazo derecho.

e Equimosis rojiza de tres por dos centimetros en cara posterior tercio distal de
antebrazo derecho.

e Equimosis rojiza irregular de tres por dos centimetros en dorso de mano derecha,
excoriacion de cero punto tres centimetros de diametro en dorso de mano derecha.

o Equimosis rojiza de cuatro por tres centimetros en cara anterior tercio distal de
antebrazo derecho.

= Equimosis rojiza difusa e irregular de tres por dos centimetros en region infrapectoral
izquierda.

e Equimosis rojo vinosa iegular y difusa de doce por ocho centimetros en region
supra e infraescapular derecha.

o Equimosis rojo vinosa irregular y difusa de diez por nueve centimetros en region
renal derecha.

e Una excoriacion de cero punto cinco centimetros de diametro en region escapular
derecha.

s Tres excoriaciones dos de cero punto cinco centimetros de diametro y una de cero
punto cinco centimetros de longitud en region infraescapular derecha.

e Equimosis rojo vinosa irregular y difusa de trece por cinco centimetros en region
supra e infraescapular izquierda.

e Equimosis rojo vinosa irregular y difusa de doce por siete centimetros en region
renal izquierda.

e Equimosis difusa rojiza de dos por un centimetio en regién suprapectoral izquierda.

e Equimosis rofiza de uno punto cinco por un centimetro en cara anterior de hombro
izquierdo.

e Equimosis rojiza de cinco por tres centimetros en cara lateral tercio distal de
antebrazo izquierdo.

e Excoriacion de dos por cero punto cinco centimetros de dorso de mano izquierda.

e Equimosis rojiza de uno por cero punto cinco centimetros en cara lateral tercio
proximal de muslo derecho.

o Equimosis rojiza lineal de dos punto cinco centimetros de longitud de cara iateraf
tercio proximal de musio derecho.

e Excoriacion de tres por dos centimetros en cara anterior tercio medio de piema
derecha.

ANALISIS MEDICO LEGAL: EL €. RAUL NUNEZ SALGADO, presenta Hemorragia
subconjuntival con iagrimeo y dolor ocular intenso, Refiere dificultad para efectuar la
deambuiacion, asi mismo presenta dolor intenso a la palpacion en muslo izquierdo y cadera,
presentando marcha trendelemburg. Motivo por el cual se solicita se envié a hospital para
valoracion por médicos especialistas en oftalmologia, y traumatologia y ortopedia para
valoracién y tratamienfo, y una vez realizando las vaoraciones necesarias por médicos
especiafistas se estara en posibilidad de dar una clasificacion de lesiones.

) CONCLUSION

UNICA: Quien dijo llamarse RAUL NUNEZ SALGADO, una vez realizando las
valoraciones necesarias por médicos especialistas en oftalmologia, asi como fraumatologia
y ortopedia se estara en posibilidad de dar una clasificacién de lesiones...” 12

Conclusidén y razones que la sostienen.

En un panorama como el recién destacado, si bien se advierte que el detenido
presentd diversas lesiones —que afirman los aprehensores él -solo se las ocasion6 y contintio
realizandose durante el trayecto—, lo cierto es que aun cuando algunas de éstas podrian
corresponder a la narrativa expuesta por los aprehensores, es ilégico que reiteradas
veces el detenido se lesionara en la forma que indican y menos que los captores se
abstuvieran de evitar que durante su traslado continuara dafandose, sobre todo
porque se encontraba bajo su custodia, pero lo que mas resalta, es que después de
ser puesto a disposicion del Ministerio Publico, las lesiones continuaron en aumento

122 Tomo 30, fojas 716 a 718.
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Por tanto, debe concluirse que existe evidencia razonable que, sin prueba en
contrario, es suficiente para presumir que dicho declarante fue objeto de algun acto de
tortura, tratos crueles, inhumanos o degradantes, o cualquier otra afectacion a su
integridad fisica, al grado que el médico sugirid fuera valorado por especialistas en
oftalmologia, traumatologia y ortopedia dadas sus lesiones.

Como se preciso en parrafos anteriores, se debe presumir que dichas lesiones
fueron causadas por los agentes del Estado, pues es a éste a quien le corresponde
probar que el particular no fue torturado o tratado cruel e inhumanamente, para {o cual
debe proveer una explicacién satisfactoria y convincente de lo sucedido, desvirtuando
las alegaciones sobre su responsabilidad, lo cual en la espécie no sucedio; por
consiguiente, el deposado del detenido debe excluirse. o

6.1.C.IV Caso del detenido 8. Patricio Reyes Landa, ;éﬂias “El Pato”.

Hipétesis de hecho.

T

En cuanto a su integridad fisica, destaca la siguiehte informacion, en el oficio

mediante el cual fue presentado, asi como el dictamen médico que se adjunto a ese
documento: !

Oficio de puesta a disposicion, signado por elémentos de la Policia Federal.
Senalan que su “aseguramiento” acontece a las dieciséis horas con veinte minutos
(16:20) del veintisiete de octubre de dos mil catorce, el documento se recibe a las
23:00 horas de ese dia, en SEIDO (fomo 1, fojas 456 a 458):

{

®... ambamos aproximadamente "a las 16:20 horas, momento en el que los que
suscriben ubicamos tanto la calle como el domicilio referido por sus caracteristicas y notamos
que en la parte extema de dicho inmueble, frente a la pqeﬂa de color blanco del mismo se
encontraban tres personas del sexo masculino, quienes estaban consumiendo bebidas
alcohélicas, motivo por el cual descendimos de nuestra unidad oficial y nos acercamos a ellos
identificandonos como elementos de la Policia Federal, pidiéndoles de favor que se
identificaran, respbndiendo uno de los sujetos que viste playera fipo polo, color azul y blarico
con rayas, con pantalén de mezclilla color.azul que, respondia a nombre de DARIO
MORALES SANCHEZ, para lo cual nos mostré una identificacion oficial con ntimero
expedida a su nombre por ef Instituto Federal Electoral, mientras que los
o0s suyefos restantes sefialaron no contar con identificacién alguna, pero refirieron llamarse
JONATHAN OSORIO CORTEZ y PATRICIO REYES LANDA, respectivamente, ante es{os
nombres los suscrifos les indicamos que teniamos una orden de localizacion y dé
- presentacion, respecto de su persona, ante el agente del Ministerio Pablico de la Federacion
adscrito a la Subprocuraduria Especializada en Investigacion en Delincuencia Organizada
(SIEDO), y que nos hiciera favor de acompaiiamos, en el momento gue se les indic6 gue

. serian trasiadados, ias personas que responden al nombre de JONATHAN OSORIO

CORTEZ y PATRICIO REYES LANDA, Intentaron correr pero como estaban tomados
tropezaron v caveron al suelo, voiviéndose a levantar para fratar de darse a la fuga,
motivo por el cual el suboficial ALVAREZ ALVARADO JESUS EMMANUEL, procedi6 al
aseguramiento de la persona que dijjo lamarse JONATHAN OSORIO CORTEZ, mientras que
el suboficial PALAFOX MORA JOSE DE JESUS, procedi6 al aseguramiento de PATRICIO
REYES LANDA, mientras que el suboficial SAMPERIO RODRIGUEZ JORGE EDMUNDO,
resquardaba a la persona de nombre DARIO MORALES SANCHEZ, posteriormente los
subimos a nuestra unidad oficial, momento en el gue nos percatamos que derivado de
dicha caida las dos personas que intenfaron correr, sufrieron varios goipes, quedando
certificados por un médico navai las lesiones que se produjeron.”. (Lo resaltado no
es de origen).

" Certificado del médico navat, acompanado al oficio de puesta a disposicion
(tomo 1, fojas 460y 467), que en lo conducente dice;

*..SE ENCUENTRA MASCULINO DE COMPLEXION ROBUSTA, CON EDAD

APARENTE A LA CRONOLOGICA MARCHA NORMAL, LENGUAJE COHERENTE,
CONGRUENTE, SE OBSERVAN:
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o MUCOSAS DE COLORACION E HIDRATACION NORMAL, CRANEO NORMO
CEFALO CON ADECUADA IMPLANTACION DE PELO, SIN EXOSTOSIS O ENOSTOSIS,

o SE ENCUENTRA HERIDA DE APROXIMADAMENTE 5 CM DE LONGITUD

LOCALIZADA EN REGION FRONTAL IZQUIERDA REFIERE QUE SE PRODUJO POR
CAIDA DE SU PROPIA ALTURA,

o ADECUADA IMPLANTACION DE PABELLONES AURICULARES, MEMBRANAS
TIMPANICAS INTEGRAS, PUPILAS NORMO REFLEXICAS NARINAS PERMEABLES,

o SE OBSERVA EDEMA (+) EN LABIO SUPERIOR,

o ASi COMO ESCORIACION EN MUCOSA DEL LABIO INFERIOR REFIERE QUE
SE OCASIONO POR CAIDA DE SU PROPIA ALTURA;

o FARINGE SIN ALTERACIONES, CUELLO SIN ADENOPATIAS O INGURGITACION
YUGULAR, TORAX NORMO LINEO CON MOVIMIENTOS DE AMPLEXION Y AMPLIACION
NORMALES,

o SE_OBSERVA ESCORIACION PUNTIFORME EN REGION CLAVICULAR
DERECHA

o PRESENTA ESCORIACION SUPERFICIAL EN HOMBRO DERECHO DE APROX,
10 C DE DIAMETRO:

o TORAX POSTERIOR CON TATUAJE...;

oA LA AUSCULTACION SE ENCUENTRAN CAMPOS PULMONARES BIEN
VENTILADOS, RUIDOS CARDIACOS RITMICOS Y DE BUENA INTENSIDAD, TORAX SIN
ALTERACIONES,

e ABDOMEN PLANO BLANDO DEPRESIBLE CON PERISTALSIS NORMOACTIVA,
SIN DATOS DE IRRITACION PERITONEAL. EXTREMIDADES TORACICAS CON
PRESENCIA DE TATUAJE...

SIHE} MG LEOE
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o EXTREMIDADES  PELVICAS SIN ALTERACIONES, REGION ANAL SIN
EVIDENCIA DE ALTERACIONES,

BJINY Z3JjUley BIRO EUeE

GENITALES SIN ALTERACIONES DE ACUERDO A EDAD Y SEXO.

s EL RESTO DE LA EXPLORACION SIN OTROS DATOS DE IMPORTANCIA QUE
COMENTAR.”

‘EL EVALUADO QUIEN DIJO LLAMARSE PATRICIO REYES LANDA PRESENTA
LESIONES QUE NO PONEN EN PELIGRO LA VIDA Y TARDAN EN SANAR MENDOS DE
QUINCE DIAS (ESCORIACIONES DERMICAS).". (Lo resaltado no es de origen).

Como se ve, el -defenido-, present6 lesiones desde un primer momento, las que
pretendieron justificarse por los agentes que lo presentaron, sobre la base de que se
encontraba “tomado”, y cayé al pretender huir.

También destaca que el médico naval que lo examing, refiridé que presentaba
‘MARCHA NORMAL, LENGUAJE COHERENTE, CONGRUENTE".

Al tratarse de un examen exhaustivo, en el que no solamente se destacan las
lesiones, sino también se establece el estado general de la anatomia de la persona, su
marcha y su lenguaje, se considera gue dificilmente se habria inadvertido o dejado de
asentar un posible estado de embriaguez, si hubiera manifestado signos de elio.

Ademas, no aparece que la autoridad ministerial le hubiera practicado un estudio
de alcoholemia, sino solamente un examen toxicoldgico que, dicho sea de paso,
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resulté negativo ;para el consumo de cannabis, cocaina, opiaceos, anfetaminas, y
metanfetaminas'®.

Siguiendo con el analisis de su integridad fisica, se aprecia que momentos
después se le practicé un nuevo dictamen médico, en el que se describen lesiones
adicionales a las antes descritas, las que se resaltan, para mejor visualizacion:

Dictamen de integridad fisica, practicado a las cero horas con cincuenta
minutos (00:50) del veintiocho de octubre de dos mil catorce, por peritos médicos de la
Coordinacion General de Servicios Periciales (tomo 1, fojas 577 a 580):

°A la exploracion fisica: 1. PATRICIO REYES LANDA presenta;
® excoriacion rojiza con aumento de volumen en una énéa de 6.5 por 3.5 cm que
abarca region frontal hasta region malar del fado izquierdo; -/

e Jaceracion rojiza de 1.5 por 0.5 cm en mucosa de iaﬁio inferior a fa izquierda de fa
linea media; !

L.

e laceracion de 0.7 por 0.4 cm en mucosa de carri!lqjderecho;
:"".5‘
o laceracién con equimosis violscea y aumento Ué volumen de 1.5 por 0.8 cm en
muco$a de labio superior a la derecha de la linea media; " ¢

® equimosis rojiza de 1.5 por 1 cm en mentén sobre_? y a la derecha dela linea media;
.ol i

regién occipital sobre y a la izquierda
T 8

e aumento de volumen de 3 cm'de didmetra en

3 de la linea media; :
ok . ! .
@ {“i‘?’?:i?

AR

s
e doce costras heniéticas puntiformes rodeadas Hé eritema en 4rea de 4 por 4.5 cm
en epigastrio a la izquierda dealinea media; ;

o excodac:“éh con costra hemética rodeada de erifema de 0.8 por 0.2 cm en regién
escapular izquierda; *

s'gquimosis rojiza de 5 por 3 cm en cara posterior del hombro derecho;
@ 8quimosis violacea de 3 por 2.5.cm con cresta ifiaca derecha,

e equimosis rojiza de 8 por 5 cm en fosa renal derecha,

OL'9ﬁ'00'CIO'00'00'00'00'00'00'00': i

e equimosis rojiza de 6 por 5 cm supmeécapuiar derecha.

_e A la exploracion otoscopica def lado derecha sin alferaciones, del lado izquierdo
conducto auditivo externo hiperémico y membrana timpanica sin alteraciones.

e Hallazgos: Presenta una herida en proceso de cicatrizacion en forma de "L" de 4.5
por 2.5 cm en regién fronto temporal izquierda;

e cicatriz hipercrémica café de 1 por 0.6 cm en dorso nasal a la derecha de la
linga media;

o cicatriz rojiza lineal de 2 cm en cara externa tercio medio del brazo derecho;

e dos ¢icafrices hipercrémicas, color rojizo, de 2 por 1 cm y de 1 por 1 cm en
cara anterior tercio medio de pierna izquierda;

o dos cicatrices hipercrémicas, color rojizas de 1 por 0.7 cm y de 0.5 por 0.4 cm
en cara anterior tercio distal de pierna derecha;

123 “Fomo 2, fojas 312 y 313.7

101




Causa penal 66/2015 Sentencia.

® cicafriz rojiza lineal de 1.2 cm a nivel de trago izquierdo (refiere por caida de
motocicleta hace 15 dias); cicatriz de tonalidad rojiza de 1 por 1.2 cm en region clavicular
derecha (refiere por quemadura hace 25 dias).”

()

“ANALISIS MEDICO LEGAL. En el presente caso en el momento de la exploracion
fisica reafizada a 1. PATRICIO REYES LANDA |[..] presentaron lesiones trauméticas
recientes al exterior, por lo cual se emitiré la clasificacion médico legal correspondiente. ---
Por lo antes expuesto se llega a la siguiente: ~ CONCLUSION - QUIENES DIERON
LLAMARSE 1. PATRICIO REYES LANDA [...] PRESENTAN LESIONES QUE NO PONEN
EN PELIGRO SU VIDA'Y TARDAN EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS, AL MOMENTO
DEL EXAMEN MEDICO LEGAL.". (Lo resaltado no es de origen).

Despues, se recabé la declaracion ministerial del -detenido-, en la que manifestd
que no era su deseo declarar, y solamente respondié dos preguntas formuladas por el
Fiscal.

Primera declaracion ministerial, a las siete horas con veinte minutos (07:20)
del veintiocho de octubre de dos mil catorce (tomo 1, fojas 675 a 680):

“...A la vigésimo octava: ;Que diga el declarante cual ha sido el trato que ha
recibido por esta autoridad? Respuesta: Bien. A la vigésimo novena: ;Que diga el

deciarante si cuenta con alguna lesidn? Respuesta: Si, pero esas Ias tengo porgue
me cai de la motocicleta hace quince dias.”

El veintinueve de octubre de dos mil catorce, se autorizé el arraigo, entre otros,
del —detenido-."%*

El mismo dia se le practicé un diverso dictamen médico en el que aparecieron
nuevas lesiones, las que se resaltan para una mejor referencia:

Dictamen de integridad fisica, practicado a las veinte horas con treinta minutos
030) del veintinueve de octubre de dos mil catorce, por peritos médicos de la
oordinacion General de Servicios Periciales (tomo 2, fojas 178 a 182):

Or‘\

SHIFEL 15071202
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‘3. PATRICIO REYES LANDA. Presenta:

E[}AY ZJWEY BYO BOUEIE

® excoriacioén rojiza con discreto aumento de volumen en una éarea de seis por tres y
medio centimetros, que abarca region frontal hasta region malar del lado izquierdo;

o Jaceracion rojiza de uno por medio centimefros en mucosa de labio inferior a la
izquierda de la finea media;

o laceracion de cero punto siete por cero punto cuatro centimetros en mucosa de
carrillo derecho;

e Jaceracion con equimosis violdcea de uno y medio por cero punfo ocho centimetros
en mucosa de labio superior a fa derecha de linea media;

« equimosis rojiza con discreto aumento de volumen de 3 cm de didmetro en regién
occipital sobre y a la izquierda de linea media;

e doce costras hematicas puntiformes rodeadas de erifema en area de cuatro por
cuatro y medio centimetros en epigastrio a la izquierda de la linea media;

o excoriacion con costra hemética rodeada de eritema de cerc punto ocho por cero
punto dos centimetros en region escapular izquierda;

o equimosis verde amarillenta irrequiar de cinco por cuatro centimetros en cara
jateral derecho de tdrast, equimosis violacea de tres por tres centimetros con cresta iliaca
derecha, equimosis rojo Violacea de ocho por cinco centimetros de fosa renal derecha,
equimosis jojiza de seis por cinco centimetros supraescapular derecha. Excoriaciones

124 “Tomo 2, fojas 52 a 150.”
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rojizas e irrequlares, la mayor de tres centimetros de longitud y la menor puntiforme,
agrupadas en érea de cuatro por tres centimetros en reqioén glutea izquierda; Costras
PUODER AUCICIOL BF LA FEDERACKN secas e iregulares en cara anterior tercio inferior de piema derecha.

o A la exploracion ofoscopica sin alteraciones.

e Hallazgos: Presenta una herida en proceso de cicalrizacion en forma de °L™ de
cuatro y medio por dos y medio centimetros en region fronto temporal izquierda;

e cicatriz hipercrémica color café de uno por cero punfo seis cegtimetros en dorso
nasal a la derecha de lalinea media; ;

s cicalfiz rojiza lineal de dos centimetros en cara extelnia tercio medio del brazo
derecho; of _

e dos cicatrices hipercrémicas rojizas de uno por cero punio siete centimetros y de
medio por cero punto cuatro centimetros en cara anteriorterc'!io distal de piema derecha;

e cicatniz rojiza lineal de uno punto dos centimez‘ro's:_i.tg nivel de trago izquierdo (refiere
por caida de motocicleta hace 15 dias); cicatriz rojiza de_yﬁo punto dos por uno centimefros
en regién clavicular desecha (refiere por quemadura hace 25 dias).”

() ‘ L

“ANALISIS MEDICO LEGAL. — En el presjehte caso, en el momento de /a
exploracién fisica realizada a: ... PATRICIO REYES LANDA..., presentaron lesiones
trauméticas al exterior, por fo cual se emifira Ia clasificacién médico legal comespondiente. -
Por lo antes expuesto se llega a la siquiente: —- CONCLUSION — QUIENES DIJERON

. LLAMARSE 1. PATRICIO REYES LANDA... PRESENTAN LESIONES DE LAS QUE NO
PONEN EN PELIGRO SU VIDA Y TARDAN EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS, AL
MOMENTO DEL EXAMEN MEDICO LEGAL.”. (Lo resaltado no es de origen).

Dos dias después, se le practicéd otro dictamen médico, en el que presenté mas
lesiones todavia, las que se resaltan con fines ilustrativos:-

ey Ty RYRCpELIR

Dii:tamen de integridad ﬁsica,‘practi'cado a ,jas veintitrés horas con veintiun
minutos (23:21 ) del treinta y uno de octubre de dos m‘iJ catorce, por peritos médicos de
la Coordinacién General de Servicios Periciales {tomo.%z, fojas 439 a 441), en el cual se
asento:

(4S8 0NN 00 00 O D000 00 (K 00 00 B EY 05 95 Fals

1
-7 “ALA EXPLORACION FISICA: — 1. PATRICIO RE\(ES LANDA. Presenta:

e cicafniz de 3 cm y 2 ciir convergentes en regién :}goméﬁca izquierda con bordes
rojizos en vias de cicatrizacion,

e cinco costras secas dos de 0.5 por 0.3cm y el resto de forma puntiforme en regién
mesogastrica a la izquierda en linea media,

e equimosis verdosa irmegular de 3 x 2 cm en térax lateral derecho,

e equimosis verdosa de 3 x 2 cm de forma irregular por encima de la cresta iliaca
derecha,

e equimosis verde amarillenta de 4 x 2 cm en la care extema tercio medio de brazo
derecho,

o multiples excoriaciones cubiertas alqunas con costra seca y ofras en fase
descamativa, en muslo izguierdo tercio proximal cara interna cercano al plieque
inguinal sobre una superficie de 10 x 8 cm.

o Multiples excoriaciones cubiertas algunas con costra seca y ofras en fase

descamativa en musio derecho tercio proximal, cara interna cercano al plieque inguinal
sobre una superficie de 6 x 4 cm.
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o Costra seca de conlorno oval de 4 x 3 cm en gliiteo izquierdo.

o A la exploracion otoscopica membranas timpanicas integras (...)

CONCLUSION -- PATRICIO REYES LANDA. Presenta lesiones que no ponen en
peligro la vida y tardan en sanar menos de quince dias.”. (Lo resaltado no es de origen).

Posteriormente, se recabd una ampliacion de declaracion al —defenido-, en la que
admitio los hechos que se le atribuyeron respecto a su pertenencia a la organizacién
criminal Guerreros Unidos; asi como su participacion en la afectacion de los
estudiantes desaparecidos. Previo a dicha exposicion, se asenté lo siguiente:

Ampliacion de declaracidn rendida a las dieciséis horas con quince minutos
(16:15) del tres de noviembre de dos mil catorce (tomo 3, fojas 7 a 26}

“Que una vez enterado de las imputaciones que se hacen en mi contra contenidas en
el oficio que se me da lectura donde se cumplimenta orden de localizacion y presentacion
con nimero de oficio PF/DI/COE/2577/2014 de fecha veintisiete de ocfubre del afio en curso,
por elementos.de la Policia Federal manifestando en este acto que es mi deseo declarar, s
mentira como dicen que nos agarraron, se metieron a la casa y me empezaron &
golpear y a patear, me subieson al vehiculo, me vendaron de ojos, pies y manos y me
empezaron a volver a golpear y dar toques y me pusieron un &#apo en las narices
echéndome agua y toques dentro en la boca y en los festiculos, me ponian una bolsa
en la cara para no respirar, asi se pasaron varias horas, ya después me decian cuando
me dejaban que si me preguntaban que si me habian golpeado dijera que me habia
caido de la barda, porque si-no se iban a desquifar con mi esposa ¢ hijas, me
amenazaban que me iban a hacer pedazos y echarme en una bolsa...". (Lo resaltado no
es de origen).

Mas tarde, se le practiz_:é un nuevo dictamen médico, advirtiéndose lo siguiente:

Dictamen de integridad fisica, practicado a las veinte horas (20:00) del tres de
noviembre de dos mil catorce, por peritos médicos de la Coordinacién General de
Servicios Periciales (tomo 3, fojas 54 a 56):

“A la exploracion fisica: --- 1. PATRICIO REYES LANDA presenta:

|y ZANUEY BNDO

e equimosis rojiza de seis por cuatro centimetros en forma lineales paralelas entre si;

con discreto aumento de volumen, en la region fronto temporal en érea sin pelo a la
jzquierda de la linea media, ubicadas sobre una cicatriz en forma de “L” invertida de toda el
area; limitando por afuera de la cola de la ceja izquierda;

o Siete costras heméticas secas, cinco puntiformes y dos fineales de cero punto cinco
centimetros localizadas en mesogastrio a la izquierda de fa linea media.

s Costras secas irregulares y lineales formando un semicirculo de cinco centimetros
de diametro sobre la region sacro coccigea sobre y ambos lados de la linea media, siendo la
mayor de un centimetre y la menor puntiforme;

o Costras hematicas secas irregulares y semicirculares en un area de diez por cuatro
centimetros localizada en tercio proximal en cara postero interna de muslo derecho, siendo ia
mayor de cero punto tres centimetros por cero punto dos centimetros y la menor puntiforme.

= Otra area de quince por seis centimetros en fercio proximal cara postero interna de
muslo izquierdo; siendo la mayor de cero punto cuatro centimetros de diametro y la menor
puntiforme;

Equimosis rojiza de seis por uno punto cinco centimetros en tercio medio cara
anterior de pierna derecha;

© Equimosis roja de dos por un centimetro en tercio medio y otra en cero punto cinco
centimetros en tercio distal ambas en cara anterior de piema izquierda.
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e A la revision otoscopica: con conductos auditivos extemos y membranas timpanicas
sin alferaciones.

HALLAZGOS: Ninguno (...}

CONCLUSION - UNICA. Quienes dijeron llamarse PATRICIO REYES LANDA, (...)
presentaron lesiones que no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de quince
dias.”

. ] T
Posteriormente, el catorce de noviembre de dos mil catorce se recaba una nueva

ampliacion a su declaracion, y en la misma fecha se le practlca dictamen médico que lo
reporta sin lesiones, como se muestra enseguida:

Ampliacion de declaracion a las diecisiete horas con veinte minutos del catorce
de noviembre de dos mil catorce (fomo 8, fojas 134 a 155): Le ponen a la vista imagenes de

diversas personas de las que reconoce a Felipe Rodrlguez Salgado alias "el Cepilio” o
‘el Terco'.

Dictamen de integridad fisica, practicado a'las veintiuzna horas (21:00) del
catorce de noviembre de dos mil catorce, por perfitos médicos de la Coordinacion

General de Servicios Periciales {tomo 8, fojas 184 a 186] Se dictamina sin huelias de
lesiones traumaticas visibles recientes. )

Conclusiones y razones que la sostienen.

En un panorama ¢omo el tecién destacado, se advierte que la persona buscada

% resentd diversas lesiones que podrian coincidir con la narrativa de los aprehensores

n cuanto a que al intentar cofrer®se cayo; empero, lo cierto es que existen
qr gularldades que no concuerdan con Ia realldad _pues Ios captores adUJeron que tal

Por tanto, conforme a la jurisprudericia de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos y'los ¢riterios de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, debe concluirse
que existe evidencia razonable que, sin prueba en contrario, es suficiente para
presumir que el —detenido- fue objeto de algun acto de tortura, tratos crueles, inhumanos
o degradantes, o cualquier otra afectacion a su integridad fisica, por los agentes del
Estado, pues es a éste a quien le corresponde probar que el particular no fue toriurado
o tratado cruel e inhumanamente o que se hizo uso de la fuerza necesaria para
someterlo, para lo ¢ual debe proveer unha explicacion satisfactoria y convincente de lo
sucedido, desvirtuando las alegaciones sobre su responsabilidad, lo cual en la especie
no sucedio; en esa tesitura, sus declaraciones deberan ser excluidas.

6.1.C.Y Caso del presentado 9. Jonathan Osorio Cortés, alias “Ef Jona” o
“Jonas”.

Hipotesis de hecho.

En el dictamen médico que se acompanod a su oficio de presentac&on se le
dictamind sin lesiones, como se muestra a continuacion:

Certificado del médico naval, acompanado al oficio de puesta a disposicion
{tomo 1, fojas 458y 459).

*... SE ENCUENTRA MASCULINO DE COMPLEXION ROBUSTA, CON EDAD
APARENTE A LA CRONOLOGICA MARCHA NORMAL, LENGUAJE COHERENTE,
CONGRUENTE, SE OBSERVAN MUCOSAS DE COLORACION E HIDRATACION
NORMAL, CRANEO NORMOCEFALEQ CON ADECUADA IMPLANTACION DE PELO, SIN
EXOSTOSIS O ENDOSTOSIS, PRESENTA CICATRIZ DE APROXIMADAMENTE 2
CENTIMETROS DE LONGITUD LOCALIZADA EN REGION INFRAORBITARIA DERECHA,
ADECUADA IMPLANTACION DE PABELLONES AURICULARES, MEMBRANAS
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TIMPANICAS INTEGRAS PUPILAS NORMOREFLEXICAS, NARINAS PERMEABLES,
REFIERE QUE FUE OCASIONADA POR CAIDA DE UN CABALLO A LOS 16 ANOS DE
EDAD, PRESENTA CICATRIZ DE APROXIMADAMENTE 6 CENTIMETROS DE LONGITUD
EN REGION MAXILAR INFERIOR IZQUIERDA POR LA MISMA CAUSA MENCIONADA,
FARINGE SIN ALTERACIONES, CUELLO SIN ADENOPATIAS O INGURGITACION
YUGULAR, TORAX NORMOLINEO, CON MOVIMIENTOS DE AMPLEXION Y
AMPLEXACION NORMALES, A LA AUSCULTACION SE ENCUENTRAN CAMPOS
PULMONARES BIEN VENTILADOS, RUIDOS CARDIACOS RITMICOS Y DE BUENA
INTENSIDAD, TORAX POSTERIOR CON TATUAJE DE APROXIMADAMENTE 40 X 15
CENTIMETROS EN COLOR NEGRO: IMAGEN DE VIRGEN DE GUADALUPE, ABDOMEN
PLANO BLANDO DEPRESIBLE CON PERISTALSIS NORMO ACTIVA, SIN DATOS DE
IRRITACION PERITONEAL. EXTREMIDADES TORACICAS CON PRESENCIA DE
CICATRIZ CIRCULAR HIPERCROMICA LOCALIZADA EN REGION EXTERNA DEL
ANTEBRAZO DERECHO DE APROXIMADAMENTE 4X3 CENTIMETROS, REFIERE QUE
FUE POR CAIDA DE SU PROPIA ALTURA HACE UN MES, EN ANTEBRAZO DERECHO
TATUAJE DE APROXIMADAMENTE 15X7 CENTIMETROS, LETRAS CURSIVAS
*JONATHAN" PRESENTA CICATRICES QUELOIDES EN ANTEBRAZO IZQUIERDO DE
APROXIMADAMENTE 2 CENTIMETROS DE LONGITUD CADA UNA REFIERE QUE
FUERON POR HERIDAS QUE SE PRODUJERON POR CAIDA DE UN CABALLO A LOS 16
ANOS DE EDAD, EXTREMIDADES PELVICAS SIN ALTERACIONES, REGION ANAL SIN
EVIDENCIA DE ALTERACIONES, GENITALES SIN ALTERACIONES DE ACUERDO A
EDAD Y SEXO. EL RESTQ DE LA EXPLORACION SIN OTROS DATOS DE IMPORTANCIA
QUE COMENTAR.

VIl. HALLAZGOS DE IMPORTANCIA.

GENERAL. MASCULINO CON BUENA COLORACION DE PIEL Y MUCOSAS,
HIDRATADO, ORIENTADO EN TIEMPO, ESPACIO Y PERSONA, NEUROLOGICAMENTE
INTEGRO.

Vil SENAS PARTICULARES

TATUAJE DE APROXIMADAMENTE 40X15 CENTIMETROS EN COLOR NEGRO:
IMAGEN DE VIRGEN DE GUADALUPE EN TORAX POSTERIOR

CICATRICES QUELOIDES EN REGION INTERNA DEL ANTEBRAZO IZQUIERDO.

CICATRIZ DE APROXIMADAMENTE 2 CENTIMETROS DE LONGITUD
LOCALIZADA EN REGION INFRAORBITARIA DERECHA.

CICATRIZ DE APROXIMADAMENTE 6 CENTIMETROS DE LONGITUD EN REGION
MAXILAR INFERIOR IZQUIERDA

TATUAJE DE APROXIMADAMENTE 15X7 CENTIMETROS, LETRAS CURSIVAS:
“JONAHTAN" EN ANTEBRAZO DERECHO

[X. CLASIFICACION LEGAL DE LAS LESIONES... NO PRESENTA LESIONES
EXTERNAS’. (Lo resaltado no es de origen).

Sin embargo, en los primeros momentos del dia siguiente, se le practicd nuevo
dictamen, en el que se le encontraron multiples lesiones, como se muestra enseguida:

Dictamen de integridad fisica, practicado a las cero horas con cincuenta
minutos (00:50) del veintiocho de octubre de dos mil catorce, por peritos médicos de la
Coordinacion General de Servicios Periciales (fomo 1, fojas 577 a 580):

*... 4. JONATHAN OSORIO CORTEZ presenta
"« equimosis rojiza difusa de 6 por 4 cm en epigastrio a la derecha de la linea media,

* equimosis rojiza difusa de 4 por 2.5 cm hipocondrio izquierdo,

» zonas de eritema de 10 por 7 cm con ligero aumento de volumen en cara antero
interna de rodifla derecha,

» zona de eritema de 9 por 8 cm con ligero aumento de volumen en rodilia izquierda, a
la exploracién otoscopica sin alteraciones.

> A fa exploracion otoscopica presentan conductos auditivos externos hiperémicos y
membranas timpanicas sin alteraciones.
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* Hallazgos: Dos costras secas puntiformes a nivel zigomatico derecho,
> dos costras secas puntiformesen cara extema tercio medio de brazo derecho,

> multiples costras secas puntrformes en un area de 8 por 3 cm en cara antero extemna
fercio medio de brazo izquierdo,

* tres costras secas puntiformes en cara extema tercio proximal de muslo derecho,

° mancha hlpercromlca color café oscuro de 4 por 2.5 cm en cara posterior tercio
proximal del brazo derecho... o

*ANALISIS MEDICO LEGAL. s

En el presente caso, en el momento de la exploracion f isica reahzada a 1. PATRICIO
REYES LANDA, 2. AGUSTIN GARCIA REYES, 3. DARIO" MORALES SANCHEZ Y 4.
JONATHAN OSORIO CORTES presentaron lesiones trauméticas recientes al exterior, por fo
cual se emitira la clasificacion médico legal correspondiente.

Por lo antes expuesto se llega a la siguiente:

CONCLUSION

QUIENES DIJERON LLAMARSE 1. PATRICIO REYES LANDA, 2. AGUSTIN GARCIA
REYES, 3. DARIO MORALES SANCHEZ y 4. JONATHAN OSORIO CORTES PRESENTAN
LESIONES QUE NO PONEN EN PELIGRO LA VIDA'Y TARDAN EN SANAR MENOS DE

QUINCE DIAS, AL MOMENTO DEL EXAMEN MEDICO LEGAL.". (Lo resaitado no es de
origen).

plr
Horas después, el ~defenido-, emitié su declaracién ministerial, en la que admitio

los hechos que se le atribuyeron; posteriormente, $e dio fe de sus lesiones, y se asento
lo siguiente: . oo ;

Declaracion mmustenal emitida‘a las cmco horas del veintiocho de octubre de
dos mil catorce (tomo 1, fojas 630 a 647):

. Ensequida en témminos del articulo 2@8 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales Ia Representacion Social de la Federac/on procede a dar fe de fas lesiones del
inculpado asf se tuvo alavista

° una equ:moscs rojiza difusa de 6 x 4 cent%netros en epigastiio, apreciandose que es
una roncha color rosado,

. ° equimosis rojiza difusa de cuatro por dos)punto cinco centimetros en el hipocondrio
izquierdo, Jg

e = zonas de eritema de diez por siete centuﬁetros con ligero aumento de volumen en
cara antem intema de la rodilla derecha,

* zona de eritema de 9 x 8 centimetro$ con;jigero aumento de volumen (un poquito
hinchado)

» refiere que se encuentra bien de sus oidos. |

A pregunta de la Representacion Social de la Federaéién el compareciente indica que
estas lesiones se fas ocasionaron al momento de Ia detencion con la que no estoy de
acuerdo con la forma en cémo se lievo a cabo y me reservo en este momento mi derecho a
formular querella én contra de los elementos de la pohc:a que la llevaron a cabo...". {Lo
resaltado no es de origen).

Como se ve, el Fiscal dio fe de lesiones que el dectarante no presentaba
previamente.

El veintinueve de octubre de dos mil catorce, se’decretd procedente la solicitud
de arraigo, entre otros, del —detenido-."?®

Ese mismo dia, a partir de las 08:00 ocho horas, s§ras|ad6 a 11. Agustin Garcia
Reyes alias “el Cheje” y 9. Jonathan Osorio Cortés o Cortéz alias “el Jona” o "Jonas”,
a las inmediaciones del Rio San Juan, a una diligencia de busqueda y recoleccion de

125 “Tomo i, fojas 52 a 150." X@
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indicios, en la que estuvo presente el defensor publico de ambos; y posteriormente se
llevd a cabo una diligencia de reconstruccion de hechos ™.

Mas tarde aparece que se le practicaron dos dictdmenes médicos, en los que se
reportaron lesiones adicionales a las que anteriormente venia presentando, como se

muestra enseguida;

Dictamen de integridad fisica, practicado a las diecinueve horas (12:00) del
veintinueve de octubre de dos mil catorce, por peritos médicos de la Coordinacion

General de Servicios Periciales (tomo 2, fojas 158 a 160):

“A la exploracion Fisica:
1. JONATHAN OSORIO CORTES presenta:

+  Eritema irregular, de tres por dos centimetros en region epigastrica a la
derecha de la linea media;

*  equimosis rojiza difusa de 2 por 2.5 cm en region del hipocondrio abdominal
izquierdo, cinco costras secas rojizas de cero punto cinco centimetros y punto (sic) en
region dorso lumbar a laizquierda de linea media;

«  costras secas rojizas, secas, la mayor de cero punto cinco centimetros y la
menor puntiforme agrupadas en area de cuatro portres ceniimetros en cara interna de
ambos gliteos limite con region coccigea.

«  Alaexploracion otoscdpica sin alteraciones.
= Hallazgos: Dos costras secas puntiformes a nivel zigomatico derecho,

« dos costras secas puntiformes en cara extema tercio medio de brazo
derecho, '

*  multiples costras secas puntiformes en un area de 8 por 3 ¢cm en cara
antero externa tercio medio de brazo izquierdo,

»  tres costras secas puntiformes en cara extema tercio proximal de musio
derecho,

«  mancha hipercrémica color café obscuro de 4 por 2.5 cm-en cara posterior
tercio proximal del brazo derecho.”

“ANALISIS MEDICO LEGAL.

En el presente caso, en el momento de la exploracion fisica realizada a 1.
JONATHAN OSORIO CORTES, 2. AGUSTIN GARCIA REYES, presentaron lesiones
traumaticas al exterior, por lo cual se emitird la clasificacion médico legal
correspondientes.

Por Io antes expuesto se llega a la siguiente:
CONCLUSION

QUIENES DIJERON LLAMARSE 1. JONATHAN OSORIO CORTES y 2.
AGUSTIN GARCIA REYES, PRESENTAN LESIONES DE LAS QUE NO PONEN EN
PELIGRO LA VIDA Y TARDAN EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS, AL MOMENTO
DEL EXAMEN MEDICO LEGAL...". (Lo resaltado no es de origen).

Dictamen de integridad fisica, practicado a las veinte horas con treinta minutos
(20:30) del veintinueve de octubre de dos mil catorce, por peritos médicos de la

Coordinacion General de Servicios Periciales (tomo 2, fojas 178 a 182):

*A la exploracion Fisica:

126 “Tomo 2, fojas 34 a 36 yy 46 a 48.”
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1. JONATHAN OSORIO CORTES presenta:

* Eritema irregular, de fres por dos centimetros en region épigéstﬂca a la derecha de
la linea media;

° equimosis rojiza difusa de 2 por 2.5 cm en regién del hipocondrio abdominal
izquierdo, -

* cinco costras secas rajizas de cero punto cinco centimetros y puntiformes en regién
dorso lumbar a la izquierda de linea media; 7

* costras secas rojizas, secas, la mayor de cero-punto cinco centimetros y la menor
puntiforme agrupadas en érea de cuatro por tres centimetros en cara intema de ambos
glateos limite con region coccigea. A la exploracion orofsg,‘épica sin alteraciones.

"~‘;
* Halfazgos: Dos costras secas puntiformes a ﬁif/el zigomatico derecho,

o
* dos costras secas puntiformes en cara extefna fercio medio de brazo derecho,
Y

= multiples costras secas punfiformes en un;{,é;rea de 8 por 3 cm en cara antero exfema
tercio medio de brazo izquierdo, é’f

* {res coséras secas puntiformes en cara eﬁ_éma tercio proximal de muslo derecho,

, . %

« mancha hipercrémica color café obscufo de 4 por 2.5 cm en cara posterior tercio
proximal del brazo derecho.” . > J

?‘

®

“ANALISIS MEDICO LEGAL.

En el presente caso, en el momento de¥a exploracién fisica realizada a: JONATHAN
OSORIO CORTES; AGUSTIN GARCIA REYES; SALVADOR REZA JACOBO; PATRICIO
REYES LANDA; BENITO VAZQUEZ MART/NEZ y DARIO MORALES SANCHEZ,
presentaron lesiories traumaticas al exterior, por lo cual se emifiré la clasificacion médico
legal correspondientes. N

».
Porlo antes expuesto se flega a la siguiénfe:
CONCLUSION v

QUIENES DIJERON LLAMARSE JONATHAN OSORIO CORTES; AGUSTIN GARCIA
REYES; SALVADOR REZA JACOBO; PATRICIO REYES LANDA; BENITO VAZOUEZ
MARTINEZ y DARIO MORALES SANCHEZ, -PRESENTAN LESIONES DE LAS QUE NO
PONEN EN PELIGRO LA VIDA Y TARDAN EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS, AL
MOMENTO DEL EXAMEN MEDICO LEGAL...”. »*

-

Entre el treinta y uno de octubre y el cuatra de noviembre de dos mil catorce, el -
detenido-, siguié reportando nuevas lesiones cad;a vez que se le examinaba; y no fue
sino hasta el catorce y diecinueve de novien‘}bre de dos mil catorce, que se le
dictamind sin alteraciones a su salud. 3

Enseguida se esquematiza lo expuesto: %

Dictamen de integridad fisica, practicado a*{Ias veintitrés horas con veintiuno
minutos del treinta y uno de octubre de dos mil catorce, por peritos medicos de ia
Coordinacion General de Servicios Periciales (tomo 2, fojas 439 a 441).

“..3. JONATHAN OSORIO CORTEZ.

e Costra seca de contomo circular de 3 cm de didmetro por encima de cresla iliaca
izquierda,

o fres costras secas de 0.5 cm lineales en regién lumbar izquierda,
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o costra seca circular de 3 cm de diametro en regién sacra sobre y ambos lados de la
linea media,

o dos costras puntiformes en gliteo derecho cuadrante inferior intemo.
e A la exploracion otoscépica membranas timpanicas integras...".
“Con base en lo anterior, se flega a la siguiente;

CONCLUSION

PATRICIO REYES LANDA. Presenta lesiones que no ponen en peligro la vida y tardan
en sanar menos de quince dias.

AGUSTIN GARCIA REYES. Presenta lesiones que no ponen en peligro fa vida y tardan
en sanar menos de quince dias.

JONATHAN OSORIO CORTEZ. Presenta lesiones que no ponen en peligro la vida y
fardan en sanar menos de quince dias.”.

Dictamen de integridad fisica, practicado a las veinte horas (20:00) del tres de
noviembre de dos mil catorce, por peritos médicos de la Coordinacion General de
Servicios Periciales (tomo 3, fojas 54 a 56):

3. JONATHAN OSORIO CORTES. Presenta:

e mancha hipercomica de tres por cero punto cinco centimefros en region
cigomética derecha (canto externo de ojo derecho).

 Eritema circundante de ambas mufiecas anatémicas.

» Costras hematicas secas en ntimero de cinco de un centimetro cada una en regién
lumbo sacra izquierda, limitando con region gltitea izquierda. .

e Muftiples costras hematicas secas y humedas, de formas lineales y puntiformes que -
forman un circulo de cinco centimetros de diametro aproximadamente, siendo fa mayor de uh
centimetro y la menor puntiforme, localizada en region sacro coccigea sobre y ambos lados
de la linea media.

By 23UWRY #(00 BTG

e A a revision otoscopica: con conductos auditivos externos y membranas timpanicas
sin afteraciones.

Hallazgos: ninguno.

CONCLUSION

UMICA. Quienes dijeron flamarse PATRICIO REYES LANDA, AGUSTIN GARCIA
REYES y JONATHAN OSORIO CORTES presentan lesiones que no ponen en peligro la vida
y tardan en sanar menos de quince dias...”. (Lo resaltadono es de origen).

Dictamen de integridad fisica, practicado de las veintiuna horas con seis
minutos (21:06) a las veintiuna horas con veinticinco minutos (29:25) del cuatro
de noviembre de dos mil catorce, por peritos médicos de la Coordinacion General de
Servicios Periciales (fomo 3, fojas 424 y 425).

“A LA EXPLORACION FISICA:

e  Presenta costras secas de forma irregular y puntiformes, la mayor de 0.7
centimetros de longitud, distribuidas en las siguientes regiones

e  Una en region escapular derecha,

e una en cara posterior tercio proximal del brazo derecho sobre linea axilar
posterior,
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®  cuatro en region lumbar sobre cresta iliaca posterior izquierda,
e §en caralateral de abdomen del mismo fado,

e 14 a nivel de pliegue intergliteo superior,

e 4 encuadranie infero interno del gluteo derecho,

e unaen cuadrante infero extemo de gliteo derecho.”

“ANALISIS MEDICO LEGAL

Una vez realizada la revisiénf" medico legal del indiciado presenta, se sugiere
valoracién por servicio médico para descartar fesion 6sea en region costal y

valoracién otorrinolaringoldgica. 3

Con base en lo anterior, se llega alas siguientes:

CONCLUSION

Quien dijo llamarse JONATHAN OSORIO CORTEZ alias "Ei Jon" y/o
JONATHAN OSORIO CORTES ﬁresenta fesiones que no ponen en peligro ia vida y
tardan en sanar menos de quincefias...". (Lo resaltado no es de origen).

Dictamen de integridad fisica,{practicado a las veintiuna horas (21:00) del

e en el caso del -detenido-, de acuerdo al
7 dictamen practicado por el médico navali al momenic de ponerlo a disposicion del
Ministerio Pablico, no presentaba lesiones; sin embargo, en los dictamenes médicos
posteriores si se reportaron lesiones, yimas aun, éstas fueron incrementandose
durante el periodo en el que se encontrd a disposicion de la Fiscalia.

Conclusiones y razdnes que la sostienen.

Como se observa, el declarante en el pyimer dictamen que se le realiz6 al ser
presentado ante el Ministerio Publico, no presentd lesiones, lo que no coincide con la
narrativa plasmada por los agentes, pues en su oficio refieren que ai hacerle saber al -
detenido- que seria presentado ante la representacion social de la Federacion, intenté
escapar por lo que tropez6 y cayo, razon por la cué{ sufrio varios golpes; aunado a ello,
en los subsiguientes dictamenes presentd lesiories las cuales incluso fueron en
aumento. ’

En esa tesitura, conforme a la jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos vy los criterios de la Suprema Corte‘i’de Justicia de la Nacion, debe
concluirse que existe evidencia razonable que, sin pruebg en contrario, es suficiente
para préesumir que el -detenido- fue objeto de algin actd,de tortura, tratos crueles,
inhumanos o degradantes, o cualquier otra afectacion a su integridad fisica, ello porque
aun cuando Ia persona al ser presentada pudo tener algunas l¢siones dada su caida, lo
cierto es que éstas fueron en aumento, por lo que se debe presumir que dichas
lesiones fueron causadas por los agentes del Estado, siendo en todo caso a éste a
quien le corresponderia probar que el particular no fue torturado o tratado cruel e
inhumanamente, para lo cual debe proveer una explicacion satisfaétbn’jg y convincente
de lo sucedido, desvirtuando las alegaciones sobre su responsabilidad; lo cual en la
especie no sucedio; por lo anterior, sus declaraciones deberan ser excluidas.
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6.1.C.VI Caso del declarante 10. Dario Morales Sanchez, alias “E&/
Comisario”.

Hipotesis de hecho.

Como se vio, el oficio de su presentacion no reporta alguna situacion de
sometimiento o uso de violencia, congruente con lo cual, el dictamen del meédico naval
lo reporta sin lesiones, como se muestra a continuacion:

Certificado del médico naval, acompanado al oficio de puesta a disposicion
(fomo 1, fojas 462 y 463).

“... SE ENCUENTRA MASCULINO DE COMPLEXION DELGADA, CON EDAD
APARENTE A LA CRONOLOGICA MARCHA NORMAL, LENGUAJE COHERENTE,
CONGRUENTE, SE OBSERVAN MUCOSAS DE COLORACION E HIDRATACION
NORMAL, CRANEO NORMOCEFALEO CON ADECUADA IMPLANTACION DE PELO,
SIN EXOSTOS!S O ENDOSTOSIS, ADECUADA IMPLANTACION DE PABELLONES
AURICULARES, ~ MEMBRANAS ~ TIMPANICAS ~ INTEGRAS  PUPILAS
NORMOREFLEXICAS, NARINAS PERMEABLES, FARINGE SIN ALTERACIONES,
CUELLO SIN ADENOPATIAS O INGURGITACION YUGULAR, TORAX NORMOLINEO,
CON MOVIMIENTOS DE AMPLEXION Y AMPLEXACION NORMALES, A LA
AUSCULTACION SE ENCUENTRAN CAMPOS PULMONARES BIEN VENTILADOS,
RUIDOS CARDIACOS RITMICOS Y DE BUENA INTENSIDAD, TORAX SIN
ALTERACIONES, ABDOMEN PLANO BLANDO DEPRESIBLE CON PERISTALSIS
NORMOACTIVA, SIN DATOS DE IRRITACION PERITONEAL. EXTREMIDADES
TORACICAS CON PRESENCIA DE TATUAJE [...] EXTREMIDADES PELVICAS SIN
ALTERACIONES, REGION ANAL SIN EVIDENCIA.DE ALTERACIONES, GENITALES
SIN ALTERACIONES DE ACUERDO A EDAD Y SEXO. EL RESTO DE LA
EXPLORACION SIN OTROS DATOS DE IMPORTANCIA QUE COMENTAR.

Vil. HALLAZGOS DE IMPORTANCIA.

GENERAL. MASCULINO CON BUENA COLORACION DE PIEL Y MUCOSAS,
HIDRATADO,  ORIENTADO EN  TIEMPO, ESPACIO Y  PERSONA,
NEUROLOGICAMENTE INTEGRO,

Vill. SENAS PARTICULARES

BNy Ze U B0 B2UER

TATUAJE [..] IX. CLASIFICACION LEGAL DE LAS LESIONES. EL
EVALUADO QUIEN DIJO LLAMARSE DARIO MORALES SANCHEZ NO PRESENTA
LESIONES EXTERNAS". (Lo resaltado no es de origen).

Sin embargo, en ¢l siguiente dictamen médico, se aprecia lo siguiente:

Dictamen de integridad fisica, practicado a las cero horas con cincuenta
minutos (00:50) del veintiocho de octubre de dos mil catorce, por peritos médicos de la
Coordinacién General de Servicios Periciales (tomo 1, fojas 577 a 580):

“A Ia exploracion fisica: [...] 3. DARIO MORALES SANCHEZ presenta:

e  Equimosis violdcea de 3 por 3 cm en cara lateral izquierda de torax a
nivel de sexto-séptimo arco costal y linea axiiar media

o  Eguimosis violacea de 3 por 2 cm a nivel de fosa renal izquierda

o  Excoriacion epidérmica de 2 por 0.5 cm en cara anterior tercio distal
de pierna izquierda. A la exploracidn ofoscépica presenfa conductos auditivos
externos hiperémicos y membranas timpanicas sin alteraciones”

[.]

“ANALISIS MEDICO LEGAL. En el presente caso en el momento de fa
exploracion fisica realizada a [...] 3. DARIO MORALES SANCHEZ [...] presentaron
lesiones traumaticas recientes al exterior, por lo cual se emitira la clasificacion médico
legat correspondiente. — Por lo antes expuesto se flega a la siguiente: -—

112



{ ORI1A AER

Sentencia causa penal 66/2015.

CONCLUSION — QUIENES DIJERON LLAMARSE 3. DARIO MORALES SANCHEZ
[...] PRESENTAN LESIONES QUE NO PONEN EN PELIGRO SU VIDA Y TARDAN EN
FODER AUDXIAL DE LA FEDERACIEN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS, AL MOMENTO DEL EXAMEN MEDICO LEGAL.".
(Lo resaltado no es de origen).

Pese a que el -detenido- presentaba signos de alteracion a su salud, en su
declaracion ministerial no se hace constar tal sitiacion, ni el Fiscal realiza algin
cuestionamiento al respecto, Unicamente se aprecia que el defensor publico le

pregunto si presentaba lesiones, a lo que el declarante respondié que no. Enseguida
se reproduce la parte conducente:

Primera declaracion ministerial, a las seis horas con treinta minutos (06:30)
del veintiocho de octubre de dos mil catorce (tomo 1, fojas 664 a 668):

°f...] A LA NOVENA. Que diga mi defendido si sus aprehensores le causaron lesiones.

RESPUESTA. No, y no deseo presentar aueja ni denuncia en conlra de ningun. servidor
publico {...]

Finalmente, DARIO MORALES SANCHEZ refiere espontdneamente y de viva voz:
“gracias porque aqui nunca me pegaron y hésta me dieron agua y comida y respetan mis
derechos.”. ‘ -
B
Al réespecto, 1a manifestacién del declarante, en el sentido de que no fiene
lesnones resulta endeble, ante un dictamen médico que claramente determina la

/ 'gs o “_&’f‘ \presencla de alteraciones a su iritegridad fi sn:a
sNIBO; @{%p . Aldia sagunente se le practicé un nueVO dlctamen médico al —defenido-, en el que

,-.; aé@-"% ‘Qg‘ relteré ia presenma de las lesmne_s_ previamente advertidas. Enseguida se

\l

“Afa expforacfon fisica: .. %

DARIO MORALES SANCHEZ. Presenta’y

. =+ Equimosis verde-violacea de fres y med%s centimelros de didmeiro en region dorsal
' infraescapular izquierda,

 sobre linea axifar posterior, a la exploracion, otoscipica sin afteraciones.

. L]

L3

“ANALISIS MEDICO LEGAL. Y

En el presente caso, en el momento de la explo"racién fisica realizada a: JONATHAN
OSORIO CORTES; AGUSTIN GARCIA REYES; SALVADOR REZA JACOBO; PATRICIO
REYES LANDA: BENITO VAZQUEZ MARTINEZ; y DARIO MORALES SANCHEZ,

presentaron lesiones traumatica al exterior, por lo cual se emitira la clasifi cacion médico fegal
comespondiente.

Por lo antes expuesto se flega a fa siguiente:

3
CONCLUSION XY

QUIENES DIJERON LLAMARSE JONATHAN OSORIO C\éRTES,' AGUSTIN GARCIA
REYES; SALVADOR REZA JACOBO; PATRICIO REYES LANDA; BENITO VAZQUEZ
MARTINEZ; y DARIO MORALES SANCHEZ, PRESENTAN LESIONES DE LAS QUE NO
PONEN EN PELIGRO LA VIDA Y TARDAN EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS, AL
MOMENTO DEL EXAMEN MEDICO LEGAL...".

Conclusién y razones que la sostienen.
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Entonces, si en un primer momento, el presentado no tenia lesiones, como se
constatd en el primer dictamen médico que se le practico; pero posteriormente, en un
segundo y tercer estudio realizados ante el Ministerio Publico, si reportd multiples
lesiones, debe concluirse que existe evidencia razonable que, sin prueba en contrario,
es suficiente para presumir que el —defenido- fue objeto de algun acto de tortura, tratos
crueles, inhumanos o degradantes, o cualquier otra afectacion a su integridad fisica.

Eilo, porque como se preciso en parrafos anteriores, cuando, como en el caso,
una persona es detenida en un estado de salud normal y posteriormente aparece con
afectaciones a su salud, se debe presumir que ia alteracion a su salud fue ocasionada
por agentes del Estado, siendo a este a quien le corresponde probar que el particular
no fue torturado o tratado cruel e inhumanamente, para lo cual debe proveer una
explicacion satisfactoria y convincente de lo sucedido, desvirtuando las alegaciones
sobre su responsabilidad, lo cual en la especie no sucedio; en virtud de lo anterior, su
deposado debe excluirse.

6.1.C.Vil Caso de 11. Agustin Garcia Reyes, alias “El Cheje” o “El Chereje”.

Por lo que hace a 11. Agustin Garcia Reyes, alias “el Cheje” o “el Chereje”, se
advierte que en el oficio de puesta a disposicion, no se alude a situaciones de violencia
o resistencia a fa presentacioén y el dictamen médico que se acompané, lo reporta sin
lesiones, como se aprecia de la siguiente transcripcion:

Certificado del médico naval, acompanado al oficio de puesta a disposicion,
fechado el veintisiete de octubre de dos mil catorce (tomo 1, fojas 496 a 498):

“...VI. EXPLORACION FiSICA.,

SE ENCUENTRA MASCULINO DE COMPLEXION DELGADA CON EDAD
APARENTE A LA CRONOLOGICA MARCHA NORMAL, LENGUAJE COHERENTE,
CONGRUENTE, SE OBSERVAN MUCOSAS DE COLORACION E HIDRATACION
NORMAL, CRANEO NORMOCEFALEO CON ADECUADA IMPLANTACION DE PELO,
SIN EXOSTOSIS O ENDOSTOSIS, ADECUADA IMPLANTACION DE PABELLONES
AURICULARES, MEMBRANAS TIMPANICAS INTEGRAS, PUPILAS
NORMOREFLEXICAS, NARINAS PERMEABLES. FARINGE SIN ALTERACIONES,
CUELLO SIN ADENOPATIAS O INJURGITACION YUGULAR, CON EQUIMOSIS DE
APROXIMADAMENTE 1.5 X 0.5 CENTIMETROS LOCALIZADA EN REGION LATERAL
IZQUIERDA, REFIERE QUE LE FUE PRODUCIDO POR SU ESPOSA HACE TRES
DIAS, TORAX NORMOLINEO. CON MOVIMIENTOS DE AMPLEXION Y
AMPLEXACION NORMALES A LA AUSCULTACION, SE ENCUENTRAN CAMPOS
PULMONARES BIEN VENTILADOS, RUIDOS CARDIACOS RITMICOS Y DE BUENA
INTENSIDAD, TORAX POSTERIOR SIN ALTERACIONES, ABDOMEN PLANO
BLANDO DEPRESIBLE CON PERISTALSIS NORMOACTIVA, SIN DATOS DE
IRRITACION PERITONEAL. EXTREMIDADES TORACICAS Y PELVICAS SIN
ALTERACIONES, REGION ANAL SIN EVIDENCIA DE ALTERACIONES, GENITALES
SIN ALTERACIONES DE ACUERDO A EDAD Y SEXO. EL RESTO DE LA
EXPLORACION SIN OTROS DATOS DE IMPORTANCIA QUE COMENTAR.

By TIRIZY EMG EdU|E

Vil. HALLAZGOS DE IMPORTANCIA.

GENERAL. MASCULINO CON BUENA COLORACION DE PIEL Y MUCOSAS,
HIDRATADO,  ORIENTADO  EN  TIEMPO, ESPACIO Y  PERSONA,
NEUROLOGICAMENTE iNTEGRO.

VIif. SENAS PARTICULARES.

CICATRIZ EN REGION POSTERIOR, TERCIO DISTAL DE LA PIERNA
IZQUIERDA, DE APROXIMADAMENTE 5 CENTIMETROS DE LONGITUD, POR
HERIDA QUE SE PRODUJO SEGUN REFIERE A LOS 16 ANOS DE EDAD, CICATRIZ
DE APROXIMADAMENTE 5 CENTIMETROS DE LONGITUD EN EL CODO
IZQUIERDO POR HERIDA QUE SE PRODU.IO SEGUN REFIERE A LOS 5 ANOS DE
EDAD.

IX. CLASIFICACION LEGAL DE LAS LESIONES
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EL EVALUADO QUIEN DIJO LLAMARSE AGUSTIN GARCIA REYES NO
PRESENTA LESIONES EXTERNAS...”. {Lo resaltado no es de origen).

Sin embargo, ni siquiera habian transcurrido dos horas de la presentacion del -
detenido—, cuando un perito médico reporto lo siguiente:

Dictamen de integridad fisica, practicado a las cero horas con cincuenta
minutos (00:50) del veintiocho de octubre de dos mil catorce, por peritos médicos de la
Coordinacion General de Servicios Periciales (tomo 1,.fojas 577 a 580):

A la exploracion fisica: ... g 4

2.- Agustin Garcia Reyes presenta f ‘

*
e  tinco costras hematicas puntiformes en el dngulo externo del ojo
derecho,

4

e  excoriaciones epidérmicas g‘bntiformes en un area de 2 por 1 cm en
cara interna del codo derecho, ¥

e cuatro costras hematicas rodeadas de eritema la primera lineal de 1.3
cm y tres puntiformes en hipocondrio izguierdo y linea axilar anterior,

¥
e diez costras heméticas punﬁformes rodeadas de eritema en un area de
4 por 1.5 cm en cara anterior tercio proximal de! muslo izquierdo,

&  excOriacion de 2 por 1 ctm ‘en cara interna tercio distal de pierna
" derecha, excoriacion de 1 por 1 cm en maléolo interno derecho.

e Ala explo'iabién otoscopica sin alteraciones.

o  Hallazgos: Equimosis violacea por sugilacion (chupetén) de 2 por 0.8 cm
en cara lateral izquierda del cuello,

o costraseca linealde1cmen regién posterior del hombro derecho,

e fres cosfras secas lineales de 2, 1.8 y 1.5 cm en region posterior de {a
base del cuello a laizquierda de la linea media...”

“ANALISIS MEDICO LEGAL.

En el presente caso, en el momento de la exploracion fisica realizada a 1.-
PATRICIO REYES LANDA, 2.- AGUSTIN GARCIA REYES, 3.- DARIO MORALES
SANGCHEZ y 4.- JONATHAN OSORIO CORTES presentaron lesiones frauméticas
recientes al exterior, por lo cual se emitir&'la clasificacién médico legal correspondiente.

Por lo antes expuesto se llega a la siguiente

CONCLUSION

QUIENES DIJERON LLAMARSE 1.- PATRICIO REYES LANDA, 2.- AGUSTIN
GARCIA REYES, 3- DARIO MORALES SANCHEZ y 4.- JONATHAN OSORIO
CORTES PRESENTAN LESIONES QUE NO PONEN EN PELIGRO LA VIDA Y
TARDAN EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS, AL MOMENTO DEL EXAMEN
MEDICO LEGAL...". {Lo resaltado no es de origen).

Posteriormente, en la diligencia de declaracion ministerial, se da fe de las
lesiones que presenta y al respecto, el -detenido-, sehala que se las ocasion6 en su

casa, porque ahi realiza trabajos pesados. Enseguida se reproduce el fragmento
respectivo de la actuacion:
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Primera declaracion ministerial, a fas tres horas (03:00) del veintiocho de
octubre de dos mil catorce (tomo 1, fojas 611 a 628). Admite los hechos que se le atribuyen;
posteriormente, se da fe de sus lesiones, y se asienta:

*...con fundamento en lo dispuesto por los articulos 206 y 208 de la Ley Adjetiva
Federal Penal se procede a dar FE DE INTEGRIDAD FISICA DEL IMPUTADO, por lo
que a su exploracion fisica presenta

o cincocostras heméticas puntiformes en el angulo externo del ojo derecho,

o  excoriaciones puntifonmes de dos por un centimetro en cara intemna de
codo derecho,

e cuatro costras hemdticas de 1.3 centimetsos y tres puntiformes, en
hipocondrio izquierdo y linea axilar anterior,

e diez costras hemaéticas puntiformes rodeadas de erifema en un area de 4
por 1.5 centimetros en cara anterior proximal del muslo izquierdo,

e  excoracion de 2 por 1 centimetro en cara interna fercio distal de piema
derecha, excoriaciones de uno por un centimetro en maléolo intemo derecho, asi como

e una equimosis violacea por sugilacion (chupetén) de 2 por 0.8 centimetros
cara lateral izquierda del cuello,

e  costrasecalineal de un centimetro en region posterior del hombro derecho,

e tres costras lineales de 2, 1.8 y 1.5 centimetros en regién posterior de la
base def cuello a la izquierda de la linea media.

Por otra parte, el declarante sefala que “esta declaracion la rindo en forma
voluntaria sin coaccion fisica ni moral, ni presion, ya que en todo momento, ante esta
Representacion Social de la Federacién, me ha tratado conforme a derecho y
respetando mis garanfias individuales, por lo que no es mij deseo quereflarme en contra
de nadie ni presentar denuncia en contra de nadie, por lo que hace a las lesiones que
presenta no es su deseo presentar denuncia alguna, tampoco ni queja o querella, ya
que las lesiones que presento me las ocasioné anteriormente al ser detenido, porque en
mi domicilio realiz6 trabajos pesados...”. (Lo resaltado no es de origen).

Al respecto, resulta absurda la explicacion que da el declarante sobre el origen
de sus lesiones, pues de acuerdo al certificado elaborado por el médico naval, dicha
persona no presentaba lesiones al momento de su localizacion.

Pese a ello, no se aprecia que el agente del Ministerio Publico de la Federacion
que integraba la averiguacion, haya ordenado alguna investigacion, para determinar el
origen de las lesiones del —detenido-.

También llama la atencién que al darsele €l uso de la voz a su defensor publico
federal, no expuso ningin argumento al respecto.

La siguiente intervencién del declarante, consiste en;

Acta circunstanciada de blsqueda y recoleccién de indicios en el Rio San
Juan, a las ocho horas (08:00) del veintinueve de octubre de dos mil catorce (tomo 2,
fojas 34 a 42). No se practica fe de lesiones.

Pese a que en la anterior intervencion no se realizé una inspeccion ministerial
sobre sus lesiones, llama la atencion el hecho de que en el dictamen médico que se le
practicé el mismo dia, se reportaron multiples lesiones en el —detenido~, las cuales no
habia presentado previamente.

Enseguida se esquematizan las constancias respectivas:

Dictamenes de integridad fisica, practicados a las diecinueve horas (19:00) y
veinte horas con treinta minutos (20:30) horas del veintinueve de octubre de dos mil
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catorce, por peritos médicos de la Coordinacién General d

> e Servicios Pericial )
lojas 158 a 160 y 178 2 182); sriciales fomo 2

“A la exploracién fisica: ...

2. AGUSTIN GARCIA REYES. Presenta:

e Cinco costras hematicas puntiformes en el anquio externo del ojo derecho;

® excoriaciones_epidérmicas puntiformes en un érea de 2 por 1 cm en cara
interna del codo derecho,

e cualro costras hematicas rodeadas de eritema la primera lineal de 7.3 cm y
tres puntiformes en hipocondrio izquierdo y lin€a axilar anterior;

o diez costras heméticas puntiformes rodeadas de eritema en un area de 4 por
1.5 cm en cara anterior tercio proximal del mu3lo izquierdo;

= excoriacion de 2 por 1 cm en cara interna tercio distal de pierna derecha;

34
e excoriacién de 1 por cm en maléo{s interno derecho.

i

@ A la exploracion ofoscépica sin alteraéé)nes.

o Hallazgos: Equimosis viol4cea por sggilacion {chupetén) de 2 por 0.8 cm en cara
lateral izquierda del cuello; "%

_ e costra secalinealde 1 cmen régién pé‘sferior del hombro derecho;

* e fres costras secas fineales de 2, 1.8 ¥ 1.5 cm en regién posterior de la base def
cuello a la izquierda de /a linea tnedia.’ N

“ANALISIS MEDICOLEGAL. 4
£
En el presente caso, en el momento de fa éxploracién fisica realizada a 1. JONATHAN
OSORIO- CORTES, 2. AGUSTIN GARCIA REYES, presentaron lesiones frauméticas al
exterior, por lo cual se emitira |a clasificacion médico legal corespondiente.

Lk

CONCLUSION -
A , .
QUIENES DIJERON LLAMARSE 1. JONATHAN OSORIO CORTES y 2. AGUSTIN
GARCIA REYES, PRESENTAN LESIONES DE (AS QUE NO PONEN EN PELIGRO LA
s VIDA Y TARDA EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS, AL MOMENTO DEL EXAMEN

MEDICO LEGAL.". (Lo resaltado no es de origen).

En posterior dictamen médico, se reportan nuevas lesiones, especificamente, en
las munecas:

Dictamen de integridad fisica, practicado a las veintitrés horas con veintiin
minutos {23:21) del treinta y uno de octubre de dos mil-catorce, por peritos médicos de
la Coordinacion General de Servicios Periciales (tomo 2, fojas 439 a 441).

“4 LA EXPLORACION FISICA:... '
2. AGUSTIN GARCIA REYES.

o Eritema lineal en ambas mufecas en toda su circunferencia,

e costra seca lineal en cara externa de tercio distal de antebrazo izquierdo de 1 cm;

e costra seca en descamacion lineal de 1 cm en la cara posterior tercio medio de
antebrazo izquierdo;

117




Causa penal 66/2015 Sentencia.

e costra seca en descamacion region supra clavicular derecha de 0.5 cm de diametro,
o costra seca de 1.5 cm lineal torax lateral izquierdo a nivel del séptimo arco costal,

e cualro costras secas puntiformes alineadas vesticalmente en cara anterior tercio
medio de muslo izquierdo,

e dos costras secas en region maleolar interna derecha de 1x0.5 cm y de 1 cm
respectivamente. A la exploracion otoscopica membranas timpanicas integras...".

“...Con base en lo anterior, se llega a la siguiente:

CONCLUSION

PATRICIO REYES LANDA Presenta lesiones que no ponen en peligro la vida y
tardan en sanar menos de quince dias.

AGUSTIN GARCIA REYES. Presenta lesiones que no ponen en peligro fa vida y
tardan en sanar menos de quince dias.

JONATHAN OSORIO CORTELZ. Presenta lesiones que no ponen en peligro la vida y
tardan en sanar menos de quince dias...” (Lo subrayado no es de origen).

Es hasta el dictamen de integridad fisica, practicado a las 20:00 veinte horas del
tres de noviembre de dos mil catorce™, cuando el declarante, es reportado sin
lesiones.

Conclusiones y razones que la sostienen.

Como se observa, el declarante en el primer dictamen que se le realiz6 al ser
presentado ante el Ministerio Publico, no tenia lesiones, lo que coincide con la narrativa
plasmada por los agentes, pues no se alude a situaciones de violencia o resistencia a
la presentacion; sin embargo, no transcurrieron ni dos horas de dicha presentacion
cuando el perito médico lo dictaminé con lesiones que no ponen en peligro fa vida y
tardan en sanar menos de quince dias y mas aun, dichas lesiones fueron en aumento
segun se desprende de ics dictamenes posteriores.
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Por tanto, conforme a la jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos y los criterios de fa Suprema Corte de Justicia de ta Nacion, debe concluirse
gue existe evidencia razonable que, sin prueba en contrario, es suficiente para
presumir que el —detenido- fue objeto de algun acto de tortura, tratos crueles, inhumanos
o degradantes, o cualquier otra afectacion a su integridad fisica.

Lo anterior, pues como se precisé en parrafos anteriores, cuando, como en e}
caso, una persona es presentada en un estado de salud normal y posteriormente
aparece con afectaciones a su salud, se debe presumir que fueron causadas por los
agentes del Estado, siendo a éste a quien corresponde probar que el particular no fue
torturado o tratado cruet e inhumanamente, para to cual debe proveer una explicacion
satisfactoria y convincente de lo sucedido, desvirtuando las alegaciones sobre su
responsabilidad, lo cual en la especie no sucedid; maxime que como se resalto, las
lesiones fueron en aumento. En esa tesitura se presume que el -detenido- fue

coaccionado para declarar en Ia forma que lo hizo, de ahi que sus deposados deban
excluirse.

6.1.C.Vill Caso del declarante 12. Salvador Reza Jacobo, alias “Lucas”.

Sobre su integridad fisica, destaca la siguiente informacion, en el oficio mediante
el cual fue presentado, asi como el dictamen médico que se adjuntd a ese documento:

Oficio de puesta a disposicién, firmado por elementos de la Secretaria de
Marina Armada de México, recibido a las cuatro horas (04:00) del veintisiete de octubre
de dos mil catorce (tomo 1, fojas 412 a 415).

127 Tomo 3, fojas 54 a 56.

118



PODER fMcIAL BE LA FENERACKIN

SLIVEL M0G0 E0Z

B166'00°00°00 0000 0000’00’00 00 00 D9 99 RF S IR EF 0L
Ry ZHIWEY RING EDLCIG

EDRMAA 55

_ Stencia causa geal 66!1.

°... pidiéndoles de favor que se identificaran a fos que refieren que no lenian
documento alguno con qué identificarse pero que respondian al nombre de SALVADOR
REZA JACOBO y laotra persona refirio llamarse BENITO VAZQUEZ MARTINEZ, ante estos
nombres el suscrito marino Victor Hugo Miranda Lima le indiqué que teniamos una orden de
localizacion y de presentarfos ante el agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrito
. a la Sub Procuraduria Especializada en Investigacion en Delincencia Organizada (SEIDO) y
gue nos hicieran favor de acompafiamos, en el momenro’ que se les indico que serian
trasladados, estas dos personas intentaron correr, pero oomo estaban tomados tropezaron y
cayeron al suelo, volviéndose a levantar para tratar de darse ala fuga, pero con el apoyo de
otros companieros logramos someterios en el suelo y p6§tenonnente los subimos a nuestra
unidad oficial, pero como estaban borrachos, en el, frayecto a bordo de los vehiculos
venian golpe&ndose, quedando certificados por urL medtco naval las lesiones que se
produjeron con motivo de su presentacion ante esta auforidad...

Certificado del médico naval, acompanado al oficio de puesta a disposicion,
fechado el veintisiete de octubre de dos mil catorce [tomo 1, fojas 416 y 417):

VI. DESCRIPCION GENERAL: SE APRECIA EN BUENAS CONDICIONES
GENERALES R

(.} A LA EXPLORACION FISICA: COMPLEXION ROBUSTA, CON EDAD
APARENTE A LA CRONOLOGICA, CRANEO NORMOCEFALEO, ADECUADA
62&\ IMPLANTACION DE PABELLONES AURICULAR*ES 0IDOS CONDUCTO AUDITIVO

\. EXTERNO' IZQUIERDO CON MEMBRANA: TlMéAN/CA HIPEREMICA, INTEGRAS Y
FUNCIONALES, = 0JOS  SIMETRICOS gCON PUPILAS  ISOCORICAS
NORMORREFLECTIVAS, NARINAS PERMEABLES, OROFARINGE NORMAL, CUELLO
SIN ADENOMEGALIAS, TORAX'CON MOVIMIENT®S DE AMPLEXION Y AMPLEXACION
- NORMALES, A LA AUSCULTACION CON CAMPOS PULMONARES BIEN VENTILADOS,
RUIDOS CARDIACOS RITMICOS Y DE BUENA INTENSIDAD, ABDOMEN GLOBOSO POR
PANICULO ADIPOSO, PERISTALSIS PRESENTE NO DATOS DE IRRITACION
PERITONEAL NO VISCEROMEGAUAS EXTREMIDADES SUPERIORES, CON CICATRIZ
LINEAL OBLICUA DE 1 CM DE LONGITUD ANTIGUA Y OTRA CIRCULAR DORSAL
. CONTIGUA DE-5 MM DE DIAMETRO, A NIVEL DE EXTREMIDADES INFERIORES A

NIVEL DE RODILLA DERECHA CARA INTERNA SE APRECIA UNA CICATRIZ ANTIGUA
CIRCULAR DE 2 CM DE DIAMETRO APROXIMADAMENTE. RESTO INTEGRAS Y

FUNCIONALES NO EDEMA NEUROLOGICO INTEGRO. AREA ANAL Y GENITAL
NORMALES.

fa

Vii. HALLAZGOS DE IMPORTANCIA:

Va

"CONDUCTO AUDITIVO EXTERNO IZQUIERDO -CON MEMBRANA TIMPANICA
" HIPEREMICA...”

“IX. CLASIFICACION LEGAL DE LAS LESIONES;

EL EVALUADO DIJO LLAMARSE: SALVADOR REZA JACOBO PRESENTA
LESIONES QUE POR SU NATURALEZA NO PONEN EN RIESGO SU VIDA O LA FUNCION
Y QUE TARDA EN SANAR MENOS DE 15 DIAS...”. (Lo resaltado no es de origen).

3,

Como se ve, el declarante 12, Salvador Reza Jacobo, alias “Lucas”, presenté
lesiones desde un primer momento, las que pretendieron justificarse por los agentes
que lo presentaron, sobre la base de que se encontraba “tomado”, y cay6 al pretender
huir; aunado a que durante el trayecto a bordo de los vehiculos; debado a su estado de
embriaguez, iba golpeandose.

También destaca que el médico naval que lo examing, refiri6 como hallazgo

importante que el declarante presentaba membrana timpanica hiperémica en el
conducto auditivo izquierdo.

Empero, al tratarse de un examen exhaustivo, en el que no solamente se
destacan las lesiones, sino también se establece el estado general de la persona, se
considera que dificilmente se habria inadvertido 0 dejado de asentar un posibie estado
de embriaguez, si hubiera manifestado signos de ello.
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Siguiendo con el analisis de su integridad fisica, se aprecia que el mismo dia,
horas después de haber sido puesto a disposicion, se le practicé un nuevo dictamen
meédico, en el que se describen lesiones adicionales a las antes descritas, las que se
resaltan, paramejor visualizacién:

Dictamen de integridad fisica, practicado a las diecinueve horas con cincuenta

y tres minutos (19:53) del veintisiete de octubre de dos mil catorce, por peritos médicos
de la Coordinacion General de Servicios Periciales (tomo 1, fojas 469a 471):

“A Ia exploracion fisica: ...
SALVADOR REZA JACOBO. Presenta

efaceracion de 0.3 x 0.1 cm en mucosa de carrillo izquierdo;

eequimosis rofiza irreqular de 2.5 x 1.5 cm en cara anterior dei hombro derecho;

eexcoriacion con cosfra miefisérica 0.3 x 0.1 cm en epigastrio a ia izquierda de
fa linea media;

eeguimosis violdcea difusa irregular de 6 x 3 cm gue en su interior fiene tres
excoriaciones puntiformes en epigastrio y mesogastrio sobre la linea media;

eaumento de volumen en dorso de manos;

eexcoriaciones fineales gue circulan muiiecas anatomicas;

enueve cosfras mieliséricas rodeadas de eritema la mayor lineal de 1.2 cm y la
menor puntiforme en regiones escapular e infraescapular derecha;

egquimosis rofiza irreqular de 2.3 x 0.2 cm en cara posterior del fiombro
derecho;

odos costras heméticas una puntiforme y ia otra de 0.3 x 0.fcm enregion pubica
a la derecha de la iinea media;

EpAY TN ByA0 EIUNG

emultiples costras hematicas rodeadas de eritema puntiforme en un area de 14
X 5 cm en cara externa tercios medio y distal del musio derecho;

ecostra hemadtica lineal de 1 cm en maléolo externo derecho.

oA la exploracién otoscopica conductos auditivos hiperémicos, la membrana
timpanica derecha abombada, [a membrana timpanica izquierda sin alferaciones.

oHaliazgos: Zona de hiperemia de 2 x 1.5 cm en dorso nasal;

effancha hipercrdmica de tonalfdad ocre en plantas de ambos refiere por uso
continuo de calzado...”.

“ANALISIS MEDICO LEGAL.

En el presente caso, en el momento de la exploracion fisica realizada a: JONATHAN
OSORIO CORTES; AGUSTIN GARCIA REYES; SALVADOR REZA JACOBO; PATRICIO
REYES LANDA; BENITO VAZQUEZ MARTINEZ y DARIO MORALES SANCHEZ
presentaron lesiones recientes a exterior, por lo cuat se emitira la clasificacion médico legal
correspondiente. :

Por lo antes expuesto se flega a la siguiente:

CONCLUSION

QUIENES DIJERON LLAMARSE JONATHAN OSORIO CORTES; AGUSTIN GARCIA
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REYES; SALVADOR REZA JACOBO; PATRICIO REYES LANDA; BENITO VAZQUEZ
MARTINEZ y DARIO MORALES SANCHEZ, PRESENTAN LESIONES DE LAS QUE NO
PONEN EN PELIGRO LA VIDA Y TARDAN EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS, AL
MOMENTO DEL EXAMEN MEDICO LEGAL.. . (Lo resaltado no es de origen).

Después, a las tres horas (3:00) del veintiocho de octubre de dos mil catorce, se
recabd su declaracién ministerial, en la que admitié los hechos que se le atribuian
respecto a su pertenencia a una organizacién criminal, asi como su participacién en los
eventos relacionados con la desaparicion de los estudiantes. 28

Pese a la informaciéon existente en autos, e;; Fiscal no ordené se diera fe
ministerial de sus lesiones; y so6lo se le formuld una pregunta relacionada con la
voluntariedad de su declaracion, en los términos siguf’entes:

“... A.LA CUARTA. Que diga el declarante si fue coaccionado de alguna manera por
esta Representacion Social de la Federacion para? declarar en el sentido que io hizo.
RESPUESTA. No, en ningin momento, lo hice para aj'mdar a la investigacion.”

Por su parte, el defensor publico federal del detenido no realizé ni una sola

pregunta al respecto; tampoco formuld alegatos! en relacion a la alteracion de su

" integridad fisica, a pesar de ser evidente, a la ﬂuf de los dictamenes médicos, que ia
mayoria de sus lesiones se originaron después dei:u localizacion y presentacion.

Al dia éiguiente de que 12. Salvador Reza Jacobo, alias “Lucas” emiiid su
" declaracion, en la que acepto los hechos atribuidés, se le practico un nuevo dictamen
medico, en el ¢ual se apreciaron las mismas lesiones. Enseguida se reproduce la parte
__. conducente de la constancia:

/;uswwsé?;'“ N DR B

& LNIDOS 4 % tamen de integridad fisica, practicadd a las veinte horas con treinta
A {0, NEp e | " . .
A ga,&?m riutQs¥20:30) del veintinueve de octubre de dos mil catorce, por peritos médicos
& €L CENER

O
.'l /L'f.“

?az&: or inacién General de Servicios Periciales (lomo 2, fojas 178 a 182):
‘.‘ - ’ -

*A la exploracicn fisica: ...

5. SALVADOR REZA JACOBO. Presenta ,
- - -%

o faceracion de 0.3 x 0.1 cm en mucosa de carillo izquierdo;

,g‘

e excoriacion con costra mielisérica 0.3 x 0.1 cm ‘en epigastrio a a izquierda de fa
linea media; : X1

. ¢

e tres excoriaciones puntiformes en epigastrio y mesogastrio sobre |a linea media;

e excoriaciones lineales la mayor de un centimetros y la menor puntiforme en cara
posterointerna de muiieca anatémica derecha; ’

o nueve costras heméticas secas, imegulares y rojizas, ?a‘mayor lineal de 1.2 cm y la
menor puntiforme en regiones escapular e infraescapular derecha;,

e excoriacion rojiza de un cm en regién lumbar derecha;

e dos costras heméticas secas, rojizas, una puntiforme y la otra de 0.3 x 0.1 cm en
region pubica sobre y aladerecha de /alinea media; \
ibuidas en un érea

= muftiples costras hematicas rojizas, puntiforrmes, con eritema distri
de 14 x 5 cm en cara extemna tercios medio y distal del musio derecho;

e costra hemética lineal de 1 cm en maléolo extemo derecho.

o A la exploracion otoscépica conductos audilivos hiperémicos, membrana timpanica

128 Tomo 1, fojas 594 a 600.
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sin alteraciones.

e Hallazgos: Mancha hipercromica de tonalidad ocre en plantas de ambos refiere por
uso continuo de calzado...”.

“ANALISIS MEDICO LEGAL.

En el presente caso, en el momento de la exploracion fisica realizada a: JONATHAN
OSORIO CORTES; AGUSTIN GARCIA REYES; SALVADOR REZA JACOBO; PATRICIO
REYES [LANDA; BENITO VAZQUEZ MARTINEZ y DARIO MORALES SANCHEZ,
presentaron lesiones traumaticas al exterior, por lo cual se emitira la clasificacién médico
legal correspondiente.

Por lo antes expuesto se llega a la siquiente:
CONCLUSION

QUIENES DIERON LLAMARSE JONATHAN OSORIO CORTES; AGUSTIN GARCIA
REVES; SALVADOR REZA JACOBO; PATRICIO REYES LANDA; BENITO VAZQUEZ
MARTINEZ y DARIO MORALES SANCHEZ, PRESENTAN LESIONES DE LAS QUE NO
PONEN EN PELIGRO LA VIDA Y TARDAN EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS, AL
MOMENTO DEL EXAMEN MEDICO LEGAL...".

Conciusiones y razones que la sostienen.

En un panorama como el recién destacado, en el que el declarante presento
lesiones desde un primer momento, las cuales los agentes que lo presentaron
pretendieron justificar alegando que se encontraba “tomado”, que cayé al pretender huir
y que durante el trayecto a bordo de los vehiculos, iba golpeandose debido a su estado
de embriaguez; aunado a que durante su custodia ante el Ministerio Publico, tales
lesiones fueron en aumento; conforme a {a jurisprudencia de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos vy los criterios de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
debe concluirse que existe evidencia razonable que, sin prueba en contrario, es
suficiente para presumir que el -detenido- fue objeto de algun acto de tortura, tratos
crueles, inhumanos o degradantes, o cualquier otra afectacion a su integridad fisica.

Zaley el O Bale (g

ny

Ante eilo, existe ta presuncion de considerar responsable al Estado, por las
lesiones que exhibe una persona que ha estado bajo su custodia. En dicho supuesto,
recae en el Estado la obligacion de proveer una explicacién satisfactoria y convincente
de lo sucedido y desvirtuar las alegaciones sobre su responsabilidad, mediante
elementos probatorios adecuados, lo cual en la especie no sucedio.

ey

En efecto, se afirma lo anterior, pues si bien aigunas de las lesiones que presentd
inicialmente el declarante pudieran corresponder a la narracion de los captores en el
sentido de que se las ocasion6 cuando cayo al tratar de huir, en tanto otras durante el
trayecto porque se iba goipeando debido a su estado de embriaguez; lo cierto es que
dicha version ademas de no encontrarse corroborada resulta inverosimil, pues el
medico naval que lo examiné inicialmente refiri6 como hallazgos importantes las
lesiones, no asi el supuesto estado de embriaguez del detenido, circunstancia que
dificilmente habria pasado inadvertida; aunado a elio, el declarante se encontraba bajo
custodia de los elementos que lo detuvieron, por lo que era su responsabilidad
salvaguardar su integridad fisica y por consiguiente evitar que siguiera lesionandose;
pero si lo anterior no fuera suficiente, sin causa justificada las lesiones del detenido
continuaron en aumento al encontrarse ya a disposicion del Ministerio Pubtico.

Por lo que ante la existencia de datos que evidencian la produccién de
alteraciones en la salud del —detenido—, incluso previo a que rindiera su declaracion
ministerial, genera una presuncién razonable de que no emitié su deposado de manera
libre y voluntaria sino bajo coaccion; por consiguiente, la presuncion legal de violacién
al derecho humano a su integridad personal, conlleva a excluir su deposado.

6.1.C.IX Caso del declarante 13. Benito Vazquez Martinez, transgresion al
derecho fundamental de integridad personal.
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En el dictamen médico acompariado al oficio mediante el que fue presentado a iz
Fiscalia, se advierte lo siguiente:;

Certificado del médico naval, fechado el veintisiete de ociubre de dos mii
catorce (fomo 71, fojas 416 y 417):

V. DESCRIPCION GENERAL: SE APRECIA EN BUENAS CONDICIONES
GENERALES

I
(..J A LA EXPLORACION FISICA: COMPLEXION OBESA, CON EDAD APARENTE
A LA CRONOLOGICA, CRANEO NORMOCEFALEO, ADECUADA IMPLANTACION DE
PABELLONES AURICULARES, MEMBRANAS TIMPANICAS INTEGRAS Y FUNCIONALES,
0JOS SIMETRICOS CON PUPILAS ISOCORICAS NORMORREFLECTIVAS, NARINAS
PERMEABLES, DORSO NASAL CON ERITEMA CIRCULAR DE 5 MM DE DIAMETRO
APROXIMADAMENTE, OROFARINGE HIPEREMICA CON AMIGDALAS HIPERTROFICAS
GRADO 1, NO CRIPTICAS Ni PURULENTAS, CUELLO SIN ADENOMEGALIAS, TORAX
CON MOVIMIENTOS DE AMPLEXION Y AMPLEXACION NORMALES, A LA
AUSCULTACION CON CAMPOS PULMONARES BIEN VENTILADOS, RUIDOS
CARDIACOS RITMICOS Y DE BUENA INTENSIDAD; TORAX POSTERIOR CON ERITEMA
LINEAL INTERESCAPULAR EN SITUACION TRANSVERSAL DE 10 CM, DE LONGITUD,
ABDOMEN GLOBOSO POR PANICULO ADIPOSO, PERISTALSIS PRESENTE NO DATOS
DE IRRITACION PERITONEAL NO VISCEROMEGALIAS, A NIVEL LUMBAR SE APRECIA
MANCHA HIPERCOMICA PILOSA DE 2 CM DE DIAMETRO A NIVEL PARAVERTEBRAL
IZQUIERDO A NIVEL DE L-1, EXTREMIDADES SUPERIORES, EN MUNECA DERECHA
CICATRIZ CARA LATERAL DE 2 C, DE DIAMETRO ASIMISMO CICATRIZ ANTIGUA A
NIVEL TENAR CON RESTRICCION FUNCIONAL BE PULGAR DERECHO EN POSICION
DE MARTILLO ASIMISMO LIGERA. HIPOTROFIA ORSAL EN MANO IPSILATERAL
TRAPECIO DERECHO HIPERTROFICO, A NIVEL'DE EXTREMIDADES INFERIORES SE
\ APRECIA VERRUGA VULGAR DE 5 MM DE DIAMETRO PEDICULADA EN REGION
INGUINAL IZQUIERDO, EN PIES HIPERQUERATOSIS BILATERAL CALCANEA, RESTO
DE EXTREMIDADES INTEGRAS Y FUNCIONALES NO EDEMA NEUROLOGICO
INTEGRO. AREA ANAL'Y GENITAL NORMALES %

VI, HALLAZGOS DE IMPORTANCIA:

6DORSO NASAL CON ERITEMA CIROLLAR DE 5 MM DE DIAMETRO
APROXIMADAMENTE

. © OROFARINGE HIOPEREMICA CON AMIG%ALAS HIPERTROFICAS GRADO 1,
) NO CRIPTICAS NI PURULENTAS ,1

. o TORAX POSTERIOR CON ERITEMA_LINEAL‘VNTERESCAPULAR EN SITUACION
TRANSVERSAL DE 10 CM DE LONGITUD.”

A
“IX. CLASIFICACION LEGAL DE LAS LESIONES:,

i
EL EVALUADO DIJO LLAMARSE: BENITO V/iZQUEZ MARTINEZ PRESENTA
LESIONES QUE POR SU NATURALEZA NO PONEN EN RIESGO SU VIDA O LA
FUNCION Y QUE TARDA EN SANAR MENOS DE 15 DIAS " (sic). (Lo resaltado no es de
origen).
\s

El médico naval no reporta que 13. Benito Vézqueg Martinez, presentara signos
de embriaguez.

Del mismo modo, en el dictamen médico que se le practicé en las instalaciones

ministeriales, presentd lesiones gue no tenia cuando fue examinado por el médico
naval,

Asi es, a las diecinueve horas con cincuenta y tres minutos {19:53) del

veintisiete de octubre de dos mil catorce, se le practico un dictamen médico, en el
que se asentod lo siguiente:
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Dictamen de integridad fisica, elaborado a las diecinueve horas con cincuenta
y tres minutos (19:53) del veintisiete de octubre de dos mil catorce, por peritos médicos
de la Coordinacion General de Servicios Periciales (tomo 1, fojas 469 a 471):

“A la exploracion fisica: ...

BENITO VAZQUEZ MARTINEZ. Presenta

o Zona equimético-excoriativa de tonalidad rojiza de 2.5 x 2.5 cm en dorso nasal;

o Iaceracién’ de 0.5 cm de diametro en mucosa de carrillo derecho;

© equimosis violacea irregular de 1.5x 0.5 cm en cara anterior del hombro derecho;

o aumento de volumen en dorso de manos; dos equimosis rojizas de 14 x 0.5 cm y de
6 x 0.6 cm en region interescaopularsobre y a ambos lados de la linea media;

o dos excoriaciones epidérmicas de 1x 0.5 cm y de 1 x 0.4 cmen rodilla derecha.

e A la exploracion otoscopica del lado derecho sin alteraciones, del lado izquierdo el
conducto auditivo externo con exceso de cerumen que impide visualizar la membrana
timpanica.

e Hallazgos: ... hiperemia de forma lineal que circunda mufiecas anatémicas;

e Mancha hipercromica de tonalidad café de 9.5 x 3 cm lumbar sobre y a la izquierda
de la linea media; hipertrofia muscular en trapecio derecho por su actividad faboral; costra
seca lineal de 5.5 cm, en dorso del pie izquierdo...”.

“ANALISIS MEDICO LEGAL.

En el presente caso, en el momento de la exploracion fisica realizada a: JONATHAN
OSORIO CORTES: AGUSTIN GARCIA REYES; SALVADOR REZA JACOBO,; PATRICIO
REYES LANDA; BENITO VAZQUEZ WARTINEZ y DARIO MORALES SANCHEZ
presentaron lesiones recientes al exterior, por lo cual se emitira la clasificacion médico lega
correspondiente.

BM ZANUIEY ENDG BOUIBIE

Por lo antes expuesto se llegaa la siguiente:
CONCLUSION

QUIENES DIJERON LLAMARSE JONATHAN OSORIO CORTES; AGUSTIN GARCIA
REYES, SALVADOR REZA JACOBO; PATRICIO REYES LANDA; BENITO VAZQUEZ
MARTINEZ y DARIO MORALES SANCHEZ, PRESENTAN LESIONES DE LAS QUE NO
PONEN EN PELIGRO LA VIDA Y TARDAN EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS, AL
MOMENTO DEL EXAMEN MEDICO LEGAL..." (sic).

Asi, el declarante, tan sélo seis horas con cincuenta y tres minutos después
de su arribo a las instalaciones ministeriales, presentd lesiones que inicialmente no
tenia.

Posteriormente, a la 01:00 una hora del veintiocho de octubre de dos mil
catorce, se recabd la declaracion ministerial de 13. Benito Yazquez Martinez, quien si
bien negd pertenecer a la organizaciéon criminal “Guerreros Unidos”, lo cierto es que
realiz6 imputacion en contra del declarante 12. Salvador Reza Jacobo alias “Lucas’,
en el sentido de que éste era “halcon” de ese grupo delictivo y que estaba huyendo
derivado de la desaparicién de los cuarenta y tres estudiantes de Ayotzinapa'®.

A pesar de la informacion existente en autos, el Fiscal no ordend se diera fe
ministerial de sus lesiones y sélo se le formulé una pregunta relacionada con la
voluntariedad de su declaracion, en los términos siguientes:

129 “Tomo 1, fojas 559 a 573".
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°... A LA OCTAVA. Que diga el declarante si fue obligado a declarar en la forma en
que fo hizo. RESPUESTA. No.” (sic).

Por otra parte, aun con el resultado de los dictamenes médicos, el defensor
publico federal del ~defenido~- no formulé preguntas al respecto ni planted alegatos sobre

la_alteracion de su integridad fisica.

Al dia siguiente de su declaracién ministerial, se le practicé un nuevo dictamen
médico, en el que se apreciaron las mismas lesiones. Ensegunda se reproduce la parte
conducente de la constancia:

Dictamen de integridad fisica, realizado a las véinte horas con treinta minutos
(20:30) del veintinueve de octubre de dos mil catorce, por peritos médicos de la
Coordinacion General de Servicios Periciales (tomo 2, fojas 178 a 182)-

“A la exploracion fisica: ...

BENITO VAZQUEZ MARTINEZ. Presenta:
o Zona excoriativa de tonalidad rojiza de 2.0 x-.~1' 5 cm en dorso nasal;
o Laceracyén de 0.5 cm de didmetro en muCosa de carrillo derecho;

o Dos equimosis rojizas de 14x0.5 cm y de 6x0 6 cm en regién interescapular sobre y
ambos lados de la linea media; .

 Dos excoriaciones epidérmicas de 0.5x 0.5 c% cadauna, en rodilla derecha.

e A la exploracién otoscépica del lado derechb sin alteraciones, del lado izquierdo ef
conducto audifivo extemo con exceso de cerumen que impide visualizar la membrana
timpanica. .

>

Hailazgos: v

e Deformidad del primer dedo de la mano derecha por accidente hace doce aiios;

= Méncha hipercrémica de tonalidad café de 9. 5 X 3 cm lumbar sobre y a la izquierda
de la linea media;

1

e Hipen‘roﬁa muscular en trapecio derecho por su actividad laboral;

e Costra seca lineal de 5.5 cm, en dorso del pie izqufe_rdo.. S
e

... ANALISIS MEDICO LEGAL. %

Enel pmsente caso, en-el momento dela exploracion fi ?szca realizada a: JONATHAN
OSORIO CORTES; AGUSTIN GARCIA REYES; SALVADOR 'REZA JACOBO; PATRICIO
REVES LANDA; BENITO VAZQUEZ MARTINEZ y DARIO, MORALES SANCHEZ,
presentaron lesiones traumaticas al exterior, por lo cual se emifira la clasificacion médico
legal correspondiente.

Porlo antes expuesto se llega a la siguiente: \

CONCLUSION \

QUIENES DIJERON LLAMARSE JONATHAN OSORIO CORTES; AGUSTIN QARCIA
REYES,; SALVADOR REZA JACOBO; PATRICIO REYES LANDA; BENITO VAZQUEZ
MARTINEZ y DARIO MORALES SANCHEZ, PRESENTAN LESIONES DE LAS QUE NO

PONEN EN PELIGRO LA VIDA Y TARDAN EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS. AL
MOMENTO DEL EXAMEN MEDICO LEGAL..." {sic).

Conclusiones y razones que fa sostienen.
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En un panorama como el recién destacado, si bien el declarante presentd
diversas lesiones respecto de las cuales los aprehensores narran la forma en que él
mismo se las ocasiond con motivo de la caida que sufrié al intentar huir; lo cierto es
qgue aun cuando algunas de las lesiones podrian corresponder a la narrativa expuesta,
resulta ilégico que dichas lesiones fueran en aumento después de ser puesto a
disposicion del Ministerio Publico.

Por consiguiente, acorde a la jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos vy los criterios de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, debe
concluirse que existe evidencia razonable que, sin prueba en contrario, es suficiente
para presumir que el -detenido- fue objeto de algun acto de tortura, tratos crueles,
inhumanos o degradantes, o cualquier otra afectacién a su integridad fisica.

Ante ello, existe la presuncion de considerar responsable al Estado, por las
lesiones que exhibe una persona que ha estado bajo su custodia. En dicho supuesto,
recae en el Estado la obligacion de proveer una explicacion satisfactoria y convincente
de lo sucedido y desvirtuar las alegaciones sobre su responsabilidad, mediante
elementos probatorios adecuados, lo cual en la especie no sucedio.

Aunado a lo anterior, la existencia de datos que evidencian la produccion de
alteraciones en {a salud del —detenido—, previo a que rindiera su declaracién ministerial,
genera una presuncién razonable de que no emitid su deposado de manera libre y
voluntaria sino bajo coaccién; en esa tesitura, la presuncion legal de violacion al
derecho humano a su integridad personal, conlleva a excluir su deposado.

6.1.C.X Caso de la procesada Magali Ortega Jiménez.

Hipotesis de hecho.

Mediante oficio de trece de octubre de dos mil catorce®®, los elementos de la
Policia Federal Ministerial, comunicaron que a las trece horas de ese dia, localizaron a
los detenidos 14 a 37, cuya situacion se analizdé en esta resolucion, respecto de los
cuales el agente del Ministerio Publico libré orden de busqueda, detencion vy
presentacioén “por flagrancia”.

Que en virtud de lo anterior, trasladaron a los citados a la Ciudad de México y ios

' pusieron a disposicién del representante social de la Federacién.

Conjuntamente con los anteriores, también trasladaron ante el fiscal federal,
entre otros, a 38. Magali Ortega Jiménez, persona que no fue requerida por éste,
segun lo informaron los policias, pero acepté presentarse como “testigo” a declarar
ante {a representacion social.

A las veintitrés horas con treinta minutos (23:30) del trece de octubre de dos mil
catorce™! la preindicada fue presentada ante el agente del Ministerio Publico de la
Federacion, quien ordend recabar su declaracion.

A las diez horas con veintidos minutos (10:22) del dia siguiente, catorce de
octubre de dos mil catorce, se recibié la declaracién de 38. Magali Ortega Jiménez™?.

A las dieciséis horas (16:00) del citado catorce, la licenciada Lourdes Lépez
Lucho iturbe, agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrita a fa Unidad
Especializada en Investigacion de Delitos en Materia de Secuestro, emitié un acuerdo
en el que ordend girar oficio al Coordinador General encargado del despacho de la
Direccion General de Tecnoiogias, Seguridad y .Apoyo a la Investigacion en
Deiincggsncia Organizada, para que permitiera el egreso de 38. Magali Ortega Jiménez
y otros™™. '

En cumplimiento a ello se generd {a  misiva PGR/SEIDO/UEIDMS/FE-
D/9582/2014, de la que se advierte se entregd en la aludida coordinacion hasta las

130 “Tomo 29, fojas 4 a 13.”
131 “Tomo 29, fojas 1 a 3.”

132 “Tomo 29, fojas 314 a 324.”
133 “Tomo 29, foja 649 a 650."
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PODER JUDICAL BF LA FEDERATION Sin embargo, obra la constancia de notificacién personal levantada por la

actuaria adscrita al Juzgado Décimo de Distrito de Amparo en Materia Penal’®, en la
que asento:

- Que siendo las veinte horas con cuarenta minutos (20:40) dei catorce de
octubre de dos mil catorce, se constituy6 en el ~domicilio de la Subprocuraduria Especializada
en Investigacion de Delincuencia Organizada- donde solicité a la Fiscal Ejecutivo Asistente, Ia

presencia de 38. Magali Ortega Jiménez, para notificarle el acuerdo dictado en el juicio
de amparo 1012/14-l.

- Que una vez que tuvo frente a ella a la antes mencionada, le notificé el auto
afudido, ademas la requirié para que manifestara si ratificaba la demanda promovida
en su favor y expresata si se encontraba incomunicada.

- Que a lo anterior 38. Magali Ortega Jiménez, le manifestd que si, que desde las
nueve de la manana det trece de octubre de dos mil catorce, se presento a laborar al
Ayuntamiento Municipal de Cocula, Guemero y por indicaciones del Agente del
Ministerio Publico Federal, se le ordend apagar su celular para que no contestara
ninguna liamada, siendo trasladada a la Ciudad de México, donde rindio su dectaracion
en calidad de testigo, peré que no se le permitia realizar ninguna lamada a su familia.

- Que en virtud de lo antes expuesto, la’ actuaria solicito a la autoridad que tenia

\ bajo su custodia a la antes nombrada, le autorizaran realizar una llamada telefénica a

43 032 v efecto de que cesara la incomunicacion, pero no se fe permitio, lo que motiva insistiera

<Y en diversas ocasiones, siendo aproximadamente hasta las veintiuna horas con

veinticinco minutos (21:25) de esa fecha, en que se accedié a tal peticion, momento
en el cual lafiscal le informé que se dejaria en libertad a 38. Magali Ortega Jiménez.

También consta el auto de tres de septiembre de-dos mil dieciocho'®, en que se
tuvo por recibida copia certificada del Dictamen Médico. Psicolégico Especializado para
casos de Posible Tortura y otros Tratos o Penas Crugles, Inhumanos o Degradantes
practicado a 18. Magali Ortega Jiménez, con motivo de la denuncia de tortura de la que
dijo fue objeto al momento de su detencién; suscrito \por peritos de la Procuraduria
General de la Republica, en el que concluyeron:

z
E

E
&

“...MEDICINA:

PRIMERA. Con base en las documentales médic&legéles analizadas, se encuentra que
la C. MAGALI ORTEGA JIMENEZ, no presentd lesiones o evidencias fisicas relacionadas con
e! momento de su detencién o posterior a ésta. B

B

™
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SEGUNDA. Con base en el anélisis de las documentales médico-legales existentes en
el expediente, asi como la evaluacion médica realizada el dfa 6 de mayo de 2016 a la C.
MAGALI ORTEGA JIMENEZ No presenta evidencia fisica atribuible a actos mediante los
cuales se haya infiigido dolores o sufrimientos graves de ipo fisico.

TERCERA. La C. MAGAL! ORTEGA JIMENEZ, no presenta secuelas derivadas de
actos mediante los cuales se haya infligido dolores o sufrimientos graves de tipo fisico.

PSICOLOGIA:
UNICA:

De acuerdo al presente estudio, la sefiora MAGALI ORTEGA JIMENEZ presenté
sintomas derivado del evento traumatico def que refiere fue victima, dando inicio estas
alteraciones encontrandose en libertad; su funcionalidad en todas sus esferas (social, afectiva,
familiar, emocional, personal) se vio mermada, sobre todo en el area sexual. La persona
evaluada al momento de la presente evaluacién psicol6gica presenta sintomas relacionados
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con depresion y ansiedad. reacciones gue se sejiaian en el Protocolo de Estambul,
Manual para la investigacion y documentacion eficaces de fa {ortura y ofros iratos o
penas crueles, inhumanos o degradantes’.

Conclusion y razones que la sostienen.

Los eventos antes destacados, se reitera, revelan que 38. Magali Onega
Jiménez, ademas de ser retenida ilegalmente por el agente del Ministerio Publico de la
Federacion, estuvo incomunicada por al menos treinta y dos horas.

Se explica.

En efecto, para lo anterior destaca la promocion del citado juicio de amparo, en el
que precisamente se reclamoé la incomunicacion de la mencionada ateste, esto se
adosa a la preindicada razén de la actuaria judicial en la que se dej6é constancia de que
fue hasta las veintiun horas con veinticinco minutos (21:25) del catorce de octubre de
dos mil catorce en que se le permitio a la antes mencionada, realizar una llamada.

Dicha incomunicacion, en el contexto de una detencién arbitraria, constituye una
forma de tratos crueles, inhumanos o degradantes en el sentido del articuio 5.2. de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

Lo anterior, asi ha sido definido por la jurisprudencia de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, en la sentencia de fondo dictada en el Caso Loayza Tamayo
Vs. Peru, en la que dispuso:

“68. Aun cuando fa Comision alego en su demanda que la victima fue violada durante
su detencion, la Corte, después de analizar el expediente y, dada la 29 naturaleza del hecho,
no esta en condiciones de darfo por probado. Sin embargo, los otros hechos alegadios como
la incomunicacion durante la detencion, la exhibicion publica con un traje infamante a través
de medios de comunicacion, el aislamiento en celda reducida, sin ventilacién ni luz natural,
los golpes y ofros maltratos como el ahogamiento, la intimidacion por amenazas de otros
actos violentos, las restricciones al régimen de visitas (supra, par. 46 c.,, d., e, k. y 1),
constituyen formas de tratos crueles, inhumanos o degradantes en el sentido del articulo 5.2.
de la Convencion Americana. De las alegaciones y pruebas examinadas aparecen elementos
graves y convergentes, y no desvirtuados por el Estado, que permiten validamente presumir
la existencia de una practica de tratos cruefes, inhumanos y degradantes en la cual se
enmarca el presente caso de la sefiora Maria Elena Loayza Tamayo, en violacion del
derecho a la integridad personal consagrado en el articulo 5 de la Convencion Americana.”.

En esa direccion, si ademas contamos con la copia certificada del Dictamen
Médico Psicolégico Especializado para casos de Posible Tortura y otros Tratos o
Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes practicado a 38. Magali Ortega Jiménez,
en el que se concluyd que en el area psicoldgica esta presentdé sintomas relacionados
con depresion y ansiedad derivadas del evento traumatico referido y tales reacciones
se encuentran senaladas en el Protocolo de Estambul como secuelas derivadas de
actos mediante los cuales se haya infringido alguna afectacion psicolégica a la
persona, conforme a la jurisprudencia de fa Corte Interamericana de Derechos
Humanos y los criterios de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, debe concluirse
que existe evidencia razonable que, sin prueba en contrario, es suficiente para
presumir que la testigo fueron objeto de algun acto de tortura, tratos crueles,
inhumanos o degradantes, o cualquier otra afectacion a su integridad psicologica.

Por consiguiente, la presuncion legal de violacién al derecho humano a su
integridad personal, conlieva a excluir su deposado emitido el catorce de octubre de
dos mil catorce.

6.1.C.XI Caso de los declarantes 16. César Yanez Castro, 17. Julio César
Mateos Rosales, 19. Nelson Roman Rodriguez, 24. Arturo Reyes Barrera, 26. (ll)
Joaquin Lagunas Franco, 27. Jorge Luis Manjarrez Miranda, 28. Oscar Veleros
Segura, 29. ignacio Hidalgo Segura, 30. Jests Parra Arroyo, 32. Roberto Pedrote
Nava, 33. Alberto Aceves Serrano, 34. Ignacio Aceves Rosales y 37. Alfredo
Alonso Dorantes.
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Hipétesis de hecho.

PODER JUDICIAL BE LA FEDERACION Ahora bien, en cuanto a los mencionados presentados, en el oficio de puesta a
disposicion no se narra que para detenerlos hubiera sido necesario someterlos
mediante el uso de la fuerza o que presentaran alguna lesion preexistente*®.

Sin embargo, una vez que los nombrados fueron puestos a disposicion del fiscal,
entre las cero horas con cinco minutos (00:05) v las dos horas con cinco minutos
(02:05) del catorce de octubre de dos mil catorce, el perito médico{forense les practicod

dictamen de integridad fisica, en el que dejo constancia de las siguientes lesiones que
presentaron:

“[...] A la expforacién fisica:

1. CESAR YANEZ CASTRO. Presenta equimosis rojé' violacea irregular de 18
por 19 cm en cara estemon sobre y a ambos lados de |a linea fedia, equimosis violacea
de 3 por 0.5 en ment6n a la derecha de Ia linea media, equimo§7§ rojiza de 1 por 0.5 cm en
mucosa de labio inferior sobre linea media, laceracién de 0.5° f)or 0.5 cm en cara lateral
izquierda de lengua, tres laceraciones puntiformes en mucosa de carillo izquierdo,
equimosis de 2 por 0.5 cm en cara anterior tercio medio de brazo derecho, muiltiples costras
heméticas puntiformes con halo eritematoso diseminadas &n cara anterior e interna
abarcando sus ftes tercios de antebrazo, equimosis violécea dé 0.8 cm de didmetro en cara
intema lercio disfal de antebrazo izquierdo, equimosis rojiza jirregular de 14 por 4 cm en
regién escapular derecha, equimosis violécea imegular de 1.5 por 1 cm en region
interescapular sobre y dmbos lados de la linea media, equimosis rojo violdcea de 15 por 10
cm en région escapular izquierda, dos equimosis lineal de 1 cm en cara antero intema
tercio proximal de piema izquierda. A la exploracién otoscopia sin alteraciones.

|

Hallazgos: Ninguno.

2. ROBERTO PEDROTE NAVA, presenta equimosis rojiza irreqular de 3.5 por
2.5 cm en cuadrante superior intemo de pectoral izquierdo, equimosis rojiza irregular de 4
por 1.5 cm en éstemén sobre linea media, hipersmia lineal. que circunda ambas mufecas
anatémicas, dos excoriaciones, la primera de 0.7 por 0.5 ¢mi en dorso de falange media def
tercer dedo y la segunda de 1 por 0.5 en la unién de falange media y proximal de cuarto
dedo, ambas en mano izquierda, nueve costras hematicas siendo la menor puntifonne y la
mayor de 1 por 0.5 cm en codo izquierdo catorce costras hematicas siendo la menor
puntiforme y la mayorde 1.8 por 1 cm en codo izquierdo equimosis rojiza de 6 por 8 o en
codo izquierdo, equimosis rojiza irregular de 5 por 4 cm en regién escapular derecha,
equimosis violcea de 8 por 4 cm en region supraescapular izquierda, excoriacion de 1 por
0.5 cm. en region lumbar a la izquierda de Ia linea media mdltiples costas heméticas
puntiformes con halo eritematosos diseminadas en cara anferior y posterior en sus fres
tercios de muslos (réfiere picadura de insectos). A la exploracion otoscopica del lado
derecho sin alteraciones, del lado izquierdo conducto auditivo externo hiperémico
membrana timpanica sin alteraciones.

Ul'9&'DO'OO'OU'UU'OU'00'00'00'001?0' g ‘

Hallazgos: Ninguno.

[.]

5. ARTURO REYES BARRERA. Presenta dos costras heméticas, !a primera de
0.3 cm de diametro y la segunda de 0.4 cm de didmetro ambas en regién parieto occipifal a
la derecha de la linea media, hiperemia lineal que circunda ambas mifiecas anatémicas, 3
equimosis violaceas pot sugilacién (chupetén) de 0.7 cm diémetrc cada una en cara
antenior de cuello a !a derecha de la linea media, cara anterior de hombro derecho y
cuadrante superior interno de pectoral derecho, equimosis negruzca de 0.5 por 0.4 cm en

cara intema de la unién de falange proximal y distal de primer ortejo de pie izquierdo. A la
exploracion otoscopica sin alteraciones. ¥

Hallazgos: mancha hipercrémica color café obscuro de 2.5 por 2 cm en fosa
renal derecha.

138 "Tomo 29, fojss 4 a 13.”
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6. OSCAR VALEROS SEGURA, presenta equimosis rojiza de 6 por 7 cmen
region occipital sobre la linea media, equimosis rajiza de 4 por 5 cm en regién zigomatica
derecha, equimosis rojiza de 3 por 2 cm en regién zigomatica izquierda, equimosis violacea
lineal de 1 cm en parpado superior de ojo derecho, equimosis rojiza de 13 por 14 c¢m en
epigastrio sobre la linea media, tres costras heméticas puntiformes en cara lateral de torax
izquierdo a nivel de linea axilar anterior y decimo arco costal, equimosis rojiza de 1 cm de
didmetro en codo derecho, hiperemia lineal que circunda ambas munecas anatomicas. A la
exploracion otoscopica sin alteraciones.

Hallazgos: Multiples costras secas descamativas punfiformes en un area de 2
por 3 ¢cm en flanco derecho.

[.]

8. JORGE LUIS [AANJARREZ MIRANDA, presenta equimosis rojiza de 5 por 2
cm en region escapular izquierda, equimosis rojiza de 8 por 7 cm en cara lateral de térax a
nivel de linea axilar anterior y 11-12° arco costal, el cual a la palpacion presenta
crepitacion, dolor a los movimientos respiratorios, dolor a la palpacion superiicial y media,

" con limitacién de arcos de movilidad de miembro toracico izquierdo. A la exploracion

otoscdpica sin alteraciones.

Hallazgos: dermatosis de 20 por 14 cm en cara anterior tercio proximal de muslo
izquierdo.

9. JULIO CESAR MATEOS ROSALES. Presenta equimosis rojiza de 1 por 0.3
cm en tercio proximal de clavicula derecha, equimosis violacea por sugilacion (chupeton)
de 0.8 por 2.3.cm en region infraclavicular izquierda, multiples equimosis rojizas en un éarea
de 9 por 9 cm midiendo la menor puntiforme y la mayor lineal de 4 cm a nivel de apéndice
xifoides y epigastrio sobre y a ambos lados de la linea medja. A la exploracion otoscopica
sin alteraciones.

Hallazgos: Ninguno.

10. NELSON ROMAN RODRIGUEZ, presenta equimosis violacea con aumento
de volumen en un area de 3 por 1.5 cm en parpado superior derecho, dos zonas de
hemorragia subconjuntival de 0.5 cm de didmetro cada una en region superior de
esclerética derecha, equimosis rojiza de 2 por 1.5 cm en regién zigomatica izquierda, cuatro
zonas de eritema de 1.5 por 0.5 cm, de 4 por 0.5 cm y de 3 por 0.5 a nivel de esterndn
tercio proximal sobre y ambos lados de la linea media, excoriacion fineal de 0.7 cm a nivel
de cara anterior de piimer metacarpiano izquierdo, refiere dolor en tercio medio de cara
antero intemo de muslo derecho, sin evidencias de lesion al exterior. A la exploracion
otoscopica sin alteraciones.

Halfazgos: Ninguno.

71. IGNACIO ACEVES ROSALES, equimosis violacea de 2 por 1 cm en el
angulo externo de parpado izquierdo; equimosis violacea de 1.5 por 1 cm en pamado
inferior izquierdo, faceracion de 0.5 por 0.4 cm en mucosa de camillo derecho, equimosis
violacea de 0.5 por 0.3 cm en mucosa de labio inferior sobre la linea media, equimosis
rojizas puntiformes en un area de 3 por 1 cm en mucosa de labio superior sobre y ambos
lados de ia linea media, equimosis rojizas diseminadas en un area de 25 por 11 cm siendo
la menor puntiforme y la mayor de 3 por 1 cm abarcando cuadrante supero intermo de
pectoral derecho, region estemal, apéndice xifoides y mesogastrio, equimosis rojiza de 2
por 1 cm y excoriacion lineal de 1 cm en region infraescapular derecha a la exploracion
otoscopica sin alteraciones.

Hallazgos: presenta cuatro costas secas puntiformes en region frontal izquierda,

[.]

15. ALBERTO ACEVES SERRANO, equimosis rojiza lineal de 1 cm a nivel de
articulacion temporomandibular derecha, equimosis rojiza lineal de 8 cm a nivel de
apéndice xifoides sobre y a ambos lados de la linea media. A la exploracion otoscopica sin
alteraciones.
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Hallazgos: Ninguno.

16. ALFREDO ALONSO DORANTES, presenta equimosis rojiza de 1 por 1 cm
en cara anterior de hombro derecho, seis excoriaciones puntiformes en cara posterior
extemna tercio distan de antebrazo derecho, equimosis rojizas de 1 por 0.8 cm y de 1 por
0.3 cm en region escapular izquierda, equimosis violacea de 0.5 por 0.5 cm en region

.escapular izquierda, equimosis rojiza de 0.8 cm de didmetro ubicada en cara anterior tercio

proximal de piema izquierda. A la exploracién otoscopica conducto auditivo extemo y
membrana timpanica del lado derecho hiperémicos, conducto auditivo izquierdo sin
alteraciones apreciandose en la membrana timpanica un area fiemorragica a nivel central
rodeada de eritema.

Hallazgos: Ninguno.

[-]

18. JESUS PARRA ARROYO, presenta equimc;‘_ is roja de 10 por 7 cm situada
en epigastrio sobre linea media, cuatro equimosis de colgracion rojo de forma lineal que
mide la mayor 1 ¢cm y la menor 0.5 cm situada en regién{pectoral izquierda, equimosis de
coloracion rojiza en el centro y circundada de una colo, cién amarillenta de 2 por 2 cm
situada en la cara anterior de hombro derecho, eritema e 17 por 13 cm que se extiende
desde el costado derecho a region pectoral del mismo Iaio, eritema de 34 por 8 cm situada
en cara posterior de torax, exconacion lineal de 2.5 fsituada en la cara anterior tercio
proximal de.piema izquierda. A la exploracion otoscopici"sin alteraciones.

Hallazgos: tres costas secas que miden 0.5 Em y dos puntiformes situadas en la
cara posterior tercio proximal de antebrazo derecho, ﬁa costras secas que miden cada
una 0.5 cm ubicados en la cara posterior tercio distal anfebrazo izquierdo.

19. JOAQUIN LAGUNAS FRANCO, presefita una excoriacion roja de 0.5 de

didmetro ubicada en el dorso de la segunda falange del;sequndo dedo de la mano derecha
ocasionada hace 3 dlas al pegarse con una piedra, costfa hematica puntiforme en dorso de
pie derecho, dos costras heméticas lineales de 0.5 sititadas en la intema fercio distal de
antebrazo derecho. A la exploracion otoscopica sin alteraciones.

b
. Hallazgos: Hemia umbilical de 10 afios deiévolucién asintomético en es este
momento. .

[..] %ﬁ

21. IGNACIO HIDALGO SEGURA, presenfa una equimosis de coloracion
violacea de 2 por 1 ¢cm en regién infraclavicular derecha, éj{tema de 13 por 4 cm situada en
costado derecho, eritema de 8 por 2 cm ubicada en epfgastn'o a la derecha de la linea
media, eritema de 4 cm en region pectoral derecha, equimosis de coloracion violacea de 13
por 8 cm ubicada en regién escapular izquierda, equimosis de coloracién violacea de 13 por
13 cm ubicada en region escapular derecha, equimosis violicea de 18 por 4 cm de forma
difusa en region interescapular sobre y a ambos lados de la linea media, equimosis
violdcea de 10 por 1 cm situada en fa cara posterior tercio distal de antebrazo derecho. A la
exploracion otoscopica sin alteraciones. "

Hallazgos: Diez costras secas la mayor lineal de ;%-cm y la menor puntiforme
ubicadas en |a cara anterior de piema izquierda.

]

CONCLUSIONES

PRIMERA. QUIENES DIJERON LLAMARSE 1. CESAR YAM .
ROBERTO PEDROTE NAVA, 3. PEDRO FLORES OCAMPO, 4. ISMAEL PALMA MENA,
5. ARTURO REYES BARRERA, 6. OSCAR VELEROS SEGURA, 9. JULIO CESAR
MATEOS ROSALES, 10. NELSON ROMAN RODRIGUEZ 11. IGNACIO ACEVES
ROSALES, 5. ALBERTO ACEVES SERRANO, 18. JESUS PARRA ARROYO, 19.
JOAQUIN LAGUNAS FRANCO y 21. iGNACIO HIDALGO SEGURA PRESENTAN
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LESIONES QUE NO PONEN EN PELIGRO LA VIDA Y TARDAN EN SANAR MENOS DE
QUINCE DIAS.

[.]

TERCERA: QUIEN DIJO LLAMARSE 8. JORGE LUIS MANJARREZ MIRANDA
REQUIERE VALORACION POR MEDICO ESPECIALISTA EN TRAUMATOLOGIA Y
ORTOPEDIA, QUEDANDO PENDIENTE DE CLASIFICACION MEDICO LEGAL HASTA
CONTAR CON LOS RESULTADOS DE DICHA VALORACION.

CUARTA: QUIEN DIJO LLAMARSE 16. ALFREDO ALONSO DORANTES
REQUIERE VALORACION POR MEDICO ESPECIALISTA EN
OTORRINOLARINGOLOGIA, QUEDANDO PENDIENTE DE CLASIFICACION MEDICO
LEGAL HASTA CONTAR CON LOS RESULTADOS DE DICHA VALORACION.

[...]"3%

Asimismo, entre las dos horas con quince minutos (02:15) y hasta las cuatro
horas con quince minutos (4:15) del catorce de octubre de dos mil catorce, se les

practico un segundo dictamen en el que se advierte se detectaron las mismas
lesiones™®

Al celebrarse la deciaraciéon ministerial de los aludidos detenidos, destaca lo que
a continuacion se describe:

16. César Yanez Castro: El agente del ministerio Publico de la Federacion dio fe
de que las lesiones que presenta no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos
de quince dias. Asimismo, al contestar preguntas de su defensa refirio: “f...] A LA SEXTA.
Que diga el declarante si presenta lesiones y si es su deseo quereflarse o denunciar las mismas.
RESPUESTA. Tengo lesiones muy leves y no es mi deseo querellarme o denunciar las mismas. [...]". 4

17. Julio César Mateos Rosales: El representante social de la Federacion, no
da fe de la existencia de sus lesiones; empero a preguntas de su defensa contesté: “[...]
SEGUNDA. Que diga el defendido si presenta lesiones recientes y en caso afirmativo como se las
ocasiond y si desea presentar alguna queja o denuncia en contra de alguna persona. RESPUESTA. Si
tengo lesiones en el estdmago, mismas que me las ocasionaron los Policias Federales Ministeriales,
s que me detuvierony que me pusieron a disposicion de esta autoridad, pero que de momento se reserva
presentar queja o quereila por estos hechos [...J". 1%

ZaJwey eyuo eduRig

4

19. Nelson Roman Rodriguez: El fiscal de la Federacion dio fe de que el
mencionado presento: ... equimosis violacea a la altura del parpado del ojo derecho, pequena
escoriacion a la altura de la mano izquierda en la parte inferior de dedo pulgar [...J". A preguntas de
dicha representacion respondio: “[...] QUINCE. ;Qué diga el inculpado si desea realizar alguna
3 guerella por las lesiones que presenta? Respuesta. No es mi deseo [...]”. A cuestionamientos de su

° defensa contesto: “I...] SEPTIMA. Que diga mi defendido como se ocasion las lesiones que presenta
y que aparecen en su cerfificado médico practicado por los peritos médicos oficiales, RESPUESTA. En el
traslado, como venias muy rapido me golpee en el asiento ya que veniamos agachados.

24. Arturo Reyes Barrera: &l fiscal Federal dio fe de que el declarante presentaba
las siguientes lesiones: “[...] dos costras heméticas, la primera de 0.3 cm de didmetro y la segunda
de 0.4 cm de diametro ambas en region parieto occipital a la derecha de la linea media, hiperemia lineal
que circunda ambas muriecas anatomicas, 3 equimosis violaceas por sugilacion (chupeton) de 0.7 cm
didmetro cada una en cara anterior de cuello a la derecha de la linea media, cara anterior de hombro
derecho y cuadrante superior interno de pectoral derecho, equimosis negruzca de 0.5 por 0.4 ¢cm en cara
interna de la unién de falange proxima/ y distal de primer ottejo de pie izquierdo [...J". Por otra parte, a
cuestionamientos de su defensa respondio: ‘f...] DECIMA PRIMERA. Que diga el declarante si
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presenta lesiones y si es su deseo querellarme o denunciar los mismos. RESPUESTA. Si tengo lesiones
pero no es mi deseo querellarme o denunciar las mismas, ya que nadie me las ocasion6 |...]".1#

PODER JUDICIAL DE LA FEDERAOON

26. (I1) Joaquin Lagunas Franco: El Ministerio Publico no dio fe de las lesiones
que presentaba el declarante, pero a preguntas de su defensa contesto: {..] A LA
CUARTA. Que diga el declarante cémo se ocasioné las lesiones que presenta y que han sido descritas
por fos peritos médicos oficiales en dictamen de integridad fisica datado el dia de fa fecha. RESPUESTA.
Son pequenios golpes y no quiero querellarme por dichos goipes [...J.%4$

27. Jorge Luis Manjarrez Miranda: &l representante social de la Federacion
omitié dar fe de las lesiones que presentaba el declarante; empero, a cuestionamientos
de su defensa respondio; ...] TERCERA. Que diga el patrocinado si presenta lesiones recientes y
en caso afirmativo cémo se las ocasiond y si desea presentar alguna queja o -denuncia en contra de
alguna persona. RESPUESTA. Si tengo lesiones en el costado izquierdo, mismas que me las
ocasionaron fos Policias Federales Ministeriales que me detuvieron y gque me pusieron a

disposicién de esta autoridad, pero que de momento se reserva présentar queja o querella por estos
hechos [...J".1¢ :

28. Oscar Veleros Segura: Ei fiscal no dio fe deglas lesiones que presentd y a
preguntas que le realizé su defensor dijo: “[...] DECIMAE Que diga el declarante si presenta
lesiones y si es su deseo querellarse o denunciarlas mismas. RESRUESTA. Tengo lesiones leves pero no
. \es mi deseo querellarme o denunciar las mismas {...J"."

29. Ignacio Hidalgo Segura: Ei agente del Mirilsterio Publico dic fe de que el
S ‘;'.dl clarante presentaba lesiones que no ponen en pefigro la vida y tardan en sanar

anenos de quince dias. Ademas a preguntas de su defénsa respondio: “[...J A LA SEXTA.
°G§ue diga el declarante si presenta lesiones y si es su deseojquerellarse o denunciar las mismas.

S RESPUESTA. Tengo lesiones feves y no es mi deseo qr_lerellannei denunciar las mismas [...J".1%

J

30. Jestis Parra Arroyo: El agente del Ministerio Publico de la Federacion,
inspecciond el dictamen de integridad fisica que Ie%fue practicado previamente al
presentado, en el que se asentd presentaba lesiones dgte no ponen en peligro la vida y
tardan en sana menos de quince dias. Ademas, a preguntas de dicha representacion,
el detenido respondio: “[...] DECIMA. Que diga el declaranté cémo se ocasioné las lesiones que
presenta al momento de su puesta a disposicién en esta Representacion Social de la Federacion,
RESPUESTA. Ya las traia. [...J'. A preguntas de |a defensa contesto: 7...] SEXTA. Que diga el
_ deciarante como se*ocasiond las lesiones que presenta y que han sido descritas por los perifos médicos
oficiales en su dictamen de integridad fisica datado el dia de la fecha: RESPUESTA. Si presento lesiones,
y ya las terifa antes [...]"*®

32. Roberto Pedrote Nava: El fiscal Federal dio fe de que el declarante
presentaba las siguientes lesiones: “[...] equimosis rojiza irregilar de 3.5 por 2.5 cm en cuadrante
. superior intemo de pectoral izquierdo, equimosis rojiza irregular de 4 por 1.5 cm en estemén sobre linea
media, hiperemia lineal que circunda ambas mufiecas ‘anatémicas, dos excoriaciones, la primera de 0.7
por 0.5 cm en dorso de falange media del tercer dedo y la segunda de 1 por 0.5 en Ia unién de falange
media y proximal de cuarto dedo, ambas en mano izquierda, nueve costras hematicas siendo la menor
puntiforme y la mayor de 1 por 0.5 ¢cm en codo izquierdo catorce costras heméticas siendo Ia menor
puntiforme y la mayor de 1.8 por 1 cm en codo izquierdo equimosis rojiza de 6 por 8 cm en codo izquierdo,
equimosis rajiza irreqular de 5 por 4 cm en region escapular derecha, equimosis violacea de 8 por 4 cmen
region supraescapular izquierda, excoriacion de 1 por 0.5 cm en regién lumbar a la izquierda de la linea
media multiples costas heméticas puntiformes con halo eritematosos diseminadas en cara anterior y
posterior en sus ftres tercios de muslos (refiere picadura de insecfos) {...J. Por .otra parte, a
preguntas de su defensa respondio: “[...] DECIMA. Que diga el decfarante si presenta lesiones y si
es su deseo querellame o denunciar las mismas. RESPUESTA. Si tengo fesiones leves pero no es mi
deseo querellarme o denunciarlas mismas |[...J".1%

144 Tomo 30, fojas 518 a 524.
145 Tomo 29, fojas 690 a 700.
146 Tomo 29. fojas 727 a 738.
147 Tomo 29, fojas 765 a 778.
148 Tomo 30, foja 308.

149 Tomo 29, fojas 513 a 524.
450 Tomo 30, fojas 518 a 524.
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33. Alberto Aceves Serrano: La representacion social de la Federacion, no dio
fe de las lesiones que presentaba y a preguntas formuladas por la defensa, respondio:
“[...] SEPTIMA. Que diga el declarante si presenta lesiones ocasionadas en su declaracion. RESPUESTA.
No. A la OCTAVA. Que nos diga el patrocinado si desea presentar queja ante la Comision Nacional de los
Derechos Humanos? RESPUESTA. No [...J". %"

34. lgnacio ‘Aceves Rosales: El agente del Ministerio Publico dio fe de que el
declarante presenté la siguiente lesion: “[...] equimosis violacea a la aftura del parpado izquierdo,
En consecuencia se le pregunta al compareciente el motivo de la lesion que presenta refiriendo que le
dieron un golpe al momento de su detencién. [...]. Por otra parte, a cuestionamientos que le
formulé su defensa, respondio: “f...J] QUINTA. Que diga el declarante si presenta lesiones con
motivo de su detencion?. Nada més a del ojo [...] DECIMA PRIMERA. Que diga el declarante como se
ocasiond las lesiones que presenta y gue han sido descritas por los peritos médicos oficiales en su
dictamen de integridad fisica de data el dia de la fecha?. Porun golpe [...J"."2

37. Alfredo Alonso Dorantes: El fiscal no dio fe de las lesiones que presenté y a
preguntas que le realizé su defensor dijo: “[...] OCTAVA. Que diga el declarante si presenta
lesiones con motivo de su detencién y si es su deseo querellarse o denunciar las mismas. RESPUESTA.
Lo que me detectd ef doctor es aigo en el oido, pero no me duele, pero no sé qué me pasé. NOVENA.
Que diga €l declarante si es su deseo interponer denuncia y queja ante el Ministerio Publico de la
Federacién o ante la Comisién Nacional de Derechos Humanos por las vejaciones que pudo haber
recibido de parte de sus captores. RESPUESTA: No. [...]".1%¢

Conclusion y razones que la sostienen.

En un panorama como el recién destacado, en el que después de poner a los
detenidos a disposicion del Minisierio Publico, se advierten lesiones que no se justifica
fueran preexistentes y que tampoco pueden reputarse como inferidas con motivo de un
uso prudente de la fuerza para someterle, incluso porque esto Ultimo no fue necesario;
conforme a la jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos y los
criterios de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén, debe concluirse que existe
evidencia razonable que, sin prueba en contrario, es suficiente para presumir que los -
detenidos—, fueron objeto de algun acto de tortura, tratos crueles, inhumanos o
degradantes, o cualquier otra afectacion a su integridad fisica.
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Ante ello, existe la presuncion de considerar responsable al Estado, por las

esiones que exhibe una persona que ha estado bajo.su custodia. En dicho supuesto,
girecae en el Estado la obligacién de proveer una explicacion satisfactoria y convincente
e lo sucedido y desvirtuar las alegaciones sobre su responsabilidad, mediante
lementos probatorios adecuados, lo cual en Ia especie no sucedio.
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Aunado a lo anterior, la existencia de datos que evidencian fa produccion de
g alteraciones en la salud de los detenidos, previo a que rindieran sus declaraciones
£ ministeriales, genera una presuncion razonable de que no emitieron su deposado de
manera libre y voluntaria sino bajo coaccién; por consiguiente, la presuncion legal de
violacién al derecho humano a su integridad personal, conlleva a excluir los deposados
en los que se autoincriminan, asi como aquelios en los que si bien los declarantes no
admiten hechos criminosos, imputan a diversos codetenidos.

56000000 0000

6.1.C.Xll Caso del procesado Carios Canto Salgado, alias “£f Pato”.

En el oficio de puesta a disposicion del declarante 51. Carlos Canto Salgado,
alias “el Pato”, en lo que interesa se narra lo siguiente:

*[...] y al enconframos circulando sobre Ia calfe andador

en Iguala, Guerrero; como aproximadamente a 20 metros, precisamente
cerca del tecnologico de Iguala Guerrero, venia caminando sobre la acera una persona del
sexo masculino quien vestia playera color gris oscuro con ratas horizontales de color blanco
de manga larga, pantaién mezclilia y tenis color gris, complexién media, pelo negro lacio, de
aproximadamente 33 afos de edad, de aproximadamente 1.78 centimetros de estatura;
persona reunia las caracteristicas fisonémicas del sujeto identificado como CARLOS CANTO

151 Tomo 29, fojas 657 a 663,
152 Tomo 30, fojas 1 a 13.
153 Tomo 30, fojas 550a 561.
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SALGADO alias “EL PATO", segun la informacién recopilada con vecinos de la zona a
quienes previamente se entrevisté con la finalidad de obtener las sefnas particulares de dicho
sujeto, motivo por ef que El Policia Federal Ministerial Ezequiel Pefia Cerda quien venia
sentado en el asiento del copiloto del vehiculo oficial a bordo del cual viajaba, al percatarse
de la presencia de dicho sujeto, dio Ia orden de detenemos dando la voz de alerta via radio
de que se procediera a revisar a la persona motivo por el que de inmediato el suscrito
elemento de la Policia Federal Ministerial descend! de la unidad oficial mientras que el marino
Ariel Agustin Castillo Reyes procedié a darfe seguridad perimetral al suscrito Policia Federal
Ministerial, quien al aproximarme a dicho sujeto de inmediato me identifique plenamente
aunado a que me encontraba perfectamente identificado con el uniforme oficial, solicitando
una identificacion al sujeto de referencia, quien me mosfré una licencia de conducir a nombre
de Carlos Canto Salgado (indicio 1), y al practicarle un revisién en su persona le fue
encontrado en la bolsa delantera derecha de su pantalén un teléfono celular de la maica
SAMSUNG color azul marino, (indicio 2), 1 tarjeta perfiles Banamex numero

(indicio 3) un comprobante de pago para el trabajador a nombre de Carios Canto
Salgado (indicio 4), credencial para votar a nombre de RAMIRO RENE MOTA ROMAN
(indicio 5), en tal viitud de inmediato le indiqué al sujefo en mencion que se enconiraba
detenido al ser presumiblemente responsable en la comisién de los delifos de Delincuencia
Organizada y Secuestro, procediendo a dar lecfura a'la persona asegurada la cartilla de
derechos que le asisten a las personas aseguradal...j -

Es de seidalarse que al momento que se le indft;ib que seria trasladado a la ciudad de

o = México DF y presentado ante el agente del Ministerio; Publico de la Federacion adscrito a
S BPNLES yp 9

Subprocuraduria Especializada en Investigacion de Délincuencia Organizada, (SIEDO), esta

ersona intento darse a la fuga, pero fue sujetadd por el Agente de la Policia Federal
z WMinisterial, proporcionandole el apoyo el personal de la Secretaria de Marina Armada de
%ﬁ'/féxico, viéndonos obligados a someterlo en el sueio ya que por su corpulencia no se
()ejaba esposar, razén por el cual fue sometidoien el suelo y ya en el suelo o
Sesposamos y lo subimos a .una.unidad con el fin de'proceder a su traslado a esta civdad

ry
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TRy =7 Asimismo, sé anex6 a dicha puesta a disposicigon el certificado médico practicado

-——"al detenido por el cirujano naval, el veintidés de octubre de dos mi{ catorce, en el gue
aserité presentaba las siguientes lesiones*®*:

. "] A LA EXPLORACION FISICA: COMPLEX{IGN OBESO, CON EDAD APARENTE

A LA CRONOLOGICA CRANEO NORMO CEF}}LO, ERITEMA CERVICAL EN
DISTRIBUCION LINEAL CON DATOS DE DESMOESCORIACION LEVE QUE SE
~~ EXTIENDE HASTA LA REGION OCCIPITAL ADECUADA IMPLANTACION DE
PABELLONES AURICULARES, MEMBRANAS TIMPANICAS INTEGRAS Y FUNCIONALES,
0JOS SIMETRICOS CON PUPILAS ISOCORICAS NORMORREFLECTICAS, NARINAS
PERMEABLES, OROFARINGE NORMAL CON AMIGDALAS NORMALES, CUELLO CON
HALLAZGOS YA DESCRITOS SIN ADENOPATIAS TORAX CON MOVIMIENTOS DE
AMPLEXION Y AMPLEXACION NORMALES, A LA AUSCULTACION CON CAMPOS
PULMONARES BIEN VENTILADOS, RUIDOS CARDIACOS RITMICOS -Y DE BUENA
INTENSIDAD, TORAX ANTERIOR NORMAL, A NIVEL POSTERIOR CON ERITEMA
LINEAL EN SITUACION TRANSVERSAL DE 10 CM DE LONGITUD ASI MISMO EN
REGIQN PARAESCAPULAR DERECHA CON DERMOESCORIACON Y COSTRA
HEMATICA DE 1 CM DE LONGITUD EN SITUACION LONGITUDINAL, VERRUGA
PEDICULADA A NIVEL DE LINEA AXILAR POSTERIOR Y 5° ESPACIO INTERCOSTAL,
ABDOMEN GLOBOSO POR PANICULO ADIPOSO, CON ZONA ERITEMATOSA LINEAL
EN DISTRIBUCION LONGITUDINAL DE 10 CM DE LONGITUD APROXIMADAMENTE,
PERISTAKISIS PRESENTE NO DATOS DE IRRITACION PERITONEAL NO
VISCEROMEGALIAS, EXTREMIDAD SUPERIOR DERECHA A NIVEL DE BRAZO EN
CARA POSTERIOR PRESENTA ZONA ERITEMATOSA LINEAL DE 5 CM DE LONGITUD,
PRESENTA ASI MISMO CICATRIZ ANTIGUA CIRCULAR DE 1 CM DE DIAMETRO A NIVEL
DE CODO IPSILATERAL, ERITEMA CIRCUNFERENCIAL EN AMBAS MUNECAS,
HEMATOMA SUBUNGUEAL DE 5 CM DE DIAMETRO. ASI MISMO MANCHA
HIPERCROMICA ELIPTICA A NIVEL DEL MUSLO ANTERIOR LADO DERECHO TERCIO
PROXIMAL, RESTO DE EXTREMIDADES INTEGRAS Y FUNCIONALES NO EDEMA,

154 Tomo 37 fojas 617 a 618.
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NEUROLOGICO INTEGRO. AREA ANAL Y GENITAL NORMALES.
VIl HALLAZGOS DE IMPORTANCIA:

e ERITEMA CERVICAL EN DISTRIBUCION LINEAL CON DATOS DE
DESMOESCORIACION LEVE QUE SE EXTIENDE HASTA LA REGION OCCIPITAL.

e TORAX POSTERIOR , CON ERITEMA LINEA EN SITUACION TRANSVERSAL DE
10 CM DE LONGITUD ASI MISMO EN REGION PARAESCAPULAR DERECHA CON
DERMOESCORIACION Y COSTRA HEMATICA DE 1 CM DE LONGITUD EN SITUACION
LONGITUDINAL

e ABDOMEN CON ZONA ERITEMATOSA LINEAL EN DISTRIBUCION
LONGITUDINAL DE 10 CM DE LONGITUD APROXIMADAMENTE.

o ZONA ERITEMATOSA LINEAL DE 5 CM DE LONGITUD, PRESENTA ASI MISMO
CICATRIZ ANTIGUA CIRCULAR DE 1 CM DE DIAMETRO A NIVEL DE CODO
IPSILATERAL, ERITEMA CIRCUNFERENCIAL EN AMBAS MUNECAS, HEMATOMA
SUBUNGUEAL DE 5 CM DE DIAMETRO. [....J"(sic).

Por otra parte, el detenido fue presentado ante la representacion social de la
Federacion, a las veintidés horas con treinta minutos (22:30) del veintidos de octubre
de dos mil catorce y a ias cero horas con cinco minutos (00:05) del dia siguiente, el
perito oficial adscrito a la Coordinacion General de Servicios Periciales, le practico
dictamen de integridad fisica en el que le detectd las siguientes lesiones e incluso
ordend que algunas fueran valoradas por especialista’™®:

‘I...] A la exploracion fisica: presenta eritema circundante de ambas muiiecas;
equimosis rojiza-de dos por dos centimetros en mejilia derecha; equimosis rojiza de dos
punto cinco centimetros por dos centimetros en mucosa de carriflo derecho; equimosis vinosa
con faceracion de fonna irregular de dos por un centimetro en lengua en su cara lateral
derecha; laceracion de un centimetro en lengua en su cara lateral izquierda; equimosis rojiza
de siete por seis centimetros en cara posterior del cueflo, en donde convergen lesiones
elevadas papulosas siendo la mayor de cero punto cinco centimetros y la menor puntiforme;
dos equimosis rojizas de forma lineal de tres y dos centimetros respectivamente en cara
lateral izquierda de cuello en donde también existen lesiones papulosas en la de tres
centimetios de un centimetro y en la de dos centimelros de cero punto cinco centimetros;
dos equimosis rojizas de un centimetro cada una en region de estemomascoleido izquierdo;
equimosis rojiza de siete por cinco centimetros en donde convergen lesiones elevadas
papufosas siendo fa mayor de cero punto cinco centimetros y la menor puntiforme en region
supra escapular derecha; costra seca de dos centimetros en region escapular derecha;
equimosis rojiza de doce por un punto cinco centimetros que va de region escapular a
interescapular izquierdas; equimosis rojo-violacea de forma irregular de dieciséis por catorce
centimetros en regiones de epigastro y mesogastrio sobre y ambos lados de la linea media;
lesion efevada papulosa de dos centimetros en brazo derecho en su cara externa tercio
medio; zona de escoriacién puntiformes en érea siete por tres centimetros en cuadrante
supero-etemo de gltiteo derecho; a la exploracion ofoscopica presenta conductos auditivos
sin aiteraciones y ambas membranas timpanicas abombadas. |[...]

CONCLUSION

Quien dijo flamarse: CARLOS CANTO SALGADO, pendiente clasificacion médico
legal ya que debe ser valorado por médico traumatélogo, para realizacion de placas
radiogréficas de térax, ademéas de valorar las fesiones que presenta en cuello y torax
posterior [...]." (sic).

Después a las tres horas con veinte minutos (3:20) del veintitrés de octubre de
dos mil catorce*®®, emitio su declaracién ante el representante social de la Federacion,
en la que si bien no confeso los ilicitos que se le atribuyen, si realizd imputaciones en
contra de diversas personas en cuanto a que son integrantes de la organizacion
“Guerreros Unidos”. :

Ademas resalta que a preguhtas de su defensa, refirid 7...] SEGUNDA. Que diga mi
defendido si presenta lesiones recientes y en caso afirmativo como se las ocasiond y si desea presentar

155 Tomo 38 fojas 7a 9.
156 Tomo 38, fojas 17 a 24.
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alguna queja o denuncia en contra de alguna persona. RESPUESTA. No tengo lesiones recientes. [...[°
(sic).

Sin embargo, a las quince horas con cuarenta minutos (15:40) del mismo dia
en que rindié su declaracién ministerial, el perito adscrito a la Coordinacién General de
Servicios Periciales, practico diverso dictamen de integridad fisica al detenido y le
detecté diversas lesiones a las inicialmente observadas, ademas sugirié que ésta
fueran valoradas por dos especialistas'’:

[...] A la exploracién fisica: Presenta hiperemia de 3 por 1 cm en dosso de nariz, una
equimosis violacea de 2 por 1.5 cm en mejilla derecha, equimosis violacea de 2.5 por 2 cm
con tres lesiones papulosas de 0.3 cm de didmetro en mejilla izquierda, laceracion
blanquecina rodeada de eritema de 1 por 1 cm en mucosa del carrillo derecho, laceracion
blanquecina rodeada de eritema de 1 por 1 cm en mucosa de carrillo izquierdo, faceracion
blanquecina de 1.5 por 0.5 c¢cm en cara lateral izquierda de la lengua, lesidn papulosa
eritematosa de 2 por 0.5 cm, tres de 0.3 cm de didmetro, una de 0.5 cm de diametro, una de
1.5 por 0.5 cm con dos vesicuias en su inferior en cara extema tercio medio del brazo
derecho, dos.lesiones papulosas entematosas de 1 por 0.5 cm y de 0.8 por 0.7 cm en cara
anterior tercio proximal de antebrazo derecho, excoriacién de 0.5 por 0.8 cm en codo
derecho, lesiones popufosas eritematosas puniformes en un &rea de 5 por 3.5 cm en dorso
de la mano izquierda, aumento de volumen en .dorso de ambas manos, equimosis
violdcea-azul de 18 por 16 cm en epigastrio y mesogastrio sobre y a ambos lados de fa
linea media, manifestando dolor intenso de -la paipacion superficial siendo de
predominio en epigastrio, asi mismo a la palpacion superficial manifiesta dolor intenso
a nivel de rebote de parilla costal izquierda, el dolor fimita los movimientos de
amplexion y amplexacién; equimosis rojiza lineal de'4 cm de una lesion papulosa de 1.4 por
0.3cm, equimosis vinosa de 1.5 por 0.3 cm con una lesién papulosa de 0.3 por 0.2 cm,
equimosis rojiza de 1.5 por 0.8 con un& lesién papulosa de 0.3 por 0.2 cm, equimosis rojiza
de 1 por 0.2 cm, lesién papulosa de 0.3 por 0.2 cri fodas en cara lateral izquierda del cuello,
multiples equimosis vinosa$ en un area de 7 por 9 ¢ siendo la mayor de 1.5 por 0.7 cmy fa
menor de 0.3 por 0.2 cm con presencia de lesiones papufosas siendo la mayor de 0.5 cm de
didmetro y fa menor puniforme ubicadas en la cara posterior del cuello, manifiesta dolor
intenso a la palpacion superficial con limitacién,de movimientos de cuello, excoriacion
con costra mielicérica en un érea de 2 por 0.3 cm en dorsal a la derecha de la linea media a
nivel supraescapular, mltiples lesiones papulosas gritematosas en un érea de 7 por 7 cm,
midiend® la mayor 0.8 por 0.5 cm y la menor 0.2 cm de didmetro ubicadas en region
supréescapular derecha, multiples lesiones papulosss erifematosas en un érea de 11 por 7
cm, midigndo fa mayor 1 por 0.5 cm y la menor 8.3 ¢, de didmetro ubicadas en region

. posterior del hombto derecho, cinco lesiones papulosas eritemafosas de 0.5 cm de diametro
- ‘cada a nivel de fosa renal izquierda, cinco lesiones’papulosas enfematosas de 0.2 cm de
tidmefro cada una en care lateral de flanco derecho, multiples lesiones papulosas
eritematosas en un area de 12 por 9 cm midiendo la taayor 3 por 1 ¢cm y la menor 0.3 cm de
diémetro a nivel de cresta iliaca izquierda, linea axilas; posterior, cinco lesiones papulosas
eritematosas de 0.4.cm de didmetro en region sacra linea media, muttiples lesiones
papulosas erifematosas en un area de 11 por 5 cm midiendo la mayor 2 por 0.5 cm y la
menor 0.3 cm de dimetro en el cuadrante superior ‘extemo del gliteo derecho. A Ia
exploracion otoscopiaca conductos audifivos externos peimeables y membranas timpanicas
hipérmicas y abombadas.

Hallazgos: Desviacién septal hacia la derecha por traumatismo antiguo, equimosis
negra subungueal no reciente de 0.5 por 0.7 cm en el primero dedo de la mano derecho, tres
costras secas puniformes en cara anterior tercio distal de piema derecha, nueve costras
secas puniformes por rascado en dorso de pie derecho, siete*tostras secas uniformes por
rascado en dorso de pie izquierdo [...] E3

ﬁ‘.
CONCLUSION N

QUIEN DIJO LLAMARSE CARLOS CANTO SALGADO REQUIERE VALORACION
POR MEDICO ESPECIALISTA EN TRAUMATOLOGIA Y ORTOPEDIA A FIN DE
DESCARTAR LESIONES A NIVEL DE PARRILLAS COSTAL IZQUIERDA, CUELLO Y

187 Tomo 38, fojas 198 a 200.
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ABDOMEN; POR LO CUAL QUEDA PENDIENTE LA CLASIFICACION MEDICO LEGAL DE
LESIONES. [...] (sic)”.

Conclusion y razones que fa sostienen.

En un panorama como el recién destacado, en que se advierte gue el detenido al
ser puesto a disposicion del agente del Ministerio Publico de la Federacioén, presentaba
diversas lesiones que bien podrian corresponder a las maniobras de sometimiento que
ejercieron sobre él cuando intentdé escapar; no es logico que las mismas fueran en
aumento, al grado que el perito adscrito a la Procuraduria General de la Reptiblica, que
inicialmente lo examin6, recomendara que el detenido fuera valorado por un
especialista en traumatologia en virtud de las lesiones que presenté en el térax y
cuello; pero mas todavia, que en el segundo dictamen que se le realizd al concluir su
declaracion ministerial, se observaran multiples lesiones no descritas con antelacion.

En esa tesitura, conforme a la jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos y los criterios de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, debe
concluirse que existe evidencia razonable que, sin prueba en contrario, es suficiente
para presumir que el —jnculpado- declarante fue objeto de algiin acto de tortura, tratos
crueies, inhumanos o degradantes, o cualquier otra afectacion a su integridad fisica.

Ante ello, existe la presuncion de considerar responsable al Estado, por las
lesiones que exhibe una persona que ha estado bajo la custodia de agentes de la
Policia Federal Ministerial y de la Secretaria de Marina, Armada de México. En dicho
supuesto, recae en el Estado la obligacion de proveer una explicacion satisfactoria y
convincente de lo sucedido y desvirtuar las alegaciones sobre su responsabilidad,
mediante elementos probatorios adecuados, lo cual en la especie no sucedid; por
consiguiente, su deposado debe excluirse.

6.1.C.XIll Caso del detenido David Cruz Hernandez.
Hipotesis de hecho.

En informe de cumplimiento de la orden de busqueda, localizacion y
presentacion, los elementos de la Policia Federal Ministerial, asentaron que el —
detenido—, presentaba lesiones y que al .cuestionarlo sobre su origen, éste les manifesto:
“‘que en la mafnana habia sostenido unarifia con sujetos de los que omitid mayores datos”.

Al informe policial adjuntaron dictamen practicado a ias veinte horas con treinta
minutos (20:30) del diez de octubre de dos mil catorce, por el perito médico oficial de la
Procuraduria General de la Republica, en el que se dejé constancia de la existencia de
diversas lesiones que presento el —detenido—, en lo que interesa, se anoto:

“. A LA EXPLORACION FiSICA: Presenta eritema en hemicara derecha con
aumento de volumen en un area de 5x6 centimetros, que abarca region temporal derecha,
region malar derecha y meijilla derecha, aumento de volumen de 2 centimetros en region
ciliar derecha con eritema, equimosis roja irreqular de 1.4x1 centimetros en reqién malar
izquierda, tres equimosis rojas paralelas entre si la mayor de 3 centimetros y la menor de 2.5
centimetros localizada en angulo axilar y cara anterior de hombro derechos, se observan
estrias rojas, no traumaticas en pliegues axilares, presenta multiples equimosis rojo violaceas
en un drea de 23 x 13 centimetros que abarca regiones escapulares e interescapular, asi
como sobre y a ambos lados de finea media dorsal.

Otras equimosis rojas lineales en un area de 7 x 4 centimetros en region flanco
derecho y cresta iliaca, refiriendo dolor, refiere se las causaron marinos el dia de hoy por la

mafiana, a la exploracion de conductos auditivos y pabeliones auriculares no se observan
fesiones...".

“ANALISIS MEDICO LEGAL.

Una vez realizada la revision médico legal de DAVID CRUZ HERNANDEZ presenta
lesiones que no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de quince dias.

Con base en fo anterior, se llega a la siguiente:
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PODE gaviciay E LA FEDERACIAN Primera: Quien djjo iamarse DAVID CRUZ HERNANDEZ presenta lesiones que no

ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de quince dias..."*® (Lo resaltado no
es de origen).

A las veintiun horas (21:00) del diez de octubre de dos mil catorce, se recabd la
declaracion del —detenido-""°, en la que medularmente admiti6 que suministraba
informacion a diversos miembros de un grupo criminal, que lo hacia por estar obligado
y amenazado para ello, e indicd que inicialmente se resistio a sus captores pero que se
tranquilizé cuando se enterd que se trataba de agentes policialessliteralmente expuso:

“... cuando las personas que me trajeron aqui se me acercaron forcejé para que no
me Hevaran pensando gue era un levantén de Ia contra, pero cuando me explicaron que se
trataba de agentes de la Policia Federal de Investigaciones, ya me franquilicé y dejé de

forcejear, por tal razén no es mi deseo presentar querella en su contra por las lesiones que
presento...".160 I

<

Después, se aprecia- un “acuerdo de cambio de §jtuacién juridica de David Cruz
Heméandez”®', en el que basicamente se indica qué&’ en autos obran diversas

imputaciones en su contra, y que ello hace procedente ofdenar su retencion, ya que los
ilicitos merecen pena privativa de la libertad. !

S ‘a{})ag“-:-%;\ Posteriormente, se allega un segundo dictamen ri;dico, realizado a las veintiuna
oW \"f@ \jaras con treinta minutos (21:30) del mismo diez de octibre de dos mil catorce', en el

§~*§§\7\ng§\68 reportan las mismas lesiones que el practicado ﬁfwa hora antes.
e
A
e

\A las cuatro horas con treinta minutos (4:30) del once siguiente, se recabd su

4
(I8 ‘.{‘

.ﬁﬁ{:f& K 'j%"amén como indiciado, en ella reiter6 su participacion como informante de una
NG\ 'réa‘«izacién criminal y también declard6 en torno a la desaparicion de los
AT on \\Lg‘.gl\:fdéiantes“‘“‘; antes de dar el uso-de la voz a la defenka, el fiscal hace constar que el
SERE R éfenido—, presentaba diversas lesiones y dejo constancia de lo siguiente:
Ly é K

e =

*... acto seguidd, se hace constar que a la exploraGion fisica, conforme a inspeccion
ministerial de Ia integridad fisica del compareciente, se le aprecian lesiones algunas en forma
visibles, como es que presenta eritema en hemicara derecha con aumento de volumen en
&rea-de cinco por seis centimetros, mejilla derecha, se aprécia aumento de volumen de dos
centimetros en region ciliar derecha con eritema, equimosis roja iregular de un centimetro
por un centimetro en reqgién malar izquierda, tres equimoéjis rojas paralelas, en la cual la
mayor es de tres centimetros y la menor de dos centimetros %:on 5 milimetros que se aprecia
én anqulo axilar y cara anterior de hombro derecho, se observan miltiples equimosis rojo
violaceas en 4rea de veintitrés por trece centimetros en reqioh escapufar e interescapufar,
asi como en linea meda dorsal, asimismo se visualiza equimosis rojas en regién flanco
derecha y cresta iliaca, siendo todo lo que aprecia, manifestando el declarante que no es su
deseo presentar denuncia o querella porque no tiene lesiones, y que es tedo [o que tiene que
decir..." v

‘.
En relacion con lo anterior, se asenté que el —deienidof;reﬂrié: *que no es su deseo
presentar denuncia o querefla por que no tiene lesiones”. &

h3
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. A :
Empero, al ser interrogado por su defensor, respondié en {0 que interesa:

“.. A LA DECIMOCUARTA. Toda vez que el dictamen mé§ico de fecha diez de
octubre del presente afio, emitido por perito oficial concluye que pres‘e?gta lesiones que no
ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de quince dias, que}giga el declarante
como se las caus6. RESPUESTA: Los elementos de la marina ms golpearon, me

158 Tomo 26, fojas 580 y 581.
158 Tomo 26, fojas 591 a 593.
160 Tomo 26, foja 593.

161 Tomo 26, fojas 594 a 606.
162 Tomo 26, fojas 609 y 610.
163 Tomo 26, fojas 621 a 656.
164 Tomo 26, foja 634.
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, interrogaran, pero no me lievaron. A LA DECIMOQUINTA. Que diga el decClarante si es su
deseo presentar queja ante Derechos Humanos por alguna violacion a los mismos y por las
lesiones que refiere. RESPUESTA: No. A LA DECIMOSEXTA. Que diga el declarante si es
su deseo presentar querella en contra de las personas que le causaron las lesiones que
refiere. RESPUESTA: No.

()

A LA DECIMOCTAVA. Que diga el declarante qué autoridad llevd a cabo su
localizacion y presentacion ante esta autoridad ministerial. RESPUESTA: Primero los marinos
me localizaron, me hicieron preguntas, me golpearon y me dejaron i, y ya en la tarde se
presentaron como PGR eran elementos civiles pero nunca se identificaron...”. %

Conclusion y razones que la sostienen.

Como se ve, existe una variacion significativa sobre la explicacién de las lesiones
que presento el —defenido—, en diversos momentos:

a) En el informe policial sobre la busqueda, localizacion y presentacion, de diez
de octubre de dos mil catorce, se indica que la persona refirio haber sostenido una rina
en la manana de ese dia.

b) En su testimonial de la misma fecha, expresé que habia forcejeado con los
policias, porque pensé que lo querian “levantar”, pero una vez que se enter6 que eran
agentes policiales, culminé ese forcejeo.

c) En su declaracion como indiciado, el once de octubre de dos mil catorce,
afirmé que en la manana fue golpeado por unos marinos que lo dejaron ir; y ya en la
tarde fue que se presentaron elementos de la “PGR”".

De lo que se sigue que el —detenido-, present6 diversas lesiones al momento de
ser puesto a disposicion de la Fiscalia, aunado a que las explicaciones sobre su origen
fueron discrepantes, por lo que conforme a la jurisprudencia de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos y los criterios de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
 debe concluirse que existe evidencia razonable que, sin prueba en contrario, es
suficiente para presumir que dicho declarante fue objeto de algun acto de tortura, tratos
crueles, inhumanos o degradantes, o cualquier otra afectacion a su integridad fisica.

Ante ello, existe la presuncion de considerar responsable al Estado, por tas
lesiones que exhibe una persona que ha estado bajo su custodia. En dicho supuesto,
recae en el Estado |a obligacién de proveer una explicacion satisfactoria y convincente
de lo sucedido y desvirtuar las alegaciones sobre su responsabilidad, mediante
elementos probatorios adecuados, lo cual en la especie no sucedio.

Aunado a lo anterior, la existencia de datos que evidencian la produccion de
alteraciones en la salud del declarante, previo a que rindiera su declaracion ministerial,
genera una presuncion razonable de que no emiti6 su deposado de manera libre y
voluntaria sino bajo coaccién; por consiguiente, la presuncion legal de violaciéon al
derecho humano a su integridad personal, conlleva a excluir su deposado.

Consecuencias de las vislaciones destacadas

Como consecuencia de la vulneracién a los derechos fundamentales de los
detenidos, testigos y presentados a que se hizo alusién en los apartados que
anteceden, del caudal probatorio con el que el Agente del Ministerio Publice Federal
sostiene su acusacion, se excluyen los siguientes medios de conviccion:

1. Declaracion de Carlos Pascual Cervantes Jaimes, alias “el Pollo” y/o “Pascual’,
de 9 de octubre de 2014 (Tomo 26, foja 337).

2. Declaracién de Miguel Angel Rios Sanchez alias “el Pozol”, de 9 de octubre
de 2014 (Tomo 26, foja 383).

165 Tomo 26, fojas 635 y 636.
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3. Declaracion de Osvaldo Rios Sanchez, alias “et Gordo”, de 10 de octubre de
2014 (Tomo 26, foja 432). '
ODER UDICA)L DE LA FEDERACKN

4. Declaracion de David Cruz Hernandez, alias “e} Chino”, de 11 de octubre de
2014 (Tomo 26, foja 621).

5. Declaracion de Ramiro Ocampo Pineda, alias “el Chango®, de 11 de octubre de
2014 (Tomo 27, foja 133). '

42. Declaracion de Raul Nafez Salgado, de 17 de octubre de 2014 [la fecha
correcta es 16 de octubre de 2014, a las 06:45 horas (Tomo 3_2,’ foja 243)].

14. Declaracion de Roberto Pedrote Nava, de 14 de octubre de 2014 (Tomo 29,
foja 616). ;

ki

15. Declaracion de José Antonio Flores Train, de f4 de octubre de 2014 (Tomo
29, foja 547).

iy

5.: .
16. Ampliacion de declaracion de Raul Nufiez Sdlgado, rendida a las 2:45 horas
det 17 de octubre de 2014 (Tomo 32, foja 748). "
~ 47. Dedlaracion de Santiago Socorro Mazén Cé‘dillo, de 16 de octubre de 2014
(Tomo 32, foja 144). ;j“_‘
19. Declaracion de Carios Canto Salgado, aﬁas"';el Pato” sin fecha (lo correcto es
23 de octubre de 2014; tomo 38, foja 17). '

 20. Declaracion de Jonathan Os:;rio Cortés, alias “Jona” {rendida el 28 de octubre

z 21. Dectaracion de Agustiri Garcia Reyes, aliasi"el Cheje’, sin fecha (lo correcto
$ 28 de octubre de 2014; tomo 1, foja 611).

_ - 22, Declaréciéﬁ‘de_Salvador Reza Jacobo, alias""ei Lucas®, sin fecha {lo correcto
" es 28 de octubre de 2014; tomo 1, faja 594).

23, D_ecléra;ién de Dario Morales Sanchez, aﬂias‘fes Comisario” (28 de octubre de
2014; tomo ‘1-,\f_oja 664). : ‘

P '24. Declaracion de Patricio Reyes Landa, alias “Pato”, sin fecha {lo correcto es 3
de noviembre de 2014; tomo 3, foja 7). - v

25. Ampliacion de Jonathan Osorio Cortés, alias “Jona”, de 14 de noviembre de
*. 2014 (Tomo 8, foja 80)._

26. Ampliacion de declaracion de Patricio Reyes Landa, alias “Pato”, 14 de
noviembre de 2014, (tomo 8, foja 134).

27. Ampliacién de declaracion de Agustin Garcia Reyes, alias “Cheje”, de 14 de
noviembre de 2014 (Tomo 8, foja 156).

28. Declaracion de César Miguel Penhaloza Santana, de 20 de diciembre de 2014
(Tomo 75, foja 179).

29. Declaracién de Alberio Aceves Serrano, de 14 de octubfe de 2014 (Tomo 29,
foja 657). : )

32. Declaracion de Veronica 8ahena Cruz, de 15 de octubre c;e_ 2014 (Tomo 31,
foja 367).

33. Declaracion de Benito Vazquez Martinez, de 27 de octubre de 2014 (lo
correcto es 28 de octubre de 2014; tomo 1, foja 559).
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34. Declaracién de Ignacio Aceves Rosales, de 15 de octubre de 2014 (lo
correcto es 14 de octubre de 2014; tomo 30, foja 1).

35. Declaracion de Jorge Luis Manjarrez Miranda, afias “Anubis”, de 14 de
octubre de 2014 (Tomo 29, foja 727).

36. Declaracion de Nelson Roman Rodriguez, de 14 de octubre de 2014 (Tomo
29, foja 443).

37. Declaracion de Julio César Mateos Rosales, de 14 de octubre de 2014 (Tomo
29, foja 383).

38. Declaracion de Jesus Parra Arroyo, de 14 de octubre de 2014 (Tomo 29, foja
513).

39. Declaracion de Wilbert Barrios Urena, alias “el Morrito”, de 14 de octubre de
2014 (Tomo 30, foja 149).

40. Declaraciéon de (ll) Joaquin Lagunas Franco, alias “el Omega®’, de 14 de
octubre de 2014 (Tomo 29, foja 690).

41, Declaracion de (IV) Oscar Veleros Segura de 14 de octubre de 2014 (Tomo
29, foja 765).

42. Declaracion de Salvador Bravo Barcenas, de 15 de octubre de 2014 (Tomo
30, foja 454).

43. Declaracion de Alejandro Mota Roman, de 16 de octubre de 2014 (Tomo 31,
foja 559).

44. Declaracion de Hugo Hernandez Arias, sin fecha (lo correcto es 28 de
septiembre de 2014; tomo 50, foja 740).

45. Declaraciéon de Emilic Torres Quezada, sin fecha (lo correcto es 28 de
eptlembre de 2014; tome 51, foia 38).

zajwey E‘I'IO eoue|g

46. Declaracion de lvan Armando Hurtado Hernandez, sin fecha (lo correcto es
28 de septiembre de 2014; tomo 51, foja 21).

Y,

BJIA

. Declaracién de Raul Cisneros Garcia, snn fecha (al parecer es 28 de
septnembre de 2014, tomo 50, foja 710).

48. Declaracion de Fausto Bruno Heredia sin fecha (lo correcto es 28 de
septiembre de 2014; tomo 51, foja 146).

49. Declaracion de Miguel Angel Hernandez Morales sin fecha (lo correcto es 28
de septiembre de 2014; tomo 51, foja 244).

50. Declaracion de Rubén Alday Marin, sin fecha (lo correcto es 28 de
septiembre de 2014; tomo 51, foja 229).

51. Declaracion de Hugo Salgado Wences, sin fecha (lo correcto es 28 de
septiembre de 2014; tomo 50, foja 740).

55. Declaracion de César Yanez Castro, de 14 de octubre de 2014 (Tomo 29, foja
477).

56. Declaracion de Pedro Flores Ocampo, de 15 de octubre de 2014 (Tomo 30,
foja 183).

57. Declaracion de Leodan Fuentes Pineda, de 16 de octubre de 2014 (Tomo 32,
foja 190).

59. Declaracion de Fernando Delgado Sanchez, sin fecha (lo correcto es 28 de
septiembre de 2014; tomo 50, foja 653)
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60. Declaracion de Salvador Herrera Roman, sin fecha (lo correcto es 28 de
septiembre de 2014; Tomo 50, foja 695).

PODER suniiat DF LA FEDERACYGN

61. Declaracion de Zulai Marino Rodriguez, sin fecha (lo correcto es 28 de
septiembre de 2014; tomo 51, foja 2).

62. Declaracion de Abraham Julian Acevedo Popoca, sin fecha (lo correcto es 28
de septiembre de 2014; Tomo 50, foja 665).

63. Declaracion de Margarita Contreras Castillo, sin fecha (Jo correcto es 28 de
septiembre de 2014; tomo 51, foja 101). *

64. Declaracion de Osvaldo Arturo Vazquez Castllio sin fecha (lo correcto es 28
de septiembre de 2014; Tomo 51, foja 121). ,y

65. Declaraciéon de Marco Antonio Ramirez Urban., sin fecha (lo correcto es 28 de
septiembre de 2014; tomo 51, foja 87). o

66. Declaracion de José Vicencio Flores, s‘in fecha (lo correcto es 28 de
septiembre de 2014; tomo 51, foja 162). 44

67. Declarambn de Marid Cervantes Contreras sin fecha (lo correcto es 28 de
septiembre de 2014; tomo 51, foja 132). 3;

c.89. Declaraci()n de Nicolés Delgado Arellat‘ii. sin fecha (lo correcto es 28 de }
bre de 2014; tomio 50, foja 758). - .‘i

0 Declaracion de Arturo Calvario Vlllalbau sin fecha (lo correcto es 28 de
AWbre de 2014; tomo 51, foja 214). ]

.6.
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°3j/// 71. Declaramon de Juan Luis Hidalgo Perez sin fecha (lo correcto es 28 de

~“Septiembre de 2014; tomo 51, foja 28). A

72. Dec!araplén -de Gerardo Delgado Mota, de. 30 de diciembre de 2014 (Tomo ‘
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~ 80, foja 299). .

g?s Declaracion de Jorge Garcia Castillo, de 30 de diciembre de 2014 (Tomo 80,
foja 2 7) .

74 Declaracnon de César Miguel Pefaloza Santana sin fecha (lo correcto es 14
de octubre de 2014; tomo 29, foja 541).

75. Declaracion de Maria Elena Hidalgo Segura, sin fecha (lo correcto es 14 de
octubre de 2014; tomo 29, foja 310).

76. Declaracién de Magali Ortega Jiménez, de 13 de octubre de 2014 (la fecha
correcta es 14 de octubre de 2014; tomo 29, foja 314).

81. Declaracion de (lil) Juan De la Puente Medina, 14 de octubre de 2014 (Tomo
29, foja 584).

Adicionalmente, de las pruebas citadas por la representacion social de la
Federacion eri su pliego acusatorio, tampoco sera posible vaiorar la que a continuacion
se menciona: “84. Oficio SEIDO/UEIDMS/FE-B/6652/2014, de 6 de octubre de 2014, en el que se
instruye se avoquen a la investigacion y el esclarecimiento de los hechos respecto de los probables

responsables que infervinieron y se encuentren involucrados con el secuestro de jovenes estudiantes de la
Escuela Normal Rural “Isidro Burgos® de Ayotzinapa.”,

Lo anterior, pues de una revision exhaustiva a las constancias que integran el
proceso penal en que se actua, se desprende que la aludida misiva no obra en autos,
sino que ésta Unicamente fue mencionada por los elementos de la Policia Ministerial y
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de la Secretaria de Marina, en ¢l oficio PGR/AIC/PFM/UAIOR/DF/CHIMAL/1610/2014,
de puesta a disposicion de Miguel Angel Rios Sanchez, Osvaldo Rios Sanchez y
Carlos Pascual Cervantes Jaimes, como fundamento de la instruccién que el Agente
del Ministerio Publico de la Federacion, les dio para investigar los hechos y probables
responsables que intervinieron en el secuestro de la Escuela Normal Rural “Raul isidro
Burgos’ de Ayotzinapa, Guerrero {fomo 26, foja 9).

6.2. PRUEBAS QUE SUBSISTEN PARA SER VALORADAS.

Asi, una vez que del material probatorio sefalado por el Ministerio Publico en su
pliego de conclusiones acusatorias, se excluyeron las pruebas ilicitas y las que no son:
susceptibles de valoracion, por no obran en autos, debe precisarse que subsiste las
siguientes:

6. Declaracion de Martin Alejandro Macedo Barrera, sin hora y fecha de emision
(Cuaderno de sigilo deltomo 53, foja 661).:

7. Declaracion de Marco Antonio Rios Berber, rendida a las 6:30 horas del 4 de
octubre de 2014, en Chilpancingo, Guerrero, ante el Agente del Ministerio Publico del
fuero comun (Cuaderno de sigilo del tomo 53, foja 674).

8. Ampliacion de declaracion de Marco Anionio Rios Berber, alias “el Cuasi”, de
16 de octubre de 2014 (Tomo 31, foja 661).

9. Ampliacion de declaracion de Marco Antonio Rios Berber, alias “el Cuasi’, de
21 de octubre de 2014 (Tomo 12, foja 381).

40. Declaracion de Luis Alberto José Gaspar, alias “Tongo”, rendida a las 08:30
horas del 4 de octubre de 2014 (Cuaderno de sigilo del tomo 53, foja 695).

11. Declaracion de Sidronio Casarrubias Salgado, alias “el Chino”, de 17 de
octubre de 2014 (Tomo 12, foja 266). -

13. Declaracion de Honorio Antunez Osorio, sin fecha (lo correcto es, rendida a
as 05:15 horas del 4 de octubre de 2014; cuaderno de sigilo del tomo 53, foja 615).
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18. Ampliacion de declaracion de Sidronio Casarrubias Salgado, de 18 de
octubre de 2014 (Tomo 12, foja 279).

30. Declaracion de Raymundo Salvador Bernal, de 10 de octubre de 2014 (la
fecha correcta es 11 de octubre de 2014; tomo 28, foja 199).

31. Declaracion de Raul Javier Crespo, de 24 de octubre de 2014 (Tomo 40, foja

-\
S

52. Declaracion de Felipe Fiores Velazquez, sin fecha (lo correcto es 27 de
septiembre de 2014; tomo 49, foja 547).

53. Ampliacion de declaracion de Felipe Flores Velazquez, sin fecha (lo correcto
es 28 de octubre de 2014; tomo 51, foja 173).

54. Declaracion de Isaac Patifo Vela, de 8 de noviembre de 2014 (Tomo 74, foja
117).

58. Declaracion de Jorge Luis Poblete Aponte, sin fecha (lo correcto es de 25 de
octubre de 2014; tomo 1, foja 76).

77. Declaracion de Inaky Blanco Cabrera, de 29 de octubre de 2014 (Tomo 43,
foja 309).

78. Declaracion de Ricardo Martinez Chavez, de 29 de octubre de 2014 (Tomo
43, foja 412).
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79. Declaracion de Leonardo Octavio Vazquez Pérez, de 21 de octubre de 2014
(Tomo 37, foja 282).

80. Ampliacion de declaracion de Leonardo Octavio Vazquez Pérez, de 29 de
octubre de 2014 (Tomo 43, foja 268).

82. Misiva PGR/AIC/PFM/DGIPAM/PD/12622/2014, de 13 de octubre de 2014,
suscrita y ratificada por elementos de la Policia Federal Ministerial, por la cual informan
dieron cumpiimiento a la orden de localizacion y presentacion de veinticuairo Policias
Municipales de Cocula, Guerrero (Tomo 29, foja 4).

83. Puesta a disposicion de Edgar Vieyra Pereyda, alias “el Taxco”, Alejandro
Mota Roman, alias “Mota”, Santiago Socorro Mazén Cediflo, Héctor Aguilar Avalos,
alias “el Chombo", Verénica Bahena Cruz, Alejandro Lara Garcia, alias “el Cone”,
Edgar Magdaleno Navarro Cruz, alias “Patachin”, Leodary Fuentes Pineda y/o Leodan
Pineda Fuentes, alias “el Mata Viejitas”, Enrique Pérez Carreto y Oscar Augusto Pérez
Carreto (esta contenida en el oficio PGR/AIC/PFM/UALORPFM/TLAX/MIM/2448/2014,
de 13 de octubre de 2014; tomo 30, foja 349). !

85. Acuerdo de inicio de la averiguacion previa FGR/SEIDO/UEIDEMS/816/2014,
que se originé con el oficio PGR/AIC/PFM/UAIOR/DF/CHIMAL/1610/2014, de 8 de
octubre de 2014, suscrito por. elementos de la Policia ‘Ministerial y de ia Secretaria de
Marina (es €l oficio de puesta a disposicion de Miguél Angel Rios Sanchez, Osvaido
Rios Sanchez y Carlos Pascual Cervantes Jaimes; ton;'m 26, fojas 9).

86. Fe ministerial realizada al narcético el ?-*is de octubre de 2014 (es la

insbeccién practicada al estupefaciente asegurado a Raul Nufiez Salgado; tomo 30,
foja 654). . : ,

87. Diligencia de fe de vehiculos de 8 de octubre de 2014 (la fecha correcta es 14
de octubre de 2014, en que se dio fe de cuatro patrullas del municipio de Cocula,
Guerrero, con nt]merqs 500, 505, 502y 503; tomo 29, foja 78).

88. Fe ministerial de aparatos de telefonia moévil y tarjetas SIM, de 16 de octubre
de 2014 (estos aparatos fueron recibidos con motivo de la puesta a disposicion de
veinticuatro'policias de Cocula, Guerrero; tomo 31, foja 658).

89. Copia cer'tificada_ del oficio DGPI/1119/17 de 25 de abril de 2017, suscrito por
el Diréctor General de Asistencia Juridica Internacional y documentos que adjunta
(tomo 162, foja 37 a 555). . K

90. Copia certificada de la declaracion de José Luis Ramirez Arriaga (rendida el 2
de mayo de 2016). Constancias que derivan de la indagatoria
AP/PGR/SDHPDSC/0I/001/2015 (Tomo 161, fojas 1169 a 1181).

91. Copia certificada de los dictamenes en especialidad de traduccién con
nameros de folio 33381, 55252 y 18182, de 4 de mayo de 2017, 18 de julio 2017 y 4 de
abril de 2018, (tomo 162, fojas 557 a 1042):

92. Denuncia de Jorge Santiago Aguirre Espinosa (coadyuvante del agente del
Ministerio Publico de la Federacion, conferido por los padres y ofendidos de las
cuarenta y tres victimas desaparecidas en Ayotzinapa, Guerrero; tomo 34, foja 1).

93. Inspeccién ministerial practicada el 17 de octubre de 2014, respecto del
documento en cuya portada aparece la leyenda: “SEMANARIO DE INFORMACION Y
ANALISIS N°1980, 12 DE OCTUBRE DE 2014.MEXICO $40.°°/USD $4.30,
TLATLAYA: HABLAN LAS VIUDAS “PROCESQ" CASO AYOTZINAPA NEGLIGENCIA,
COMPLICIDAD, IMPUNIDAD?", suscrito por Maricela Turati (Tomo 33, foja 49).

94. Copia certificada de la puesta a disposicion de 9 de octubre de 2014, signada
y ratificada por Celso Mario Rendon Mejia y Reynel Calvo Molina, adscritos a la
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Secretaria de Marina Armada de México, en la que narraron las circunstancias en que
fueron detenidos 4. Ramiro Ocampo Pineda, alias “el Chango” y 5. Rosario Manuel
Borja (Tomo 27, foja 8).

95. Oficio PGR/AIC/PFM/DGIPAM/PD/12464/2014, de 10 de octubre de 2014,
signado y ratificado por Jesus Omar Maciel Alvarez y Miguel Angel Romero
Hernandez, agentes de la Policia Federal Ministerial, por el que presentaron a David
Cruz Hernandez, alias “el Chino” (Tomo 26, foja 576).

96. Copia certificada del el oficio AIC-CGSP-01228-2014 de 16 de diciembre de
2014, suscrito por la Q.F.B. Sara Ménica Medina Alegria Coordinadora General de
Servicios Periciales. mediante el cual remite original de dos opiniones (son
emitidas por el Laboratorio
niversitat Innsbruk, Austria, suscritos por el
Director 0. Univ. y por el jefe del departamento A. Univ.
especto del analisis de los diecisiete fragmentos 6seos
remitidos para su estudio, mediante el cual se concluye que del estudio nuclear
practicado a las muestras, hasta el momento soélo es posibie determinar que uno de los
restos 6seos encontrados tiene coincidencias genéticas con los perfiles genéticos
aportados por los familiares del estudiante que en vida llevara por nhombre Alexander
Mora Venancio (su traduccion obra a foja 66, tomo 75; tomos 71, foja 308).

97. Copia certificada consistente en dos opiniones técnicas emitidas

de 2015 y 23 de enero de 2015), redactados en idioma inglés, relativas al resultado de
analisis de restos 6seos, que concluyen con la identificacion plena de una de las
victimas (estudiante desaparecido de la Escuela Normal Rural “Raul Isidro Burgos” de
Ayotzinapa, Guerrero) de nombre Alexander Mora Venancio, misma que deriva como
complemento del oficio AIC-CGSP-01228-2014 de 16 de diciembre de 2014 (tomo 162,
fojas 1271 a 1285).

98. Copia certificada del dictamen pericial en materia de traduccioén de inglés a
espanol, con numero de folio 7779, de 6 de febrero de 2015, a *
#, perito oficial adscrita a la Coordinacion General de Servicios

ericiales de {a Agencia de Invastigacion Criminal, de la Procuraduria General de la
Republica, refativo a la traduccién de las opiniones de los expertos de la Universidad
- !e 23 !e enero !e 2!15 !to_mo 1!2, !OJas 12!! a 1!&1).

99. Copia certificada consistente en cuatro opiniones técnicas emitidas por
expertos de la Universidad de Innsbruck, Austria, bajo los nimeros de referencia
todas del 14 de septiembre de 2015,

emitidas respecto de los restos éseos, enviadas por oﬂcno AIC-CGSP-0948-2015 (fojas
1303 a 1397).

100. Copia certificada del dictamen pericial en materia de traduccioén, con numero
de folio 82266 de 6 de ociubre de 2015, signado por el experto
adscrito a la Coordinacion General de Servicios Periciales, relativa a la traduccion de
inglés a espanol de las opiniones con himeros de referencia
h, todas del 14 de septiembre de 2015 (tomo 162, fojas 1399 a 1496).

101. Copia certificada del dictamen de medicina forense, folio 13764, de 6 de
marzo de 2018, signado por el perito , adscrito a la
Coordinacion General de Servicios Periciales (ausencia del hueso esfenoides) (tomo
162, fojas 1498 a 1505).

102. Declaracion ministerial del agraviado — de 27 de

septiembre de 2014 (tomo 50, foja 120).

103. Declaracion ministerial del agraviado Alejandro Torres Pérez, de 27 de
septiembre de 2014 (tomo 50, foja 144).
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104. Declaracién ministerial del agraviado Brayan Baltasar Medina, de 27 de
septiembre de 2014 (Tomo 50, foja 167).

105. Declaracion ministerial del agraviado Luis Pérez Martinez. de 27 de
septiembre de 2014 (Tomo 50, foja 190).

106. Declaracién ministerial del agraviado Miguel Angel Espino Honorato, de 27
de septiembre de 2014 (Tomo 50, foja 225).
~

. 107. Declaracion preparatoria de (I) Gildardo Lopez Asttjéfiﬂfo, alias “Gil", de 25 de
septiembre de 2015 (Tomo 94, foja 443). 7

» !
]

SEPTIMO. ESTUDIO DEL DELITO DE PRIVACION ILEGAL DE LA LIBERTAD.

Bl Ministerio Publico Federal logré acreditar el injdéto —conducta-tipica y antijuridica-
de Privacion ilegal de la libertad en la modalidad de secuestro, previsto y
sancionado en los articulos 9, fraccién |, inciso ¢), y 10, fraccién [, incisos b) y ¢}, de la
Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro,
Reglamentaria de la fraccion XXI del articulo 73 de, la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, cometido en agravio de’1. Abel Garcia Hernandez, 2.
Abelardo Vazquez Peniten, 3. Adan Abrajan de {a Cruz, 4. Alexander Mora Venancio,
5. Antonio Santana Maestro, 6. Bernardo Flores Alcaraz, 7. Benjamin Ascencio
Bautista, 8. Carlos Ivan Ramirez Villarreal, 9. Carlos .Lorenzo Hernandez Mufioz, 10.
César Manuel Gonzalez Hemandez, 11. Christian Alfonso Rodriguez Telumbre, 12.
Christian Tomas Colon Garnica, 13. Cutberto Ortiz Ramos, 14. Dorian Gonzalez Parral,
15. Emiliano Alen Gaspar de la Cruz, 16. Everardo Roﬁ;iriguez Bello, 17. Felipe Arnulfo
Rosa, 18. Giovanni Galindes Guerrero, 19. Israel Caballero Sanchez, 20. Israel Jacinto
Lugardo, 21. Jesus Jovany Rodriguez Tlatempa, 22. Jonas Trujillo Gonzalez, 23. Jorge
Alvarez Nava, 24. Jorge Anibal Cruz Mendoza, 25. Jorge Antonio Tizapa Legiderio, 26.
Jorge Luis Gonzalez Parral, 27. José Angel Campos Cantor, 28. José Angel Navarrete
Gonzalez, 29. José Eduardo Bartolo Ttatempa, 30. José Luis Luna Torres, 31.
Jhasivani Guerrero de fa Cruz, 32. Julio César Lopez Patolzin, 33. Leonel Castro
Abarca, 34. Luis Angel Abarca Carrillo, 35. Luis Angel Francisco Arzola, 36. Magdaleno
Rubén Lauro Villegas, 37. Marcial Pablo Baranda, 38. Marco Antonio Gémez Molina,
39. Martin Getsemany Sanchez Garcia, 40. Mauricio Ortega Valerio, 41. Miguel Angel
Hernandez ‘Martinez, 42. Miguel Angel Mendoza Zacarias y 43. Saul Bruno Garcia,
estudiantes de la Escuela Normal Rural "Raul Isidro Burgos” de Ayotzinapa, Guerrero,
no asi la agravante a que alude el inciso a) de la fraccion | del numerai 10, antes
citado, referente a que la conducta tipica se realice en camino publico.

Se explica.

La descripcion semantica del tipo basico se contiene el ordinal de la ley especial
que prevé el ilicito indicado, dispone:

“Articulo 9. Al que prive dela libertad a otro se le aplicarén. .
i. De cuarenta a ochenta afios de prision y de mil a cuatro mil dias multa, si la
privacion de |alibertad se efectua con el propésito de:

é} ‘causardaﬁo 0 perjuicio a la persona privada de la libertad o é ferceros;

[T

En ese sentido, la descripciéon tipica del ‘delito se acredita mediante Ila
constatacion de lo siguiente:

Tipo basico.
Elemento objetivo.

1. Que el o los sujetos activos priven de la libertad a otro (conducta o accién tipica); vy,

Elemento subjetivo especifico.
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2. Que la conducta tipica se efectlie con el propésito de causar un dafio a la
persona privada de la libertad.

Agravantes.

Las agravantes materia de la acusacion estan descritas en el art(culo 10, fraccion
|, incisos a), b) y c), de la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia
de Secuestro, Reglamentaria de la fraccion XXl del articulo 73 de fa Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que a la letra rezan:

“Articulo 10. Las penas a que se refiere el articulo 9 de la presente Ley, se
agravaran:

I. De cincuenta a noventa anos de prision y de cuatro mil a ocho mil dias multa, si en
la privacion de la liberfad concurre alguna o algunas de las circunstancias siguientes:

a) Que se realice en camino piiblico o en lugar desprotegido o sofitario;
b) Que quienes la lleven a cabo obren en grupo de dos o més personas;
¢) Que se realice con violencia; [...]".

Acorde a tales descripciones, dichas circunstancias se actualizan cuando la
conducta:

a) Se realice en camino piéblico (circunstancias de lugar);

b) Si quienes la lleven a cabo obren en grupo de dos o mas personas
(circunstancias de modo);

c) Se realice con violencia (circunstancia de modo).

Previo a entrar al analisis de los. elementos transcritos, resulta procedente
destacar que el injusto penal que nos atane, requiere de una conducta como ejercicio
de actividad final, consistente en privar de la libertad deambulatoria a una persona, es
- decir, interrumpir su libertad de transito (lo que constituye la lesion al bien juridicamente tutelado
por la norma previsora).

La descripcion tipica basica no requiere cafidad especifica del sujeto activo, ni del
pasivo.

El resultado es de naturaleza material, pues la conducta desplegada por el sujeto
activo trasciende al mundo material o factico, cuyo nexo de causalidad se traduce en
que la conducta desplegada por éste tiene como resultado directo que se impida
desplazar libremente a la victima.

El objeto material base constituye la persona o cosa sobre la que recae la
conducta ilicita, en la especie, las victimas, quienes a la fecha no han sido encontrados
o liberados, y son quienes resienten la conducta‘ antijuridica desplegada en su
perjuicio.

La descripcién normativa en comento requiere, para su constatacion, de un
elemento subjetivo especifico, consistente en que el sujeto desarrolle la conducta con
la finalidad de causar un dano a la persona privada de la libertad.

El tipo penal basico no requiere de circunstancias de tiempo, lugar, modo ni
ocasion; sin embargo, se precisa el dia y hora en que ocurrid el evento, no como
circunstancias de tiempo u ocasion que exijan las descripciones legislativas, sino con el
propdsito de motivar y fundar la presente resolucion, en estricto apego a lo dispuesto
en el articulo 18, primer parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

En orden a su consumacion, es un delito de realizacion instantanea porque se
integra en todos sus elementos constitutivos desde que se infringe la libertad de actuar
del sujeto pasivo de la conducta ilicita, sin embargo, sus efectos son permanentes en
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atencién a que su consumacion se prolonga en el tiempo, pues por su naturaleza “/a
libertad” es un bien juridico que jamas queda agotado, ya que dura constrefido todo el
ODERIUDICALDELA FEDERACION  tiempO que se prolongue el impedimento fisico de la libertad deambulatoria de los
agraviados, a merced de la conducta ininterrumpida del agente durante el cual se esta
lesionando el bien juridico tutelado y hasta que se le reintegre pienamente, esto es,
hasta que se le restituya la posibilidad de desplazamiento.

Como elementos normativos cuyos significados emanan de una interpretacion de
tipo cultural, se encuentran las expresiones semanticas “privar«y “libertad”, en refacion al
primero que a la vez constituye el verbo nucleo del tipo penal, de conformidad con el
Diccionario de ia Real Academia significa: “despojar a alguien de algo que poseia, en el caso

concreto la libertad, que a su vez se define como la facuitad natural que tiene el hombre de obrar de una
manera u ofra y de no obrar". o

Como apoyo a lo considerado se cita la tesis aislada, publicada en la pagina 710,
del Tomo XV, Julio de 1994, Materia Penal, Octava Epoca, del Semanario Judiciai de
la Federacién, consultable también con el registro electrénico 211718, en el sitio oficial
dei referido érgano de difusion, cuyo rubro y texto dicen:

“PLAGIO Q0 SECUESYTRO. CONFIGURACION DEL DELITQ DE. Ef bien juridico
. protegido en ¢l defifo de plagio o secuestro es fa libertad externa da las personas, la libertad
PRarTrs R e obrar y moverse, y como elemenfo subjefivo del lipo distinto del dolo se requiere que fa
> RGN privacidn ilegal de la liberfad personal del sz.ge:‘o pasive fonga por finalidad ef pedir un
rescale o el causar dafios y pefuicios &l plagiado o a las personas reiacionadas con éste.
En ofras palabras, es indispensable, para la configuracion del defito de relferencia, que e
sujefo activo no sdlo quiera directamente la produccion del resultado lipico que es /a
privacidn flegal de Ia libertad del pasivo, sino que el objeto de dicha privacién debe ser con
¢l prop6sito de fratar de obfener un rescate o de causar dafios y perjuicios.”

Como enseguida se apreciara, el répresentante social de la Federacion acreditd
que diversos sujetos activos desplegaron una conducta mercede a la cual los pasivos

%’ del delito se vieroh privados de su libertad.
By .
B2e 7.4. Conducta-tipica.

Pues bien, el fiscal federal acredité la conducta detallada en la descripcion
semantica - del'-'tipo basico, consistente en que el activo prive de su libertad
deambulatoria-al pasivo, ello es asi porque como se vera 1. Abel Garcia Hernandez; 2.
Abelardo Vazquez Peniten; 3. Adan Abrajan de-la Cruz, 4. Alexander Mora Venancio,

- 5.- Antonio Santana Maestro, 6. Bernardo Flores Alcaraz, 7. Benjamin Ascencio
Bautista, 8. Carlos lvan Ramirez Villarreal, 9. Carlos Lorenzo Hernandez Mufioz, 10.
César Manuel Gonzalez Hemandez, 11. Christian Alforiso Rodriguez Telumbre, 12.
Christian Tomas Colon Garnica, 13. Cutberto Ortiz Ramos, 14. Dorian Gonzalez Parral,
15. Emiliano Alen Gaspar De La Cruz, 16. Everardo Rodriguez Bello, 17. Felipe Arnuifo
Rosa, 18. Giovanni Galindes Guerrero, 49. Israel Caballero Sanchez, 20. Israel Jacinto
Lugardo, 21. Jesus Jovany Rodriguez Tlatempa, 22. Jonas Trujillo Gonzalez. 23. Jorge
Aivarez Nava, 24. Jorge Anibal Cruz Mendoza, 25. Jorge Antonio Tizapa Legidefio, 26.
Jorge Luis Gonzalez Parral, 27. José Angel Campos Cantor, 28. José Angel Navarrete
Gorizalez, 29. José Eduardo Bartolo Tlatempa, 30. José Luis Luna Torres, 31.
Jhosivani Guerrero de la Cruz, 32. Julio César Lopez Patolzin, 33. Leonel Castro
Abarca, 34. Luis Angel Abarca Carrillo, 35. Luis Angel Francisco Arzola, 36. Magdaleno
Rubén Lauro Villegas, 37. Marcial Pablo Baranda, 38. Marco Antonio Gomez Molina,
39. Martin Getsemany Sanchez Garcia, 40. Mauricio Ortega Valerio, 41. Miguel Angel
Hernandez Martinez, 42. Miguel Angel Mendoza Zacarias y 43. Sadl Bruno Garcia —-en
lo sucesivo y tinicamente para efectos de este estudio, “victimas” — fueron privados de
su libertad con el propodsito de causarles un dafio, condlicta que se ejecutd por un
grupo de dos 0 mas personas quienes ejercieron violencia {en el caso moral y fisica).

OF'SE 00 00 A0'0000700" Q000 00'00 10 8y &5 EF 0

Lo anterior se justifica con las documentales publicas a que alude el agente del
Ministerio Publico de la Federacion, que obran dentro de la averiguacion previa
PGR/SEIDO/UEIDMS/1017/2014, que dio origen a este proceso penal.

En efecto, primeramente tenemos la copia certificada de la comparecencia del
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ienciado _ _ . q
mediante la cual acepto y protesto el cargo de coadyuvante del agente de

inisterio Publico de la Federacion, conferido por los padres de las —vickmas—, de la que
en esencia se desprende:

Sentencia.

e Que en su caracter de representante de los padres de las victimas, exhibié
ante el Ministerio Publico, escrito en el cual, ademas de designarlo como tal,
denunciaron los hechos.acontecidos el veintiséis y veintisiete de septiembre de dos mil
catorce, en que desaparecieron sus hijos, quienes eran estudiantes de la Escuela
Normal Rural “Raul Isidre Burgos” de Ayotzinapa, Guerrero.

e Que a dicho escrito se adjunté una lista en la que aparecen los nombres de los
cuarenta y tres estudiantes desaparecidos.

s Que se hizo del conocimiento de la autoridad ministerial que el numero
telefénico de una de las —victimas-, con posterioridad al -evento que se investiga,
mantenia actividad por mensajeria WhatsApp.

Denuncia en la que literalmente se expuso:

*...Que comparece voluntariamente ante esta representacion social de la Federacion
con el objeto de exhibir en original escrito suscrito y-firmado por los sefiores Damian
Amulfo Marcos, Celso Garcia Arsteo, Eleucadio Ortega Carlos, Natividad de la Cruz
Bartolo, Celso Gaspar Tecoapa, Aristeo Gonzalez Baltazar, Macedonia Torres Romero,
Alfonso Rodriguez Sanchez, Maria Concepcion Tlatelpa Colchero, Juan Colén Juérez,
Lorenzo Francisco Galvez, Maximino Hemandez Cruz, Benigna Arzola de la Cruz, Nardo
Flores Vazquez, Luciano Pablo Baranda, Blanca Luz Nava Vélez, Ezequiel Mora Chora,
Carmelita Cruz Mendoza, Minerva Bello Guerrero, Comelio Bartolo Victoriano, Joaquina
Garcia Velazquez, Margarito Ramirez Rodriguez, Santa Cruz Castro Ramirez, Mario César
Gonzalez Contreras, Hilda Hernandez Rivera, Nicanora Garcia Gonzélez, Hilda Lejidefio
Vargas, Oscar Ortiz Serafin, Clemente Rodriguez Moreno, José Alfredo Galindrez Araujo,
Cristina Bautista Salvador, Maria de los Angeles Molina Contreras, Yolanda Gonzalez
Mendoza, Estanisfao Mendoza Chocolate, Bemardo Campos Santos, Margarifo Guerrero
Tecopa y Francisco Rodriguez Morales, de los cuales obran firmas autografas a excepcion
de los dos diltimos quienes por cuestiones personales no pudieron firmar, mismos que son
padres y ofendidos de los delifos cometidos en contra de sus hijos, hoy victimas alumnos de
la Normal Rural Raul {sidro Burgos de Ayotzinapa, ubicada en el Municipio de Tixtla,
Guerrero, cuyos nombres obra en una lista que en este mismo acto exhibo. Por fo que
enterados del enterado del nombramiento que me ha sido conferido por las personas y
ofendidos (padres de las victimas) antes mencionadas, en este acto acepto y protesto
fielmente el desempefio de coadyuvante del agente del Ministerio Pablico, en fa inteligencia
de que quedo como rapresentante comun de los profesionistas nombrados en la
coadyuvancia de nombres:

SEHEL VO-S0-1EDT
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solicitando se me permita imponerme
de todas y cada una de ias diligencias que obran en la indagatoria, ello para mantener
informados a los familiares de las victimas, asi mismo en este formulo denuncia por el delito .
de Delincuencia Organizada y lo que resulte, en agravio de quien o quienes resuften
responsables. Por otro lado, hago del conocimiento de esta autoridad ministerial federat que
se me hizo del conocimiento por parte del sefior Aristeo Gonzalez Baltasar padre de la hoy
victima José Luis Gonzalez Parral que cuenta con el teléfono nﬂmer(ﬁ, mismo

del que se ha adverfido que mantiene actividad por mensajeria Whatsapp, ya que se han
dque se encuentra a nombre de Dorian

recibido algunos mensajes al teléfono
Gonzéalez Parral pero se encuentra el equipo celular en posesion de su hija de dicha
i persona cuyo nombre no quiso revelarme por miedo, por lo que en este acto exhibo dos
iméagenes fotogréficas de dichos mensajes, los cuales aclaro fueron recibidos posterior al

evento que se investiga, al parecer de los primeros dfas del mes de octubre de dos mil
catorce.

Acto continuo y en la misma diligencia, el suscrito Representante Social de fa
Federacion acuerda: Atento a lo manifestado por el ficenciado JORGE SANTIAGO
AGUIRRE ESPINOSA, con fundamento en los numerales antes sefialados y en los diversos
ordinales 20 Constitucional apartado ‘C’ fraccion If del Pacto Federal y 141 del Cédigo
Federal de Procedimientos Penales:
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' a) Téngase al compareciente aceptando y protestando el cargo conferido como
s coadyuvante del agente del Ministerio Publico de la Federacion;

b) Como lo solicita el compareciente permitase al licenciado JORGE SANTIAGO
AGUIRRE ESPINOSA asi como al resto de los profesionistas nombrados el acceso a la
Averiguacién Previa PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 y constancias que obran en la
presente. P

¢) Recibansele los medios probatorios conducentes e ldoneos para el
esclarecimiento de los hechos, siempre y cuando no vayan en contra 'de Ia fey y Ias buenas
costumbres. Por lo que se culmina la presente diligencia, fi. nnandp al calce y al margen eI

compareciente para debida constancia y testigos de asistencia cory quienes actia y dafe...
(sic). (Tomo 34, fojas 1 a 6). . f-

Esta documental tiene el caracter de documento publlco ya que se ajusta a las
formalidades previstas en los articulos 280 del Codlgo Federal de Procedimientos
Penales, en relacion con el numeral 129 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
porque fue expedido por un funcionario en el ejercicio dé sus funciones; ademas, dado
que sobre el testimonio correspondiente, obran los se!fos firmas y signos exteriores
que caracterizan estos documentos publicos. :

De esa manera, en términos  del articulo 280 del Codigo Federal de
. Procedimientos Penales, tiene pleno valor probatorio para demostrar que et diecisiete
\de octubre de dos mil catorce, se denuncid- ante el agente del Ministerio Publico,
echos ocurridos el veintiséis y veintisiete de septlembre de dos mil catorce, en que
esaparecieron los citados estudiantes de la Escuela Normal Rural “Radl Isidro Burgos”
e Ayolzinapa, Guerrero, lo cual constituye un indicioe. -

Al caso cobra aplicacion la jurisprudencia 5186, de! Tribunal Colegiado en Materia
Penat del Séptimo Circuito, visible en la pagina 401, del Apéndice 1917-Septiembre
2011, Tomo 1. Penal Segunda Parte-7CC anera Seccion-Sustantivo, Novena
Epoca Materia Penal, del tenor fiteral siguiente: '

”DENUNCIA" EN MATERIA PENAL. SU CONNOTACION. Por denuncia en materia
penal debe entenderse la noticia que tiene el Ministerio Publico de la existencia de un hecho
delictuoso,~motivo por el que en tratandose de un delito perseguible de oficio es suficiente

que el acusador pubhoo tenga esa noticia, para que esfé en apfitud de ejercitar la
correspondlente accion penal.”.

iy ZAUIEY BR0) RAUG)

’('Ooncatenado a la denuncia tenemos las documentales que contienen las
declaradiones de los testigos presenciales de los hechos, también glosadas a la
averiguacion de origen, que a continuacion se citan:
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Copia certificada de la declaracion del testigo Luis Uriel Gémez Avelino
(estudiante de la Escuela Normal Rural "Raul Isidro Burgos” de Ayofzinapa, Gueirero), rendida el
veintisiete de septiembre de dos mil catorce, ante el agente del Ministerio Publico del
fuero comun adscrito al Distrito Judicial de Hidalgo, con residencia en lguala,
Guerrero, dentro de la averiguacion previa HID/SC/02/0993/2014, en lo que interesa
dijo:

» Que el veintisiete (sic) de septiembre de dos mil catorce, setenta u ochenta
alumnos de la escuela rural de Ayotzinapa se trasladaron a la central de autobuses de
lguala para recoger los camiones que previamente habian acordado con ios choferes

de la linea Costa Line, viaje que realizaron a bordo de dos autobuses de la linea
Estrella de Oro. :

e Que llegaron a la central, aproximadamente a las ocho de la noche, tomaron

dos autobuses y regresaron en caravana hacia la escuela, viajando el declarante en el
camion Estrella de Oro, que era el tltimo.

eQue en el trayecto, fueron interceptados en dos ocasiones por patrullas
municipales, la primera, por el parque que se encuentra en el centro de Iguala; la
segunda, en la calle Juan Alvarez, donde se ubica la tienda Bodega Aurrera; que en
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este dltimo lugar fueron agredidos dos veces con armas de fuego, la primera por
elementos de dicha corporaciéon y la segunda por sujetos vestidos de negro que
descendieron de una camioneta color rojo.

o Que en el primer momento (en el centro de Iguala), les obstruyeron la circulacién
dos camionetas de patrullas municipales, por lo que descendieron, tomaron piedras y
cuando se disponian a aventarselas para que quitaran las patrullas, los elementos de
la Policia Municipal que se encontraban en la parte posterior del autobus, empezaron

a disparar sus armas de fuego hacia el piso (ahi observo aproximadamente diez elementos de
la Policia Municipal).

°sQue en e segundo momento (en la calle Juan Alvarez de Iguala), fueron
interceptados por una patrulla municipal (refiere iban cinco elementos, uno del sexo femenino
era quien conducia), para esto el declarante ya iba a bordo del autobus Costa Line,
primero de la caravana; que descendieron del camion, golpearon la patiulla e
intentaron moveria, por lo que los policias les apuntaron con sus armas largas,
entonces ellos agarraron piedras para tirarselas y en respuesta, los policias
empezaron a dispararles con sus ammas largas, lesionando a uno de sus
compaiieros de apodo “El Garras”.

s Ademas refiri6 que del ultimo autobus (Estrella de Oro), los policias bajaron
aproximadamente a veinte estudiantes y los pusieron bocabajo en el suelo; que
durante el lapso de dos horas que estuvieron ahi (desde que se suscito el incidente fiasta que
se retiraron los elementos de la Policia Municipal), un comandante de esa corporacion quiso
negociar con el declarante y al no haber dialogo (ya que sus companeros le dijeron era una
trampa), levantaron a los estudiantes que tenian en el piso y se los llevaron en sus
patrutlas (dice haber visto cuafro o cinco patrullas mas detras de este autobus), sin que hasfa ese
momento supieran de su paradero.

¢ igualmente agregd que los numeros de las patrullas de la Policia Municipal que
utilizaban las personas que les dispararon son 017, 018, 020, 027, 028 y 302.

«Que en un tercer momento, aproximadamente a las doce de la noche, los
studiantes que aun permanecian en el lugar de los hechos (calle Juan Aivarez), dieron
na entrevista, al concluir ésta, fueron agredidos nuevamente con armas de fuego por
arios sujetos vestidos de negro que descendieron de una camioneta color rojo,
logrando herir a tres mas de los estudiantes, uno de los cuales fallecié (para estos
'momentos, dice el declarante, uno de los cuatro autobuses que viajaban en caravana se habia ido).
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e Que por tales hechos presenté denuncia por el delito de homicidio, ﬂésiones,
privacion ilegal de 1a libertad y lo que resulte, cometido en agravio de sus comparieros,
y en contra de los elementos de la Policia Municipal, cuyas fotos exhibio.

En lo que interesa, expuso:

“..que el dia de ayer 27 (veintisiete), de septiembre del afio dos mil catorce, y siendo
enfre ocho y nueve de la noche, fuimos con todos los comparieros de la academia de
primero y unos cuantos de segundo grado de la escuela rural de Ayotzinapa, siendo
aproximadamente entre setenta u ochenta de los companieros, todos de los cuales salimos
de la escuela Ayotzinapa aproximadamente a las seis de la tarde de ese dia antes referido,
con destino a la ciudad de Iguala, trasladandonos a bordo de dos autobuses de la linea
Estrella de Oro, que tenjamos en la escuela, los cuales los agarramos en Chilpancingo
siendo conducidos ambos autobuses-por los mismos choferes de la empresa que conducen
esos autobuses, por fo que previo acuerdo con los alumnos del comité del cuarto grado, fue
que nos trasladamos a la central de autobuses que se encuentra en el centro de la ciudad
de {guala, ya que anteriormente les habiamos pedido autobuses como apoyo para realizar
nuestras practicas, mismas que se reafizan en diversos lugares, pero en esta ocasion eran
para las practicas de fos alumnos de cuarto grado, mismas que realizarian en la ciudad de
Cuernavaca Morelos, razon por la cual nos dirigimos de manera directa a la central de
autobuses, parandonos tunicamente en el poblado de Huifzuco de los Figueroa, a realizar
necesidades fisiologicas, tardando un tiempo aproximado de tres minutos, para
posteriormente continuar nuestro camino y llegamos directo a la terminal aproximadamente
a las ocho de la noche, por lo que al restar en la central de autobuses, descendimos cinco
personal del comité de lucha del segundo ario, nos dirigimos a dialogar con dos choferes de
autobuses de la finea Costa Line y como ya se tenia el acuerdo con los choferes fue que
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algunos compaiieros se subieron a los dos aufobuses de a linea Costa Linea y sus
conductores de manera voluntania abordaron los autobuses de forma individual y salieron
ODER JUDICIAL DE LA FEDEAACKN con dichos autobuses con los demas compafieros a bordo haciendo una caravana de-cuatro
autobuses, es decir los dos que fraiamos de la linea Estrella de Oro y los dos que
acabamos de abordar de la linea Costa Line, y la direccion que tomamos era la de regresar
a la escuela normal de Ayotzinapa, agregando que ningin momento realizamos ningun acto
de viofencia o vandélico en las instalaciones de la central de autobuses si no que todo fue
de manera pacifica y nommal, y en lo personal yo vigjaba en el dltimo de los autobuses de la
caravana siendo este uno de la Estrella de Oro, pero al circular por el parque, que se
encuentra en el centro de esta ciudad de Iguala, fue que se nos atravésaron.dos camionetas
de las cuales pude percatarme que nos venfan siguiendo desde que salimos de la terminal
de la central de autobuses, mismas que eran patrullas municipales, con las luces o torretas
prendidas, con sistema de alarma, agregando que en lo personal los autobuses en los que
viajabamos iban siendo conducidos a baja velocidad ya que es una calle angosta, no se
puede conducir a mayor velocidad, enseguida el ditimo vehiculo donde yo viajaba detiene -
su marcha, y yo junto con mis comparieros decidimos bajamos del autobus para ver el por
qué se habia detenido el autobuses viendo que los autobuse que iban delante de nosotros
se encontraban detenidos, ya que habia dos camionetas-’ de patrullas municipales que
interferian |a circulacion de los autobuses, razon por la cual los demés compaiieros también
descendieron y de manera conjunta nos dirigimos a{as patrullas que obstruian la circulacion
fue que procedimos agarrar piedras para aventarlas a las patrullas para que de esa forma
los Policias Municipales las quitaran, siendo un total aproximadamente diez policias y en los
momentos en que hos disponiamos a firar as piedras a las patrullas, los elementos de la
Politia Municipal que se encontraban, en la parfe posteriortle los autobuses, empezaron a
disparar sus armas de fuego, y enfonces lo que hicimos fue volteamos, y vimos a los
policias municipales: que disparaban, al piso y los otros policias que estaban en la patrulla
de adelante, se hicieron -hacia la orilla para que pudiéramos seguir avanzando, al ver esto
nos dirigimos a los Polictas Municipales que estaban disparando, y les empezamos a tirar
las piedras, para que nos dejaran continuat, y fue qu dejaron de disparar fo que
aprovechamos para subimos a.los autobuses y en lo personal me subi al primero de ios
autobuses que es de falinea Costa Line, y fue que nos dejaron circular hasta la salida de la
. ciudad, y al ir circulando por Ja calle Juan Aivarez donde se encuentra una tienda Bodega
Aurrera chica, ngévamenfe fuimos interceptados por una patrulla municipal, en donde
vigjaban a bordo cincb-elementos de la policla municipalsquienes porfaban armas largas,
siendo conducida dicha patrulta por una persona del sexo femenino, quien fue la que colocé
la patrulld al frente del autobus donde yo Viajaba, y después de que atravesé la camioneta
se bajé de la misma fue por lo cual el conductor detuvo 'Ia‘;hamha, y nos bajamos los que
ibamos én el primer aufobus en el cual viaiabamos veinté :personas todos de la Escuela
_+ Rural Ayotzinapa, y como llevabamos piedras en el camion, fue que golpeamos a la patrulla,
e intentamos moverta fue en esos momentos en que los ﬁ'qlicias nos apuntaron con sus
armas largas, sin pensar que nos fueran a disparar, fue enfonces que agarramos piedras
para tirérselas a fos policias, y en respuesta estos empezaron a disparar sus armas largas
, lesionando a uno de mis compaiieros de primer grado sin saber su nombre tnicamente fo
-, conozco como *El Garras”, originario de Ayutla de los Librés Guerrero, agregando que
fueron muchos los disparos que realizaron los Policias Municipales, fue entonces que
retrocedimos, y les gritamos a 10s poicias que ya no dispararan que ya habian lesionado a
un compariero, pero estos lejos de hacemos caso seguian disparando, fue enfonces que
nos juntamos y repegamos al autobus para protegemos de las bé{as, mientras que al tltimo
autobus de la linea Estrefia de Oro, donde también habia, entrg cuatro cinco patrullas
municipales, dichos polficias dispararon contra el autobus asi como a mis comparieros, y
lesionaron a ofro compaiiero mas, y asi también los bajaron de! aFIY_Ob!]S siendo estos un
grupo de entre quince o veinte compaiieros, y los pusieron boca abaja"en el suelo, mientras
que nosotros que viajabamos en los ofros autobuses nos protegimostentre en medio de
estos; siendo un fotal de aproximadamente de veinte comparieros agregando que uno de
los cuatro autobuses que viajdbamos en caravana de la linea Estrella de Or?g,l logrs irse, con
direccién a la ciudad de Chilpancingo, mientras que nosotros pemmanecimos et dicho lugar,
aproximadamente diez minutos después de los hechos donde resuffaron heridos mis dos
compaferos, llegd fa ambulancia de la Cruz Roja, para darles los primeros auxilios,
Hlevandose la ambulancia Gnicamente al compariero que estaba con nosotros en el primer
autobus, porlo que en ese tiempo en que estuvo la ambulancia tuvimos oportunidad de salir
y darme cuenta de los numeros de las patrullas de Policia Municipal que utilizaban las
personas que nos dispararon con sus armas de fuego siendo éstas la numero 017, 018,
020, 027, 028 y 1a 302 y fue esta patrulla juntos con sus tripulantes quienes auxifiaron a un
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compaiiero de primer grado, de quien no se su nombre, dnicamente que es del municipio de
- Tixtla, ya que esta persona empez0 a tener problemas pulmonares, y fue que dicha patrulla
los-Policias Municipales se lo llevaron sin saber en estos momentos su paradero, ya lo que
unico que pedimos que lo llevaran a un hospital pero al buscarios en dicho lugar no lo
hemos encontrado, agrego que dicho lugar permanecimos por espacio de dos horas desde
el momento que se suscitd el incidente hasta que refiraron los elementos de la Policia
Municipal y en ese lapso, una persona de la Policia Municipal que dijo se comandante, me
dijo que queria, negociar conmigo, pero-mis compafieros no me dejaron, porque decian que
era una trampa, y fue entonces que no dialogué con el que dijjo ser comandante, cuyas
caracteristicas es una persona alta, bigotdn, robusto, moreno, pelo corto y quebrado, barba
rasurada, cejas pobladas, voz gruesa, vestia uniforme oficial de la policia municipal, y
también portaba un casco, una arma larga y pistola, y al ver que no hubo dialogo de nuestra
parte a mis compafieros que tenian tirados en el piso los levantaron y se los ilevaron en las
patrullas y hasta la fecha no sabemos de su paradero, no obstante nosotros nos quedamos
en dicho lugar hasta aproximadamente a las doce de la noche donde llegaron reportefgs, e
inclusive yo con otro compaiiero dimos una rueda de prensa, y al terminar la entrevista, del
otro camil de circulacion se pardé una camioneta, de color rojo, sin poder precisar las
caracteristicas de esta, en la cual descendieron varios sujetos vestidos de negro, y
empezaron a disparamos de manera directa, en varias ocasiones y ante ello empezamos a
correr para dispersarmos pero lograron a herir a tres de nuestros compafieros resuffando
muertos dos de ellos, quienes eran del grupo del primer afio, ignorando quien o quienes
hayan sido esas personas que realizaron y atentaron en contra de nuestra integridad fisica,
por otra parte en este momento exhibo, diecinueve fotografias, en tamafo oficio,.en copias
de /as personas que resulftan ser los efementos de la policia preventiva municipal, quienes
participaron en los hechos, que originaron la presente averiguacion previa ya que fueron
estos, los que nos interceptaron y nos dispararon con sus ammas de fuego, lesionando a mis
compaiieros, todas estas hojas se encuentran marcadas del uno al diecinueve, por lo que
respeta a las fotos que estan sefaladas en el nGmero uno cuatro, cinco, siete, nueve, diez,
doce trece, catorce, quince y diecinueve son los que reconoci ya que ellos eran los que nos
dispararon al tiempo que nos bajamos de los autobuses, unos nos disparaban por la parte
de atras y otros por la parte del frente, en el cual balearon a un companero y aun asi no nos
dejaron acércanos donde estaba el cuespo de nuestro compariero, pero todos en conjunto
se llevan a nuestro compaiieros y aun no aparecen, también quiero sefialar, que la foto que
aparece en la hoja que sefialo como nimero dos esta persona es la mujer.que fue la que
nos avento la camioneta y yo lo que hacia era gritarle que nos dejara pasar, pero en Si se
negé, y lo que hizo fue dejar la patrulla en frente del autobds, para que ya no pudiéramos
pasar, y por cuando hace a las fotografias que marco con el ndmero tres, seis, ocho, once,
diecisiete y dieciocho, estos son los que nos estaban apuntando con las armas largas y
otros con armas cortas, cuando habian terminado de disparamos sus comparieros, ellos
recogieron los casquillos de fas armas para que no hubiera evidencia y posteriormente
detuvieron a nuestros compaiieros y aun no aparecen, personas a las que identifico
plenamente y sin temor a equivocarme como las mismas que privaron de la vida a uno de
mis companieros, asi como también lesionaron a otro compaiiero, razén por la cual presento
formal denuncia por e/ delito de homicidio, lesiones, privacion ilegal de la libertad y lo que
resulte, cometido en agravio de mis compafieros, y en contra de los elementos de la policia
municipal, cuyas fotos exhibo en este momento debidamente firmadas por el suscrito, esto
para que se den las presentes actuaciones, que es todo lo que tengo que declarar (sic)...” .
(Tomo 50, fojas 120 a 123).

SHIEL R0 1202

1560000 00 0000 00" 00 D000 O O A #O L0 02 90 R 0L
ey ZAUUIEY BINQ ROVEID

Copia. certificada de la declaracion del testigo Alejandro Torres Pérez
(estudiante de la Escuela Normal Rural “Raul Isidro Burgos” de Ayotzinapa, Guerrero), realizada el
veintisiete de septiembre de dos mil catorce, ante el agente del Ministerio Publico del
fuero comun adscrito al Distrito Judicial de Hidalgo, con residencia en lIguala,
Guerrero, dentro de la averiguacién previa HID/SC/02/0993/2014, en lo que interesa
dijo:

e Que el veintiséis de septiembre de dos mil catorce, alrededor de ciento
veinte estudiante de la escuela Normal Rural “Raul Isidro Burgos” de Ayotzinapa,
Guerrero, se trasladaron a la terminal de autobuses de Iguala, para recoger en
préstamo unos camiones de pasajeros; viaje que realizaron en dos autobuses Estrella
de Oro.

e Que liegaron a la terminal a las veintiin horas y tomaron tres autobuses Costa
Line.
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e Que el camion donde él viajaba (autobus Costa Roja que traian desde Chilpancingo) con
aproximadamente catorce estudiantes, regresd a Tixtla (lugar donde’se ubica la escuela) por
sooERIUDIOAL DELAFEDERAOON  fa Carretera Federal Iguala-Chilpancingo, durante el trayecto, se*enter6 de la balacera

de la que fueron objeto sus comparieros por parte de la Policia Municipal y que habia
muerto uno de {os alumnos. ' o

e Que en el trayecto, a cien metros del puente peatonal, donde hay puestos de
ferreteria, estaba atravesada una camioneta de la Policia Municipal, por lo que
descendieron y como los policias los insultaron, tomaron piedras del monte, momento
en el cual les apuntaron con sus armas largas, discutieron y debido a la tension,
corrieron unos quinientos metros hacia atras. -

» Que luego se dirigieron a la caseta de cobro, a [a salida de Iguala, donde a !a
altura del puente y debajo del mismo, observaron doce ¢ trece camionetas de la Policia
Municipal, de las cuales encendieron tres para seguirlos, por lo que optaron por
esconderse en el monte. )

e Que después regresaron caminando hacia la ciudad y en el trayecto, iban dos
camionetas de la Policia Municipal, una conducida por una mujer que los intenté
“matar” y “atropellar”, ya que los embistié en dos ocasiénes.

» Finalmente, reconocié en fotografia a los policias que accionaron sus armas de
fuego contra él y sus compafieros. !

Literaimente expuso: -
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_ *...que actualmente me encuentro estudiando e intemado en la escuela normal Isidro
urgos Ayotzinapa, el primer afio, es decir hace tres meses, y en relacion a los hechos
iero decir: que el dia de ayer viemes veintiséis de septiembre del afio en curso, siendo
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los camiones de pasajeros a la ciudad de Iguala, es por esa razon , que nos pusimos en
ntacto telefonico con los choferes que nos los iban a prestar, y nos quedamos de verenla
terminal de autobuses Costa Line de esta ciudad, por lo que abordamos dos camiones de fa
Estrella de Oro, y llegamos a la ciudad de Iguala como a Ias veintitin foras, y estando en la
terminal de Iguala abordamos otros tres camiones Costa Line, es decir cinco camiones en
fotal, por lo que.mi comparieros y yo nos distribuimos en fos camiones, y para esto yo
aborde un camién de*1a Costa Roja, por lo que venia sentado en la primera fila, y conducia
voluntariamente el chofer de la unidad del cual desconozco su nombre, y ya de regreso a la
ciudad de Tixtia, en el camion veniamos solamente catorce companieros de la escuels, en
ese momento un compaiiero de apodoe! Pato recibi6 una llamada a su teféfono celular, en
donde se le informaba de una balacera entre comparieros de la escuela y la Policia
Municipal, y que habia un compaiiero muerto, lo que provocé mucho miedo y coraje entre
nosolros, posteriormente el chofer del camion tomé la cametera federal Iguala -
Chilpancingo, a una velocidad de sesenta kildmetros por hora, y precisamente a cien metros
antes del puente peatonal, y en donde hay puestos de ferreteria, cuando de pronto
observamos que una camioneta de la Policia Municipal se encontraba atravesada, por lo
que el chofer se defuvo totalmenfe, y este descendié de la unidad, y empez6 a platicar con
los Policias Municipales, enseguida los compaieros y “yo decidimos bajamos
voluntariamente del aufobus, ya abajo nos empezaron a insultado, diciéndonos “hijos de su
pinche madre, se van a morir como pemos”, después y debido a que nos espantamos
empezamos a recoger piedras del monte, en ese momento nos echaron la lampara a la
cara, después nos apuntaron con Su ama larga a la affura del pecho a seis mefros de
distancia, empezamos a discutir, y debido a la tensién decidimos retroceder caminando
hacia atras, y como se habia normalizado Ia circulacién vehicular, decidimos cormrer unos
quinientos metros méas hacia atras, hasta llegar al monte, al poco tiempo encontramos una
casa abandonada, y nos metimos a ella refugiandonos un espacio de cuarenta minutos, de
ahi mis comparieros y yo decidimos caminar sobre terraceria y lodo, dirigiéndonos hacia la
caseta de cobro a la salida de iquala, llegando a la carretera, a la altura del puenie y por
debajo del mismo observamos que habia entre doce y trece camionetas de la Policia
Municipal, sin embargo al querer seguir escondidos, fuimos descubiertos por ia policia,
entonces prendieron tres unidades y se dirigieron hacia nosotros, optando nuevamente por
escondemos en el monte por un espacio de media hora, después decidimos nuevamente
caminar por la carretera hacia el aufobus que traiamos desde Chilpancingo, pero decidimos
no abordario por temor de que hubiera policias en su interior, y fuéramos a hacer detenidos,
nuevamente regresamos caminando a esta ciudad por la carretera, y al avanzar quinientos
metros mas, observamos que venian dos camionetas de la Policia Municipal, y a una de
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ellas, al tenerla a una distancia de cinco metros, y al observar las diecinueve fotografias
tamario oficio, que en este momento se ponen a la vista, quiers decir sin temor a
equivocarme, que una camioneta era conducida por una mujer que aparece en la fotografia
numero dos, a quien reconozco, como la misma persona que nos tratd de matar y
atropellamos, ya que en dos ocasiones trato de embestimos a mi y mis compafieros, y “nos
maté de milagro” (sic), ya que nos aventamos a la banqueta, momentos después decidimos
trofar unos cuatrocientos mefros, para ponemos a salvo, pero seguiamos siendo
perseguidos por la policia, entonces decidimos detenemos y enfrentarios, nuevamente, los
policias nos empezaron a insultar, reconociéndolos sin coaccién, ni reticencia y sin temor a
equivocarme como {os mismos que aparecen en las fotografias numeros: 01, 04, 05, 07, 09,
10, 12, 13, 14, 15y 19, los cuales también accionaron sus armas de fuego en contra de mi y
mis companeros, atentando contra nuestra vida, incluso varios de nosotros escuchamos que
los disparos pasaban cerca de nuestra humanidad, ya que oiamos fos zumbidos de las
balas al cortar el aire, por lo que nosotros logramos nuevamente escapar por el monte y nos
quedamos ahi, hasta el dia de hoy veintisiete de septiembre del afio en curso, a ias seis
horas, por otro lado en este acto exhibo en copias fotostaticas y copias simples diecinueve
fotografias digitalizadas tamario oficio, en blanco y negro, en las se aprecia los rasgos
fisionémicos de los policias preventivos, en donde sefialo brevemente con mipufio y letra la
participacion breve de los de los mismos en tomo a los hechos que se investigan; no
teniendo inconveniente en firmarla al calce para debida constancia legal, solicitando sea
agregadas a la presente indagatoria, finalmente en este acto presento formal denuncia por
los delitos de homicidio calificado, homicidio en grado de tentativa, lesiones y lo que resulte
cometido el primero de los ilicitos en agravio de Daniel Solis Gallardo, Yosivani Guerrero de
La Cruz, el segundo de los mismos cometido en mi agravio, y el tercer de los ilicitos
cometidos en agravio de Aldo Gutiérrez Solano, Edgar Andrés Vargas y Femando Marin
Benitez y en contra de quien resulfe responsable; por lo que en este acto solicito se realicen
las diligencias relacionadas con los hechos y en su momento procesal oportuno se proceda
en contra de los policias, que es todo fo que tengo que manifestar (sic)...". (Tomo 50, fojas
144 a 146).

Copia certificada de la declaracion del testigo Brayan Balanzar Medina
(estudiante de la Escuela Normal Rural “Radl Isidro Burgos™ de Ayoizinapa, Guerrero), realizada el
veintisiete de septiembre de dos mil catorce, ante el agente del Ministerio Publico del
fuero comun adscrito al Distrito Judicial de Hidalgo, con residencia en iguala, Guerrero,
. dentro de la averiguacion previa HID/SC/02/0993/2014, en to que interesa dijo:

120z

99'EQ'0L
1130 EOUR|g

FLEL LOGe

e Que es estudiante de la Escuela Normal “Raul Isidro Burgos” {normal de
8% Ayotzinapa).

00°00'99'E9'E8°0C
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e Que el veintiséis de septiembre de dos mil catorce, se concentraron
aproximadamente ciento. veinte estudiantes de la Normal “Raul Isidro Burgos” en la
escuela, para trasladarse a fa terminal de Costa Line en Iguala, Guerrero, a recoger
tres autobuses; viaje que realizaron de Tixtla (lugar donde se ubica la aludida escuela}) a
Iguala, en dos camiones de la linea Estrella de Oro.

0}°56°00'00°00"00°00" 00" Y4100

e Que alrededor de las veintiuna horas llegaron a la terminal, tomaron fres
camiones Costa Line y salieron para regresar a la escuela, aproximadamente a las
veintidés horas del mismo dia; el declarante indica viajaba en el autobus Costa Line
que iba enfrente de la caravana, con doce o quince estudiantes.

eQue en el trayecto fueron interceptados en dos ocasiones por patrullas
municipales, la primera, por el zocalo de la ciudad; la segunda, en la calle Juan N.
Alvarez de Iguala, Guerrero, a la altura de un mini Aurrera; ademas refirié que en este
altimo lugar fueron agredidos con armas de fuego, dos veces, una por los policias
municipales y otra ignora quiénes fueron.

e Que en el primer momento (zocalo de la ciudad), tres patrullas de la Policia
Municipal trataron de interceptarlos, después escuchd disparos y posterior a ello
atravesaron una patrulla, razon por la cual descendieron del autobus y como vieron
que traian piedras, se movieron aunque siguieron disparando al aire.

¢ Que en el segundo momento (calle Juan N. Alvarez), les impidieron continuar ya
que atravesaron una patrulla; se bajaron del autobus para tratar de moverlz, en eso
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unos quince policias flos distingue por estar uniformados de color azul y con chaleco) les
empezaron a disparar con sus armas largas, lesionando a su companiero “La Garra".

e Agreg6 que a sus compaferos que viajaban en el tercer autobus, los poficias
preventivos los detuvieron y subieron a las patrullas 027, 028 y 302, sin que hasta ese
momento supieran de su paradero.

e Que en el tercer momento, estando atin en el lugar de los hechos (calfe Juan N.
Alvarez), vio dos carros sospechosos (Lobo color blanco y camioneta con una antena, que se
refiraron), quince minutos después se acerco un vehiculo tipo lkon de color negro (&
parecer tomé fotografias porque vieron €l flas de una cémara) siendo en eso que escucharon

detonaciones de armas largas, por lo que corrieron para resguardarse, pero que
ignora quién les dispard.

de

e Que en virtud de los hechos ocurridos presentd denuncia por los ilicitos de
homicidio calificado (en agravio de Daniel Solis Gallardo y *)
homicidio en grado de tentativa (en su agravio), lesione's (en agravio de Aldo Guliémez Solang,
Edgar Andrés Vargas yd y privacion flegal de la libertad (en agravio de su

compaiieros desaparecidos), contra todos los policias qué-responden a los nombres con los
que sean identificados de acuerdo a las fotografias que en ese momento ofrecio.

En lo que interesa, expuso:

*...s0y estudiante de la escuela Raul Isidro Burgos (Normal de Ayotzinapa) desde
hace aproximadamente tres meses ya que estoy cursando el primer aiio, agregando que el
\ dia de ayer viemes 26 de septiembre del afio en clirso, aproximadamente como a las
| dieciocho horas nos concentramos. en las instalaciones de la escuela Ratil Isidro Burgos
* {normal de Ayotzinapa), aproximadamente 120 alumnds; para trasladamos a la ciudad de

iquala, a recoger tres autobuses que ya teniamos acodado con los choferes de la linea
Costa Line, agregando que de la-tiudad de Tixtla nos transportamos en dos autobuses de la
linea Estrella de Oro, y llegamos a esta ciudad de Igual’-Guerrero, aproximadamente a las
veintiuna horas y llegamos directamente a la terminal de:fa linea Costa Line, donde ya nos
estaban esperando 10s chofetes para entregatos los c3miones los cuales elfos mismos
iban a manejar aclarando que ignoro sus nombres, y que %dos nos reparfimos en los cinco
autobuses para regresar a la escuela Radl Isidro Burgos que en el auto donde yo me iba a
regresar es uno de la linea Costa Line que venimos a récoger siendo aproximadamente
entre doce y quince compaiieros todos alumnos y los cuale§ ibamos a ocupar el dia lunes
proximo es decir el 29 de septiembre del afio en curso en précticas del magisterio a realizar
en la Costa Chica, y de regreso salimos aproximadamente !és veintidds horas de fa noche
dél mismo dia viemes 26 de septiembre del afio en curso en céravana los tres autobuses de
la linea Costa Line y como el autobtis donde yo iba circulaba al frente de la caravana
" recuerdo que me enteré que esa avenida se llama Juan N Alvarez de esta ciudad de iguala
Guerrero y yo iba en los asientos de en medio puerta, escuché y vi que a la altura del zécalo
de la ciudad patrullas de la Policia Municipal trataban de interoéptamos con las lomelas
prendidas y alcancé a dame cuenta de tres patrullas ignorando sieran mas, y no obstante
de escuchar primeramente los disparos al aire el chofer siquié su marcha no mucho ya que
le atravesaron la patrulia y nos bajamos y como vieron que traiamos piedras en las manos
se movieron y pudimos seguir pero siguieron disparando al aire y hasta que en el punto
donde esta una mini Aurrera que se ubica sobre lamisma calle Juan N-Alvarez, una patruila
la misma patrulla se afravesé impidiendo que el chofer pudiera continuar su marcha y
tratamos de bajamos algunos compaiieros del autobus los que ibamos adelante para ratar
de mover la patrulla de Ia policia fue entonces que aproximadamente como unos 15 policias
los cuales se podian distinguir porque venian uniformados de color azul camisola pantalén
azul, chaleco, y los cuales empezaron a disparar hacia el autobus y nuestra integridad en e/
momento de que trataban algunos de mis compafieros mover la patrulla y corrimos hacia
atras del autobis para protegemos quedando en medio del primer autobus en el que
viajabamos y el sequndo autobls que venia en la caravana agregando que nosotros les
gritamos que no estabamos armados y ellos mas nos disparaban y me pude dar cuenta que
uno de mis compaiieros al que sélo reconozco por su sobrenombre de La Garra, lo vi tirado
atrés de la patrulla con un balazo en la cabeza y al verio tirado vi desde arriba que al
compariero le salia sangre de la cabeza es decir que estaba herido por eso marcaron
compaiieros al 066 para que acudiera una ambulancia y ese compaiiero que. fue herido por
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los Policias Preventivos venia en el mismo autobiis que yo viajaba, y los policias disparaban
en forma continua con sus armas largas, mientras nosotros tratdbamos de ocuffamos lo cual
recuerdo que tardarian como una hora disparando y que dejaban de disparar cuando una
ambulancia llega y recoge al companero herido que incluso yo veo que él va como
convulsionando cuando lo recogen, y en ese momento unos sujetos que se acercaron en
unas motos sin bajamos del autobus preguntamos si habia policias y como dijeron que no,
me bajé con otros companeros que no se habian bajado por los balazos y comentaron los
companieros que se dieron cuenta que los policias trataban de levantar casquillos ya que
nos asomabamos de atras de donde estabamos escondidos y vimos que los policias
trataban de recoger los casquillos por eso acordamos como ya no estaban los policias fijar
con piedras los casquillos y algunos companeros con su celular tomaban fotografias pero
luego de que nos concentramos en ambos extremos de los tres autobuses para que la
gente no moviera ni casquillos o las escena de los hechos aproximadamente y se acercaban
personas para auxiliamos y también periodistas pero como a la hora yo vi dos carros
sospechosos primero una camioneta Lobo blanca con un sujeto en la cajuela y la camioneta
con una antena y se retird y como a los quince minutos se acerc6 un vehiculo tipo ikon de
color negro con las ventanas abajo y se vio los flashazos de una camara de lo cual se
dieron cuenta varios companeros enseguida se empezaron a escuchar detonaciones de
armas largas y fue cuando los disparos empezaron hacerlos hacia nuestra integridad y
corrimos en la misma direccion hacia la carretera con direccion al boulevard y como nos
agachabamos porque no dejaban de disparar nos tuvimos que refugiarentre unos vehiculos
un grupo cdmo de catorce companieros y de ahi nos movimos hacia un terreno baldio al cual
llegamos bfincando una barda y pidiéndole el auxilio como al propietario y estariamos como
unas tres horas, para lo cual ya serian como entre las cuatro y cinco de la madrugada del
dia 27 de septiembre del afio en curso que llegaron hasta donde estibamos policias
estatales con varios companeros que ya iban con ellos y por eso nos buscaron ya que todos
cormimos por grupos en direcciones diferentes porque la policia trataron de matamos al
disparamos hacia nuestra integridad agregando que de donde viajaban compaiieros en el
tercer autobus vi que los companeros los policias preventivos que puedo identificar que sin
temor a equivocarme los subian detenidos a unas patrullas (camionetas) las numeros 027,
028 y 302, eran los de las fotografias con numero 3, 6, 8,11,16,17 y 18, desconociendo sus
paraderos de mis companeros ya que eso lo pude ver desde el autobus cuando no me
podia bajar, ya que e! cristal de la ditima ventanilla del lado del chofer por los disparos se
rompio y por ahi pude observar que incluso cuando los detuvieron los movieron hacia un
local y de ahi los subieron a esa patrulla agregando que yo pude observar bien desde el
autobtis a muchos de los policias que estuvieron disparandonos y llegar a matar a tres
comparieros como me comentaron los companeros al reunirmos nuevamente en estas
oficinas, queriendo precisar que de unas fotografias que se me ponen a la vista en el interior
de estas oficinas reconozco que la fotografia que estan sefaladas con el nimero 1, 4, 5, 7,
9, 10, 12, 13, 14, 15 y 19, en diversos momentos del tiempo que duré la agresion que con
armas de fuero realizaron contra el de la voz y mis compafieros estudiantes de la nomnal de
Ayotzinapa con la intencion de privamos de la vida y que sélo pudieron privar de la vida a
tres comparieros ya gue los demas tuvimos que correr para evitarlo pues de lo contrario nos
hubieran privado de la vida, pues algunos s6lo salieron heridos por arma de fuego
reconociendo plenamente a los policias que intervinieron y que identifico sin temor a
equivocarme, de manera categorica y sin reticencia alguna con el nimero que estan
enumerados en las fotografias que me fueron puestas a la vista y reitero en este acto que
los reconozco si temor a equivocarme como los mismos responsables de los hechos de
homicidio calificado, y homicidio en grado de tentativa y lo que resulte, cometidos en agravio
y de los finados y sus fotografias enumeradas son 1, 4, 5, 7, 9, 10, 12, 13, 14, 15y 19, asi
mismo por cuanto.a la mujer policia que puedo identificar plenamente sin temor a
equivocanme, categéricamente sin reticencia alguna como la mujer de la Policia Municipal
que el dia de los hechos manejaba una de las camionetas de la policia preventiva y que al
momento de que nos tenia a la vista utilizaba la patrulla para echamosla encima, y toda vez
que yo no tuve participacion alguna en los decesos de mis companieros y que es mi deseo
que se me practique la prueba de rodiozonato de sodio o examenes toxicoldgicos para
acreditar mi dicho y en este acto presento formal denuncia por el delifo de homicidio

calificado, homicidio en grado de tentativa, privacion ilegal de la libertad personal y lo que
resulte, cometido el primero en agravio de Daniel Solis Gallardo, #

Il ¢! segundo en mi agravio y el tercero de lesiones en agravio de Algo Gutirrez Solano,
Edgar Andrés Vargas _ y el cuarto de privacion de la libertad

personal en agravio de los companeros desaparecidos, todos en contra de todos fos policias
que responden a los nombres con el que sean identificados de acuerdo a las fotografias
enumeradas y en el orden que he sefialado indistintamente, las cuales en este acto ofrezco
las 19 fotografias en tamaiio oficio en blanco y negro de las que me he referido por st
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participacion especifica de los hechos y las cuales incluso redacto en la misma fotografia no
teniendo inconveniente en firmar al margen de ellas para debida constancia legal, que es
YOER FUDICIAL DF LA FEDERACEN todo lo que tengo que manifestar previa lectura de lo expuesto lo ratifica y firma af margen y
al calce para debida constancia legal (sic)...". (Tomo 50, foja 167).

Copia certificada de la declaracion del testigo Luis Pérez Martinez (estudiante
de la Escuela Normal Rural “Radl Isidro Burgos® de Ayotzinapa, Guerrero), vertida el veintisiete de
septiembre de dos mil catorce, ante el agente del Ministerio Publico del fuero comun
adscrito al Distrito Judicial de Hidalgo, con residencia en Iguala, Guerrero, dentro de la
averiguacion previa HID/SC/02/0993/2014, en lo que interesa dijo:

eDeclard que el dia viernes veintiséis de septiembre de dos mii catorce,
entre las diez u once de la noche, junto con trece de sus comparierds de la escuela
normal de Ayotzinapa, llegaron a Iguala, ya que el secretario que Ioé representa, les
comentd que otros de sus compaferos que habian ido a esa jfciudad a recoger
autobuses que les iban a prestar de la empresa Costa Line, {€nian problemas y
debian ir a apoyarlos. -

/4 .
o Que al llegar a }a indicada ciudad, encontraron en el sitiogtres autobuses de las
lineas Costa Line, Estrella de Oro y Futura, asi como a treint’ de sus companeros,
quienes le dijeron los hablian balaceado, primeramente Policigs Municipales que les

. rLd .
obstruyeron el paso y que al bajarse para mover la patru_lga a un lado, arribaron
elementos de la Policia Federal que les dispararon, resultando un alumno muerto y

m===s._ otros heridos, mismos que la ambulancia ya se habia llevado,

%X e Que el declarante y los restantes estudiantes permanecieron en el aludido
X 3gak y pasada una hora aproximadamente, fueron agredi@os a balazos, resultando
N 'Ex'n‘ rtos tres de sus companeros; que ignora quién les.dispar6 pues corrié para
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iteralmente expuso:

Pl

: § ot
°...que el‘dr‘\a de ayer viemes veintiséis de septiembre‘ del afio dos mil catorce, y
siendo aproximadamente entre las diez u once de Ia noche, flégué a esta ciudad de Iguala
con mis compaiieros de la escuela normai, siendo un total dé trece estudiantes, llegando en
un vehictilo tipo Urban propiedad de la escuela, la cual vehia manejando un comparero,
veniamos procedente de la escuela normal de Ayofzinapé, flegamos a esta ciudad porque
tuvimos conocimiento que a nuestros compaiieros estudigntes habian tenian problemas en
esta ciudad, y esto lo supimos porgue uno de nuestros égmpaﬁenos que habian venido a
esta ciudad a traer autobuses, ya que habiamos acorda q{con la empresa costa line que
nos iban a prestar unos autobuses lo cual asi lo habiamos;gcordado con la base estudiantil,
Ia cual la conformamos todos los estudiantes pero aproximadamente a las ocho de la noche
hablé a la escuefa un compariero con el secretario que noS:representa, a quien no conozco
por nombre nada més por el apodo del secretario, y fue“entonces que el secretario nos
comentd que nuestros comparieros estaban en problemas en esta ciudad, por lo que
fenfamos que venir a apoyarios, fue asi que nos trasladamos a este lugar junto con el
secretario, agregando que sabia que nuestros comparieros habian venido a esta ciudad por
unos autobuses, sin saber por cuantos, pero eso lo habiamos acordado todos los
companeros dos dias antes, es decir el dia miércoles, ya que fos ibamos a ocupar para
nuestras practicas en diferentes lugares del estado, donde nos mandan nuestros maestros,
por lo que al flegar a esta ciudad, sin saber el domicilio o la ubicacion del lugar donde se
encuentran los tres autobuses, uno de Ia linea costa line, otro de la estrella de oro y uno
mas de la linea futura, y en ese lugar se encontraban aproximadamente treinfa de mis
compafieros que habian venido por los aufobuses antes citados, por lo que les prequnté que
les habia pasado, diciéndome que los habian balaceado, es decir, les habian lirado balazos,
¥ habian matado a un companero de quien no se su nombre, pero es alumno de la escuela,
de primer semestre, y ademas resultaron heridos ofros comparieros, ignorando la cantidad
de estos, por lo que le pregunté que quienes habian sido los que les habian disparado,
manifestandome los compareros que habian estado en el lugar de los hechos, que
primeramente fueron los policias municipales, quienes con un vehiculo tipo patrulla les
‘obstaculizaron la circulacion, y unos comparieros se bajaron hacer la patruila a un lado para
que los dejaran pasar, y que al momento de que intentaron mover la patrilla, en esos
momentos llegaron elementos de la policia federal y ellos fueron los que dispararon conira
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de mis companeros, hiriendo a varios de eslos, y resulté muerto uno de ellos, sin saber el
nombre de este, por lo que los demas comparieros se bajan de los autobuses y safen
corriendo para protegerse de las balas de los federales, por lo que se pusieron atras de los
autobuses y otros se tiraron al piso, y que uno de los federales se puso a fumar un cigamo
en una esquina, y haciendo ademanes de que se arrimaran, ya de ahi los federales
empezaron a recoger los casquillos para no dejar evidencias de los hechos y de ahf se
retiraron, agregé que cuando flegamos con el secretario al lugar de los hechos, ya el
estudiante que fallecio se o habia llevado la ambulancia al igual que a los demas heridos,
pero todavia habia companeros en el lugar, quienes estaban asustados, permaneciendo
aproximadamente una hora en ese lugar, cuando de pronto se escucharon balazos que iban
dirigidos hacia nosotros, por lo que corrimos y después de que ceso la balacera me di
cuenta al igual que mis comparferos que resultaron muertos tres méas de nuesiros
companeros, sin saber sus nombres, asi también ignoro quienes fueron las personas que
los privaron de la vida, porque yo corri al escuchar los balazos y me meti a un callejon,
razén por la cual desconozco quienes fueron los privaron de la vida, por otra parte y toda
vez que los hechos narrados son la verdad de c6mo sucedieron, considero que no hubo
razén ni motivo para que actuaran de esa forma en contra de mis companeros ni de
nosotros los que llegamos a auxiliarlos, por lo que no tengo inconveniente alguno que se
realicen las diligencias pertinentes para el esclarecimiento de los hechos, y en o partictlar
autorizo que se me reaficen las pruebas o dictamenes perfinentes para descartar cualquier,
duda por cuanto a mi persona, que es todo lo que tengo que declarar (sic)...". (Tomo 50,
fojas 190 a 192).

Copia certificada de la declaracion del testigo Miguei Angel Espino
Honorato (estudiante de la Escuela Normal Rural “Radl Isidro Burgos” de Ayotzinapa, Guerrero),
emitida el veintisiete de septiembre de dos mil catorce, ante el agente del Ministerio
Publico del fuero comin adscrito al Distrito Judicial de Hidalgo, con residencia en
lguala, Guerrero, dentro de la averiguaciéon previa HID/SC/02/0993/2014, en lo que
interesa dijo:

e Que es estudiante de la escuela “Raul Isidro Burgos” (normal de Ayotzinapa),
ubicada en Tixtla, Guerrero.

e Que el veintiséis de septiembre de dos mil catorce, se concentraron
aproximadamente ciento veinte estudiantes en las instalaciones de la indicada escuela
para trasladarse a Iguala, Guerrero, con el proposito de recibir tres autobuses cuya
entrega tenian acordada con los choferes de la linea Costa Line; para ello viajaron en
dos camiones Estrella de Oro.

e Que llegaron la central, tomaron en posesion tres autobuses Costa Line y se
repartieron en los cinco autobuses, yendo aproximadamente veinte alumnos en cada
uno; que alrededor de las veintidés horas salieron en caravana de regreso hacia la
escuela, yendo el declarante en el camién de enfrente.

eQue en el trayecto fueron interceptados en dos ocasiones por patrullas
{desconoce de qué corporacion).

e Que en el primer sitio escuchd alrededor de siete disparos y luego los
interceptd una patrulla; bajaron del autobus y los ocupantes de la patrulla se retiraron,
por lo que continuaron.

 Que en el segundo sitio circulaban sobre la calle Juan N. Alvarez, a la altura
de la Bodega Aurrera, cuando nuevamente se les atraveso una patrulla, descendieron
del camién, tomaron piedras y objetos para agredir a quienes los interceptaron,
obteniendo en respuesta disparos de arma de fuego.

e Que arribaron cinco carnionetas mas cuyos ocupantes vestian uniforme azul
marino, por lo que el declarante corrié hacia el sur; que con motivo de la agresion uno
de sus companeros se encontraba tirado en el piso sangrando de la cabeza, cerca de
la camioneta que los intercepts y dos mas resultaron lesionados.

e Que posteriormente el declarante fue trasladado al hospital general para recibir
atencion médica debido a un colapso respiratorio; ademas indicé que por el dicho de
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En lo que interesa, expuso:

"...que el motivo de mi comparecencia en esta oficina es de forma voluntaria y sin
coaccién alguna y lo realizé con el propésito de declararon-con relacién alos pormenores en
que fuimos agredidos por personal de la policia prevéntiva sin poder precisar si fueron
estatales o municipales en razén de que viajaban en ehiculos oficiales, sin embargo.no

alcancé a distinguir qué tipo de policia eran, y cén relacion a dicho evento refiero.

primeramente que el de la voz soy estudiante de la eScuela Rail Isidro Burgos (nomial de
Ayotzinapa) ubicado en la ciudad de Tixtla, Guemero; desde hace aproximadamente dos
meses a la fecha cursando el primer afo, agmgar‘;do que el dia de ayer viemes 26 de
septiembre del afio en curso, aproximadamente corfo a las cinco y media de a tarde fecha
y hora en que nos concentramos en las instalaciones de la escuela Ratil Isidro Burgos
(normaf de Ayotzinapa) aproximadamente 120 alumnos, para trasladamos a la ciudad de
lguala, previo acuerdo tomado entre el comité estudiantil actual, con los conductores de la
empresa de autobuses, lo anterior con el prop@sv’ro de recibir tres autobuses de la linea
Costa Line acto que ya tenfamos acordado con {0s'choferes de la citada linea de autobuses,

- viniéndonos en dos autobuses de-la empresa Estrella de Oro, y aclaro que yo venia en el
prmer autobis, de Tixtla a Iquala, llegando pnmeramente a la caseta de cobro ubicada en
esta ciudad de iguala, lugar en el cual ptetendramos tomar en posesion autobuses de

e pasaje, sin embargo no fue posible en razon ‘de que no obstante haber esperado unos
> treinta minutos no armibé ningun autobus en dicho perimetro por lo que decidimos
\,_ trasladamos a la central de autobuses Consta’Line, ubicada en el centro de esta ciudad,
lugar en el cual pemmanecimos unos diez mmutos lapso durante el cual tomamos en
osesioh tres autobuses de /a citada emprega la cual comenzaron & abordar algunos
tudiantes que Vviajaban inicialmente en Ios dos autobuses prevenientes de Tixtla, y
uienes conducian los vehfculos eran los mistos choferes de la empresa, cuyos nombres
lesconozco, enseguida procsdimos a distribimos los alumnos en los cinco autobuses y
seguidamente alrededor de las veintidés horas procedimos a regresar a la escuela Radul
fsidro Burgos, aclarando que en cada aufobus viajabamos como de veinte alumnos, el
declarante abord6 un autobis de la linea Costa Line que nos entregaron en esta ciudad y
fos cuales ibamos a ocupar el dia lunes préxrmo es decir el 29 de septiembre del afio en
curso en practicas a realizar en la Costa Chica, saliendo en caravana los autobuses de la
finea Costa Line y como el autobis donde yo.circulaba al frente de la caravana sobre la
calle Juan N Alvarez de esta ciudad de Iguala Guerrero, y yo iba sentado precisamente en
los asientos de atrés del chofer, de pronto bscuché disparos de arma de fuego siendo
- alrededor de siete disparos de arma larga, que provenian de sobre el costado del vehiculo

" en que viajaba, precisamente por la parte izquietda tomando como referencia de norie a sur,
como primer reaccién me agaché, haciendo lo“propio el resto de mis compaieros, entre
ellos Fidef, Eder, éntre otros estudiantes, no obsfante de ello ef conductor del autobiis que
o pertenece a la empresa Costa Line, avanz6<aproximadamente unos tres metros para
C finalmente detenerse en razén de haber sido initerceptado por una patrulla de la policia
desconociendo si era municipal estatal o federal ~en razén de no haberme asomado, por fo

que en seguida comenzamos a bajar de dicho atitobus, sin embargo ante dicha accion los

ocupantes de la patrulla procedieron a refirarse, siendo esta una camioneta tipo Ranger,

color blanco con azul, con dos ocupantes chofer . copiloto en seguida se retiraron por lo

que procedimos a abordar nuevamente el autobus poniendo en marcha nuevamente el

conductor dicha unidad, la cual avanzé hasta la altura del centro comercial Aurrera, y
nuevamente se nos atraveso una camioneta con céracteristicas semejantes a la patrulla

antes descrita, la cual era conducida por una persona del sexo masculino, y en segundo

viajaba en la caja el cual portaba un arma larga, y ahte dicha intercepcién procedimos a

descender del camion y al hacerlo enseguida tomanios piedras y diversos objefos para

agredir a las personas que nos inferceptaron, obteniendo en respuesta disparos de arma de

fuego, por parte de ambas personas, quienes ante la respuesta por parte del declarante y al

resto de los estudiantes decidieron refirarse a pie, por el lado derecho de la calle fomando

como referencia de norte a sur, en seguida procedimos a tratar de mover fa camioneta para

confinuar nuestro viaje, sin embargo no fue posible y nuevamente se escucharon
detonaciones de disparos de arma de fuego en nuestra contra, refugizndonos en la parte

posterior del autobus, sin embargo enseguida comenzaron a arribar olras camionetas
semejantes a los que ufilizan los elementos de la policia sus ocupantes vestian uniforme

color azuf marino, tanto pantalon como camisa, sin poder observar ningtin nimero o leyenda
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de dichas unidades, que en folal fueron como cinco, ante dicha accién procedimos por
instinto a correr hacia el sur y en mi recorrido observé que cerca de la primer camioneta que
1n0s intercepto se encontraba tirado un compariero estudiante a quien de momento y por la
rapidez de los hechos no pude identificarfo, mismo que se encontraba boca abajo,
sangrando de la cabeza, por lo que finalmente la mayoria decidimos regresar a la parte
posterior del camion, ya que la agresion del cual éramos objeto continuaba, accién que durd
como unos quince minutos, accion en la cual resultaron lesionados dos companeros mas
uno que viajaba en el mismo camion del declarante y el segundo en el autobis que nos
seguia, lesionados cuya identidad desconozco, seguidamente varios de fos presente
gritibamos a nuestros agresores que ya habian privado de la vida a uno de nuestros
companieros y lesionado a varios, que dejaran de tiramos haciendo caso omiso a nuestra
suplica ya que continuaron disparandonos, no obstante de gritar que estabamos indefensos
Yy desarmado, e incluso varios compariero levantaron las manos en sefal de-rendicién, aun
asi continuaron disparandonos, asi también refiero, que durante la agresion de la cual
fuimos objeto varios intentamos acercamos a nuestro compariero que se encontraba herido
a la altura de la cabeza, en razon de que observamos que presentaba signos de estar vivo,
ya que hacia algunos movimientos, por lo que le gritabamos a los que nos disparaban
pidiendo una ambulancia, pero no fue posible obtener respuesta favorable, por lo que varios
compaiieros comenzaron a grabar con sus teléfonos celulares el desamollo de la agresion,
fa cual tuo como consecuencia que nuestros agresores comenzaran a recoger [0S
casquiflos disparados, y debido & que todos nos encontrabamos compactados el de la voz
comencé a tener problemas de respiracion ya que anteriormente sufri un colapso, por lo que
ante el temor que nuevamente sufriera-un segundo colapso, mis comparieros grifaron a fos
policias que dejaran de disparamos, para poder recibir atencion médica pero no fue posible,
ya que ellos continuaron disparandonos, minutos después arribé una ambulancia de la cruz
roja, cuyos ocupantes lograron acercarse hasta donde me encontraba y procedieron a
trasladarme al hospital general de esta ciudad de iguala, para atencion médica, lugar en el
cual recibi transmisién de oxigeno y nebulizacion, y después de elfos fui frasladado a estas
oficinas por el personal de la policia estatal, lugar en el que se encontraban el resto de mis
companeros, resguardados por diverso personal de esta institucion y por comentarios de
varios estudiantes tengo conocimiento de que fueron dos compaiieros los que fallecieron en
el atentado del cual fuimos objeto, sin embargo desconozco la identidad de los mismos;
también manifiesto que aforfunadamente sali ileso de ese atentado, es decir me encuentro
integramente sano, ya que no presentd ninguna lesion; y toda vez que yo no tuve
participacion alguna en ios decesos de mis compaiieros directa ni indirectamente razén por
la cual refiero que manifiesto mi voluntad de ser sometido a cualquier tipo de estudio pericial
que esta autoridad considere pertinente para conocer la verdad legal de los hechos
delictivos que se investigan entre ellas las pruebas en las que se determine si el suscrito
realicé o no algun disparo con arma de fuego, de igual manera me reservo el derecho para
interponer denuncia en mi agravio, que es todo lo que tengo que manifestar, previa leciura
de lo expuesto fo ratifica y firma al margen y al calce para debida constancia legal (sic)...".
(Tomo 50, fojas 225 a 229).
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Copia certificada de la declaracion del testigo Brayan Balanzar #Medina
(estudiante de la Escuela Normal Rural “Radl Isidro Burgos” de Ayotzinapa, Guerrero), realizada el
veintisiete de septiembre de dos mil catorce, ante el agente del Ministerio Publico del
fuero comtin adscrito al Distrito Judicial de Hidalgo, con residencia en Chilpancingo,
Guerrero, dentro de la averiguacion previa HID/SC/02/0993/2014, en lo que interesa
dijo:

» Que es estudiante de la escuela “Radul Isidro Burgos” (normal rural de Ayotzinapa),
que le veintiséis de septiembre de dos mil catorce, aproximadamente ciento veinte
companeros se trasladaron a la ciudad de Iguala, a recoger tres autobuses que ya
tenian acordados con los choferes de la linea Costa Line, que de Tixtla (lugar donde se
5 ubica la aludida escuela) a iguala, se transportaron en dos autobuses de la linea Estrella
i de Oro.

e Que llegaron a la terminal de camiones como a las veintiin horas; que de
regreso a la escuela todos los estudiantes se repartieron en los cinco autobuses; que
aproximadamente a las veintidés horas del mismo dia, salieron en caravana los tres
camiones Costa Line, yendo el declarante en el primero.

» Que en el trayecto fueron interceptados en dos ocasiones por patruilas de la
Policia Municipal; la primera, en el zocalo de la ciudad y la segunda, en la Avenida
Juan N. Alvarez.
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» En el primer momento (z6calo de/a ciudad), fueron interceptados por una patrulla,

se bajaron y como vieron traian piedras se movieron, pero S|gu1eron disparando al
aire. _

= En el segundo momento (Avenida Juan Alvarez, donde esta una mini Aurrera), la misma
patrulla se atravesd, por o que trataron de bajarse para mtoverla, siendo en eso que
aproximadamente quince policias (los distingue por estar uniformados de color azul y chaleco),
les empezaron a disparar con armas largas, por lo que corrieron para protegerse; que

se dio cuenta que uno de sus compaiieros de sobre nombre “La Garra”, recibié un
balazo en la cabeza. 2

eQue a sus compaiieros que viajaban en el tercer autobus, los policias
preventivos los subieron detenidos a las patrullas con namero 027, 028 y 302.
5
¢ Que present6é denuncia, entre otros, por el delito de privacion de la libertad
personal cometido en agravio de sus compafieros desaparecidos, contra los policias
que pudo identificar. ‘o

b ]

Literalmente expuso: ' ¥

...que €l motivo de mi comparecencia en esta of icina es de forma voluntaria y sin
coacczbn alguna Sefialando que el de la voz soy estud ante de la escuela Radl Isidro Burgos
{normal de Ayotzinapa) desde hace aproximadamente tres meses ya que estoy cursando el
primer afio, agregando que el dia de ayer viemes 26.de septiembre del afio en curso,
aproximadamente como a las dieciocho horas nos concentramos en las instalaciones de la
escuela Ratl Isidro Burgos (normal de Ayotzinapa, aproximadamente 120 alumnos, para
trasladamos a la ciudad de iguala, a recoger tres autobiuses que ya teniamos acordado con
los choferes de la linéa Costa Line, agregando que de feu ciudad de Tixtla nos transportamos
en dos autobuses de la linea Estrella de Oro, y llega bs a esta ciudad de iguala guerrero
aproximadamente a las veéiritiuna horas y llegamos difectamente a la terminal de la linea
,  CostaLine, donde ya nos estaban esperando los choferes para entregamos los camiones
\ los cuales elfos mismos iban a manejar aclarando que iginoro sus nombres, y que {odos nos
{i repartimos en los cinco autobuses para regresar a la escuela Radl isidro burgos que en el
autobls donde yo me’iba a regresar s uno de la lined Costa Line que venimos a recoger
siendo aproximadamente entre doce y quince compafieros todos alumnos y los cuales
fbamos a ocupar ¢l dia lunes proximo es decir el 29 de septiembre del afio en curso en
précticas del magisterio a realizar en la costa chica, y de" regreso salimos aproximadamente
las veintids horas de la noche dél mismo dia viemes 26 de septiembre del afio en curso en
caravana los tres autobuses de la linea Costa Line y como el autobus donde yo iba
circulaba al frente de la caravana recuerdo que me enteré que esa avenida se flama juan n
Alvarez de esta ciudad de iquala guerrero y yo iba en los asientos de en medio puerta,
escuthé y vi que ala altura del zécalo de la ciudad patmllas de la policia municipal trataban
de interceptamos con las torretas prendidas y alcance a Jame cuenta de tres patrulfas
ignorando si eran més, y no obstante de esctichar primeramente los disparos al aire el
chofer siguié su marcha no mucho ya que le atravesaron la patrulla y nos bajamos y como
vieron que traiamos piedras en las manos se movieron y pudimos seguir pero siguieron
disparando al aire y hasta que en el punto donde esta una mini Aurrera que se ubica sobre
la misma calle Juan N Alvarez, una patrulla la misma patrulla se atreveos impidiendo que el
chofer pudiera continuar su marcha y tratamos de bajamos algunos compafieros del
autobus los que ibamos adelante para tratar de mover la patrulla de la policia fue entonces
que aproximadamente como unos 15 policias los cuales se podian distinguir porque venian
uniformados de color azul camisola pantalén azul, chaleco, y los cuales empezaron a
disparar hacia el autobus y nuestra integridad en el momento de que trataban algunos de
mis comparieros mover la patrulla y cormimos hacia atras del autobus para protegemos
quedando en medio del primer autobus en el que viajabamos y el sequndo autobds que
venia en la caravana agregando que nosotros les gritabamos que no estabamos armados y
ellos mas nos disparaban y me pude dar cuenta que uno de mis compariero al que s6lo
reconozco por su sobrenombre de la garra, lo vi tirado atras de la patrulla con un balazo en
la cabeza y al verio tirado vi desde armiba del autobus ya que por los disparos ya no me
podia bajar y veiamos que al compariero le salia sangre de la cabeza es decir que estaba
herido por eso marcaron comparieros al 066 para que acudiera una ambulancia y ese
compariero que fue herido por los policfas preventivos venia en el mismo autobis que yo
viajaba, y los policias disparaban en forma continua con sus amnas fargas, mientras
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nosotros tratabamos de ocultamos lo cual recuerdo que tardarian como una hora
disparando y que dejan de disparar cuando una ambulancia llega y recoge al compariero
herido que incluso yo veo que él va como convulsionando cuando lo recogen, ¥ en ese
momento unos sujefos que se acercaron en unas motos sin bajamos del autobts
preguntamos si habia policias y como dijeron que no, me baje con otros comparieros que no
se habian bajado por lo balazos y comentaron los companieros que se dieron cuenta que los
policias trataban da levantar casquillos ya que nos asomabamos de atras de donde
estabamos escondidos y vimos que los policias trataban de recoger sus casquillos por eso
acordamos como ya no estaban los policias fjjar con piedras los casquillos y algunos
companieros con su celular tomaban fotografias pero luego de que nos concentramos en
ambos extremos de los tres autobuses para que la gente no moviera ni casquillos o las
escena de los hechos aproximadamente y se acercaban personas para auxiliamos y
también periodistas pero como..a la hora yo vi dos carros sospechosos primero una
camioneta lobo blanca con un sujeto en la cajuela y la camioneta con una antena y se retird
y como a los quince minutos se acercd un vehiculo tipo ikon de color negro con las ventanas
abajo y se vio los flashazos de una camara de fo cual se dieron cuenta varios comparieros
enseguida se empezaron a escuchar detonaciones de armas largas y fue cuando los
disparos empezaron hacerlos hacia nuestra integridad y cormimos en la misma direccion
hacia la carretera con direccion al boulevard y como nos agachabamos porque no dejaban
de disparar nos tuimos que refugiar entre unos vehiculos un grupo como de catorce
compafieros y de ahi nos movimos hacia un terreno baldio al cual llegamos brincando una
barda y pidiéndole el auxilio como al propietario y estariamos como unas tres horas, para lo
cual ya serian como entre las cuatro y cinco de la madrugada del dia 27 de septiembre del
ano en curso que llegaron hasta donde estabamos policias estatales con varios companeros
que ya iban con ellos y por eso nos buscaron ya que todos cornimos por grupos en
direcciones diferentes porque los policia trataron de matamos al disparamos hacia nuestra
integridad agregando que de donde viajaban comparieros en el tercer autobis vi que a los
compaiieros los policias preventivos que puedo identificar que sin temor a equivocarme los
subian detenidos a unas patrullas (camionetas) las nimeros 027, 028 y 302, eran los de las
fotografias con numero 3,6,8,11,16,17,y 18 desconociendo sus paraderos de mis
comparieros ya que eso lo pude ver desde el autobis cuando no me podia bajar, ya que el
cristal de la ultima ventanilla del lado.del chofer por los disparos se rompid y por ahi pude
observar que incluso cuando los detuvieron los movieron hacia un local y de ahi los subieron
a esa patrullas agregando que yo pude observar bien desde el autobis a muchos de los
policias que estuvieron disparéndonos y llegar a matar a tres compaferos como me
comentaron los comparieros al reunimos nuevamente en estas oficinas, queriendo precisar
que de unas fotografias que se me ponen a la vista en el interior de estas oficinas
reconozco que la fotografia que estan sefialadas con el niamero 1, 4,5,7,9,10,12,13,14,15,y
19 en diversos momentos del tiempo que durd la agresion que con armmas de fuego
realizaron confra el de la voz y mis companieros estudiantes de la normal de Ayotzinapa con
la intencion de privamos de la vida y que slo pudieron privar de la vida a tres compafieros
ya que.los demds tuvimos que correr para evitarlo pues de lo contrario nos hubieran privado
de la vida, pues algunos solo salieron heridos por arma de fuego reconociendo plenamente
a los policias que intervinieron y que identifico sin temor a equivocarme con el nimero que
estan enumerados en las fotografias que me fueron puestas a la vista y reitero en este acto
que fos reconozco si temor a equivocarme como los mismos responsables de los hechos de
homicidio calificado, y homicidio en grado de tentativa y lo que resulte, cometidos en mi
agravio y de los finados y sus fotografias enumeradas son 1, 4,5,7,9,10,12,13,14,18,y 19 y
toda vez que yo no tuve participacion alguna en los decesos de mis compaiieros y que es
mi deseo que se me practiquen pruebas de rodizonato de sodio o examenes toxicoldgicos
para acreditar mi dicho y en esie acto presento formal denuncia por el delito de homicidio
calificado, homicidio en grado de tentativa, privacion de Ia fibertad personal y lo que resulite,
cometido el primero en agravio de Daniel Solis Gallardo, Yosivani Guerirero de la Cruz, el
segundo en mi agravio y el tercero de lesiones en agravio de Aldo Gutiérrez Solano, Edgar
Andrés Vargas y Femando Marin Benitez y el cuarto de privacion de la libertad personal en
agravio de fos comparieros desaparecidos, todos en contra de todos los policias que
responden a Jos nombres con el que sean identificados de acuerdo a las fofografias
enumeradas y en el orden que he sefialado indistintamente.”(Sic) (tomo 50, fojas 167 a
169).
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Cada una de estas documentales tiene el caracter de documento publico, ya que
se ajusta a las formalidades previstas en los articulos 280 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, en felacion con el numeral 129 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, porque fue expedido por un funcionario en el ejercicio de sus
funciones; ademas, dado que sobre el testimonio correspondiente, obran los sellos,

164




FORIBIA AGS

firmas y signos exteriores que caracterizan estos documentos publicos.

ODER JUDICIAL DE LA FEDERATION D_e _esa manera, en términos del articulo 280 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, tiene un valor tasado pleno para acreditar que en esa fecha,
lugar y ante esa autoridad se expusieron los hechos que ah§ se narraron.

4

~Por otra parte, cada una de esas narrativas tiene”el caracter de indicio en
terminos del ordinal 285 del cadigo adjetivo de la materiaf pues retinen los requisitos
del diverso 289 del propio ordenamiento legal, ya qué por su edad, como por su
capacidad e instruccion, se considera que los declarantes tienen el criterio necesario
para juzgar del acto, el hecho sobre el que declararon $6 conocieron por si mismos, su
version fue clara y precisa, sin dudas ni reticencias, tanto sobre la sustancia del hecho,
como sobre sus circunstancias esenciales, sin que exista dato alguno en el sentido de
que hayan sido obligados, ya sea por fuerza o miedo, o hayan sido impulsados por
error 0 soborno, a manifestarse en‘los términos en qué lo hicieron.

La concatenacion logica y natural de cada umj de estos datos, en términos del
numeral 286 del cdodigo adjetivo de la materia, conducen de esa misma manera, es
decir loégica y naturalmente, a concluir que entre flas veintiin y veintidés horas del
veintiséis de septiembre de dos mil catorce, en Ia‘-}calle Juan N. Alvarez de Iguala,
Guerrero, alrededor de quince sujetos activos, detuvieron y posteriormente privaron de
la libertad a diversos alumnos dé la Escuela Norfal Rural "Raut Isidro Burgos” de
Ayotzinapa, Guerrero; que transitaban a bordo defautobuses de la linea Estrella de

. ,-:zd:—:.%y Costa Line, para lo cual hicieron uso de‘armas'de fuego.

5)3 ﬂ:ﬁﬂlﬁS s &"".‘,?\.\ 3
;Q&DOS Hp ”(‘g\@_o anterior, sin que les reste valor el hecho d : que los declarantes también son
iMgs\indirectas del sujeto pasivo, es -decir, puéde resultar obvio que no tienen
imparcialidad en el presente caso; sin em’Qargo, atendiendo a la naturaleza

en estudio, dado que éste casi siempre se materializa en ausencia de
e nada serviria que las victimas del delito 7§_er'1alaran que hubo una privacion
ibertad, si no se le concediera valor a su declaracion; ademas, porque se
2 robustecido con el material probatorio antesb-‘descrito.

escansa lo determinado en la juris’prudencigl 376, sustentada por la ofrora
imera Sala de la Suprema Corte de Justicia de ia Nacion, publicada en el Apéndice
1917-2000, Sexta Epoca, Tomo li, Penal, pagina 275, cbn el contenido siguiente:
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“TESTIGOS. APRECIACION DE SUS DECLARACIONES. Las declaraciones de
-quienes atestiguan en ef proceso penal deben de valorarse por la jurisdiccional teniendo en
*.cuenta tanto los elementos de justipreciacion concretamente-especificados en /as normas
positivas de la legislacion aplicable, como todas las demds. circunstancias objetivas y
subjefivas que, mediante un proceso I6gico y un comecto raciocinio, conduzcan a deferminar
fa mendacidad o veracidad del testimonio sub judice."” N

Ademés, sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia numero 221, sustentada
por la Primera Sala de {a Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina
163, del Apéndice 2000, Tomo H, Penal, Jurisprudencia de la Suprema Corte de
Justicia de fa Nacién, Quinta Epoca, Materia Penal, consuitable bajo el registro
804202, de rubro siguiente:

"OFENDIDO, VALOR DE LA DECLARACION DEL.- Es inatendible el argumento
que niega valor probatorio a la declaracion del paciente del delito, pues tanto equivaldria a
sostener gque era innecesanio en la investigacion judicial, el examen de la victima de la
infraccitn. En estas condiciones, la pnseba de responsabilidad de determinados delitos que,
por su naturaleza, se verifican casi siempre en ausencia de testigos, se dificultaria
sobremanera, pues de nada serviria que la victima mencionara el- atropello, si no se le
concediera crédito alguno a sus palabras. La declaracion de un ofendido tiene determinado
valor, en proporcién al apoyo que le presten otras pruebas recabadas durante el sumario;
por si sola podra {ener valor secundario, quedando reducido al simple indicio, pero cuzando
se encuentra robustecida con otros datos de conviccion, adquiere validez preponderante.

En esa direccion, de conformidad con el articulo 286 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la especie acorde al articulo 2 de la
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Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro™, la
conjuncion de lo anterior, evidencia de manera logica, natural y directa, que entre las
veintiuna y veintidés horas del veintiséis de septiembre del dos mil catorce, en la calle
Juan N. Alvarez de iguata, Guerrero, aproximadamente quince sujetos activos privaron
de la libertad a las -victimas— mientras transitaban en autobuses de la linea Estrella de
Oro y Costa Line, utilizando para ello armas largas, activos que ademas se los llevaron
en sus patrullas a lugares desconocidos.

Elemento subjetivo especifico

De la misma manera, se acredité que la conducta tipica se realizé con el
propésito de causar un daino alas personas privadas de la libertad.

Ello se deduce de la copia certificada del oficio AIC-CGSP-01228-2014, de
dieciséis de diciembre del dos mil catorce suscrito por la Q.F.B. Sara Ménica Medina

Alegria, Coordinadora General de Servicios Periciales, mediante el cual remite original
de dos opiniones emitidas por el Laboratorio

Universitdt Innsbruk, Austria, suscntos por el Director o.

respecto del analisis de diecisiete fragmentos oseos (focaltzados en
Cocula, Guerrero), enviados para que se les realizara el andlisis de ADN; y cuya
traduccién obra en el oficio 91622 (Tomo 71, fojas 308 a 336; y, tomo 75, fojas 66 a 59).

De esa manera, en términos del articulo 280 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, tiene pieno valor probatorio, en la inteligencia de que con ese
valor, unicamente se acredita a plenitud que en esa fecha, lugar y ante esa autoridad
se expusieron los hechos que ahi se narraron.

Ademas, tiene aplicacion la jurisprudencia 226 emitida por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, reproducida en apartados anteriores, del rubro
siguiente:

“DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIO. &7

En cuanto al confenido de dichas constancias, se tratan de documentos obrantes
en la indagatoria que origin6é este proceso penal, es decir, éstas se integraron a la
misma durante la fase de investigacion, por parte del agente del Ministerio Publico de
la Federacion (en gfercicio de sus funciones como autoridad investigadora), por 10 que es dable
concederle el valor de indicio a que alude el ordinal 285 del cédigo adjetivo de la
materia, en relacion con el numeral 206 de dicha codificacion, pues de los analisis de
laboratorio se desprende que uno de los restos 6seos motivo de examen, tiene
coincidencias genéticas con los perfiles aportados por los familiares de la -victima- que
en vida llevara por nombre 4) Alexander Mora Venancio, cuya desaparicion
denunciaron Jorge Santiago Aguirre Espinosa (en representacion de sus padres}, el
diecisiete de octubre de dos mil catorce, ante el agente del Ministerio Publico y el
testigo Brayan Balanzar Medina, al emitir su declaracién ministerial el veintisiete de
septiembre del mismo ano.

Ahora, la anterior probanza, concatenada con las pruebas descritas y valoradas
con antelacién, en términos del numeral 286 del Cddigo Federal de Procedimientos
Penales, acreditan el elemento subjetivo del delito en estudio, es decir, la finalidad
motivadora de fa privacién de la libertad de los cuarenta y tres estudiantes de fa
Escuela Normal Rural “Ratil Isidro Burgos” de Ayotzinapa, Guerrero, esto es, que
fueron afectados de la libertad con el propésito de causarles un dano.

Circunstancias agravantes

166 Que dispone: .

“Articulo 2. Esta Ley estabtece los tipos y punibilidades en materia de secuestro. Para la investigacion,
persecucion, sancién y todo lo referente al procedimiento seran aplicables el Cadigo Penal Federal, el
Codigo Federal de Procedimientos Penales, la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y los
cadigos de procedimientos penales de los Estados.

o

167 Visible en la pagina 153 del Tomo VI, Parte Suprema Corte de Justicia de ia Nacion, Apéndice de
1995, Quinta Epoca, registro 394182.
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El érgano acusador logré acreditar las calificativas del delito imputado, previstas
en .el articulo 10, incisos b) y c), de la Ley Generat para Prevenir y Sancionar los
Delitos en Materia de Secuestro, Reglamentaria de la fraccién XXI def articulo 73 de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, no asi la agravante a que

alude el inciso a) de la fraccion | del citado numeral, referente a que la conducta tipica
se realice en camino pdblico.

ODER JUDIQAL DE LA FEDERAGON

. . . . 4 .
Para explicar lo anterior, cabe citar el ordinal de la ley especial en que se prevén

tales calificativas: i
&? ;
"Articulo 10. Las penas a que se refiere el articulo 9 de la presente Ley, se i
agravaran:

5v
L. De cincuenta a noventa arios de prision y de cua!r'j mil a ocho mil dias mulla, si en
la privacién de la libertad concurre alguna o algunas de Ias’;b'rcunstancias siguientes:
a) Que se realice en camino publico o en lugar desprotegido o solitario;
b) Que quienes Ia lleven a cabo obren en grupo dé'dos o mas personas;
¢) Que se realice con violencia; {...J". 1

i
En efecto, los medios de prueba que anteceden, valorados como indicios acorde
a lo establecido en el articulo 285 del Codigo Fedg‘s{al de Procedimientos Penales, son
aptos y suficiente para demostrar que, en el caso, se encuentran acreditadas las
agravantes del delito en estudio, consistentes ;e% que quienes lieven a cabo la

conducta obren en un grupo de dos o més pel;&onas y que ésta la realicen con
violencia. y

e N . ?_',‘i

Vo PREES . TRRE ’ . A

. Lo anterior es asi, pues la privacion de fa ﬂibé’ﬁad deambulatoria de las -victimas-,
\\ conforme a o expuestd por los testigos prééenciales, se llevd a cabo por
r“\\,anpl‘oximadamente quince sujetos activos, lo que"{:ienota un grupo de mas de dos
> \& Ppersonas, quienes ademas ejecutaron la conducta;con violencia (fisica y psicoidgica), al
0 sar armas de fuego de alto calibre para agredirlos. ‘*

Por otra parte, como se adelant6, no se encuentra demostrada la calificativa a
que alude el articulo.10, fraccion |, inciso a), de lajley especial, ello es asi, pues la
conducta imputada s¢ ejecute 'en “camino pablico”, es un elemento normativo de

valoracién juridica, enteridido a partir de lo que al reé'?pecto senala el diverso numeral
165 del Codigo Penal Federal, que dice:

£, %
Articulo 165. Se flaman caminos publicos las vias de transito habitualmente
. testinadas al uso publico, sea quien fuere el propietario, y cualquiera que sea el medio de

Tocomocion que se permita y las dimensiones que tuviere; excluyendo los tramos que se
hallendentro de 6s limites de las poblaciones.

L]

Como se ve el humeral antes transcrito describe el tipo penal de ataques a ias
vias de comunicacién; precepto que llama caminos pibiicos a las vias de transito
habitualmente destinadas al uso publico, sea quien fuere el propietario, y cualquiera
que sea el medio de locomocidn que se permita y las dimensiones que tuviere;
excluyendo los tramos que se hallen dentro de los limites de las poblaciones.

2
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Sobre el mismo tépico, los articulos 1°., 2°., y 25 de la Ley de Caminos, Puentes
y Autotransporte Federal, dicen:

“Articulo 1°. La presente Ley tiene por objeto regular la construccion, operacion,
explotacién, conservacion y mantenimiento de los caminos y puentes a que se refieren las :
fracciones | y V del Ardiculo siguiente, los cuales constifuyen vias generales de
comunicacion; asi como los servicios de autotransporte federal que en ellos operan, sus
servicios auxiliares y el transifo en dichas vfas.

Articulo 2°. Para los efectas de esta Ley, se entendera por:

I. Caminos o carreteras:

a) Los que entronquen con algtin camino de pais extranjero.

b) Los que comuniquen a dos 0 mas estados de la Federacion; y

¢) Los que en su totalidad o en su mayor parte sean construidos por la Federacion;
con fondos federales o mediante concesion federal por particulares, estados 0 municipios.”.
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"Articulo 25. La Secretaria, tomando en cuenta las circunstancias de cada caso,
podra prever la construccion de los libramientos necesarios que eviten el transito pesado por
las poblaciones.

La Secretaria, considerando la importancia del camino, la continuidad de la via y la
seguridad de los usuarios, podra convenir con los municipios, su paso por las poblaciones,
dejando la vigilancia y regulacion del transito dentro de la zona urbana a las autoridades
locales.

Asimismo, la Secrstaria podra convenir con los estados y municipios la conservacion,
reconstruccion y ampliacion de tramos federales.

[.]"

Del texto en cita deriva que son “caminos puéblicos”, entre otros, los que
comuniquen a dos o mas estados de la Federacion.

También se desprende que, de acuerdo a su importancia, por la continuidad de ta
via y la seguridad de los usuarios, previo convenio, su vigilancia y regulacion puede
guedar bajo la responsabilidad de los municipios, tinicamente en cuanto a su paso por
las poblaciones y dentro de su zona urbana. '

Todo lo anterior revela la preocupacién del legislador de sancionar con mayor
rigor la comision del delito, en aquellos lugares poco transitados; por ende, ideales
para vencer cualquier resistencia de la victima, dado el nulo auxilio que puede recibir
en tales condiciones fisicas del lugar, pues resulta evidente que aumenta su
vulnerabilidad y es mayor la refativa impunidad de los agresores.

Como apoyo a io expuesto se cita la tesis |1.40.P.8 P (10a.), publicada en la
pagina 2491, del Libro 59, Octubre de 2018, Tomo I, Materia Penal, de la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, con registro electrénico 2018210,
que dice:

“SECUESTRO. LOS LUGARES UBICADOS EN LAS ZONAS POBLADAS NO
PUEDEN CONSIDERARSE COMO "CAMINO PUBLICO" O "LUGAR DESPROTEGIDO O
SOLITARIO" PARA LA ACTUALIZACION DE LA AGRAVANTE DE ESTE DELITO
PREVISTA EN EL ARTICULO 10, FRACCION |, INCISO A), DE LA LEY GENERAL PARA
PREVENIR Y SANCIONAR LOS DELITOS EN MATERIA DE SECUESTRO. E! articulo,
fraccion, e inciso mencionados establecen que las penas previstas en el articulo 9 de la Ley
General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, Reglamentaria de la
fraccion XX del Articulo 73 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
agravaran, entre otras casos, cuando la privacion de la liberfad se realice en camino publico,
0 en lugar desprotegido o solitario. Luego, para dar contenido a la locucién “camino publico”
debe tenerse en cuenta, en primer lugar, el concepto previsto en el articulo 165 del Codigo
Penal Federal, aplicable supletoriamente a la ley general citada, conforme al articuio 2,
parrafo primero, de esta ultima, que dispone que es la via de transito habitualmente
destinada al uso publico, sea quien fuere el propietario y cualquiera que sea el medio de
locomocion que se permita y las dimensiones que tuviere; excluyendo los tramos que se
halfen denfro de los limites de las poblaciones y, en segundo, que los lugares
desprotegidos o solitarios son sitios distintos a aquellos en los que existen
asentamientos humanos a los que se denomina "poblaciones"”. Por consiguiente, los
lugares ubicados en las zonas pobladas no pueden considerarse como tales, porque para
ello, el hecho ilicito debié cometerse fuera de los limifes de una demarcacién geografica,
justo porque las zonas despobladas generan un mayor grado de vulnerabilidad para la
victima y un ambiente propicio para facilitar la ejecucion del prapio evento delictivo, pues la
conducta asi desplegada tiende a superar o apartar los obstaculos para la comision
delictiva.”

Luego, si en la situacion concreta, los medios de prueba ya analizados,
demuestran que las victimas del delito fueron interceptadas y posteriormente privadas
de la libertad en la calle Juan N. Alvarez, de la ciudad de lguala, Guerrero, resulta claro
que no se acredita la calificativa en analisis, pues el lugar indicado se encuentra
ubicado dentro de los limites de la aludida ciudad que es una zona poblada.

Corolario de lo anterior, los elementos de prueba transcritos y valorados en
parrafos precedentes, concatenados entre si, ldgica, arménica y naturalmente, con el
valor de indicio conferido en téminos del articulo 285 del Coédigo Federal de
Procedimientos Penales, integran ia prueba circunstancial que permite evidenciar
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que aproximadamente entre las veintiuna y veintidés horas del veintiséis de
septiembre de dos mil catorce, a la altura de la calle Juan N. Alvarez de la ciudad de
JERIUDICALDE LA ReDERacoy  [guala, Guerrero, aproximadamente quince sujetos activos privaron de fa libertad a los
pasivos del delito: 1) Abel Garcia Hernandez, 2) Abelardo Vazquez Peniten, 3) Adan
Abrajan de la Cruz, 4) Alexander Mora Venancio, 5) Antonio Santana Maestro, 6)
Bernardo Flores Alcaraz, 7) Benjamin Ascencio Bautista, 8) Carlos Ivan Ramirez
Villarreal, 9) Carlos Lorenzo Hernandez Mufioz, 10) César Manuel Gonzalez
Hernandez, 11) Christian Alfonso Rodriguez Telumbre, 12) “Christian Tomas Colon
Garnica, 13) Cutberto Ortiz Ramos, 14) Dorian Gonzalez Parral, 15) Emiliano Alen
Gaspar de la Cruz, 16) Everardo Rodriguez Bello, 17)vFeﬂlpe Arnulfo Rosa, 18)
Giovanni Galindes Guerrero 19) Israel Caballero Sanchezf 20) Israel Jacinto Lugardo,
21) Jesus Jovany Rodriguez Tlatempa, 22) Jonas Trujillo Gonzalez 23) Jorge Alvarez
Nava, 24) Jorge Anibal Cruz Mendoza, 25) Jorge Antom Tizapa Legidefio, 26) Jorge
Luis Gonzalez Parral, 27) José Angel Campos Cantor 28) José Angel Navarrete
Gonzalez, 29) José Eduardo Bartolo Tlatempa, 30)? José Luis Luna Torres, 31)
Jhosivani Guerrero de ta Cruz, 32) Julio César Lopéz Patoizin, 33) Leonel Castro
Abarca, 34) Luis Angel Abarca Carrillo, 35) [Luns' Angel Francisco Arzola, 36)
Magdalenc Rubén Lauro Villegas, 37) Marcial Pabil Baranda, 38) Marco Antonio
Gémez Molina, 39) Martin Getsemany Sanchez Gardia, 40) Mauricio Ortega Valerio,
41) Miguel Angei Hernandez Martinez, 42) Miguel Angei Mendoza Zacarias vy 43) Sall
Bruno Garcia, que transitaban en autobuses de la linea Estrella de Oro y Costa Line;
sujetos activos que ejercieron violencia (fisica y psn&bloglca) contra los pasivos, pues
utilizaron armas de fuego de alto calibre para agrednr‘ﬂos

Ademas, se deriva que esas victimas de secuestro no fueron presentados ante
alguna autoridad ministerial y menos judicial; en cambio, fueron llevados a sitios
desconocidos hasta ahora, todo ello para causarles dano flsico, como se advierte al

menos respecto al estudiante que en vida llevarapor nombre 4) Afexander Mora
Yenancio. z

)
((\
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Al caso, resulta aplicable la jurisprudencia IV.20. J/29, sustentada por el Segundo
_lbunal Coleglado del Segundo Circuito, consultabie en el Semanarlo Judlcnal de la

“PRUEBA CIRCUNSTANCIAL, IMPORTANCIA DE LA”. La modema legislacién en
meateria penal ha relegado a segundo término la declaracion confesoria del acusado, a la que
concede un valor indiciario que cobra relevancia sélo buando esta corroborada con olfras
pruebas, y, por el contrario, se ha elevado al rango de °reina de las pruebas”, la

- circunstancial, por ser mé&s técnica y porque ha reducido los errores judiciales. En efecto,

"+ dicha prueba est4 basada sobre fa inferencia o el razonamiento, y tiene, como punto de

" partida, heclios o circunstancias que estan prabados y de los cuales se trata de desprender

su relacién con el hecho inquirido; esto es, ya un dato por completar, ya una incognila por

SN determinar, ya una hipotesis por verificar, lo mismo sobre la materialidad del delito que sobre
: la identificacién del culpable y acerca de las circunstancias del acto inciminado.”.
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7.2. Antijuricidad.

Asimismo, la conducta tipica acreditada es antijuridica, es decir, contrario a las
normas de derecho vigentes, al no advertirse que hubiera sido licito a los activos privar
de su libertad a los pasivos ni mucho menos causarles un dafio fisico.

En efecto, la conducta es formalmente antijuridica porque con ella se contradijo
directamente la norma subyacente en el tipo y que prohibe privar de la libertad
deambulatoria a {as personas, sin advertirse que lo hubiere hecho bajo el amparo de
una norma permisiva, ya sea de las especificamente contenidas en las fracciones I,

IV, V y VI, del articulo 15 del Codigo Penal Federal o en algun otro ordenamtento
juridico.

A la par, también se acreditdé que su actuar es materiailmente antijuridico, porque
perturbd el bien juridico que la norma penal protege, pues resulta evidente que al privar
de la libertad deambulatoria a los pasivos, se dafié directamente el bien juridico
representado por ia libertad de las personas.
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Ademas, porque las excluyentes de responsabilidad deben probarse plenamente
con el objeto de que pueda otorgarseles el valor absolutorio que les corresponde.

Sirve de apoyo a lo anterior Tesis V.20. J/42, emitida por el Segundo Tribunal
Colegiado del Quinto Circuito, del siguiente contenido:

‘EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD. PRUEBA DE LAS. Es principio general
de derecho de que quien afirma esta obligado a probar; luego, la comprobacion de las
excluyentes corresponde a quien las invoca y no al Ministerio Publico, %

Asimismo, sustenta lo antes expuesto la tesis 544, emitida por el Tercer Tribunal
Colegiado del Segundo Circuito, bajo el rubro y texto siguientes:

‘EXCLUYENTES DE  RESPONSABILIDAD. DEBEN DEMOSTRARSE
PLENAMENTE. Las excluyentes de responsabilidad penal deben comprobarse en forma
plena, a fin de que el juzgador pueda otorgarles el valor absolutorio que legalmente les
corresponde.”. 169

Luego, si lo anterior es asi, debe tenerse por acreditado el injusto de privacion
ilegal de la libertad en la modalidad de secuestro, en agravio de: 1) Abel Garcia
Hernandez, 2) Abelardo Vazquez Peniten, 3) Adan Abrajan de la Cruz, 4) Alexander
Mora Venancio, 5) Antonio Santana Maestro, 6) Bernardo Flores Alcaraz, 7) Benjamin
Ascencio Bautista, 8) Carlos lvan Ramirez Villarreal, 8) Carlos Lorenzo Hernandez
Mufoz, 10) César Manue! Gonzalez Hernandez, 11) Christian Alfonso Rodriguez
Telumbre, 12) Christian Tomas Colon Garnica, 13) Cutberto Ortiz Ramos, 14) Dorian
Gonzalez Parral, 15) Emiliano Alen Gaspar de la Cruz, 16) Everardo Rodriguez Bello,
17) Felipe Arnulfo Rosa, 18) Giovanni Galindes Guerrero, 19) Israel Caballero
Sanchez, 20) Israel Jacinto Lugardo, 21) Jesus Jovany Rodriguez Tlatempa, 22) Jonas
Trujilo Gonzalez, 23) Jorge Aivarez Nava, 24) Jorge Anibal Cruz Mendoza, 25) Jorge
Antonio Tizapa Legidefio, 26) Jorge Luis Gonzalez Parral, 27) José Angel Campos
Cantor, 28) José Angel Navarrete Gonzalez, 29) José Eduardo Bartolo Tlatempa, 30)
José Luis Luna Torres, 31) Jhosivani Guerrero de la Cruz, 32) Julio César Lopez
Patolzin, 33) Leonel Castro Abarca, 34) Luis Angel Abarca Carrillo, 35) Luis Angel
Francisco Arzola, 36) Magdaleno Rubén Lauro Villegas, 37) Marcial Pablo Baranda, .
38) Marco Antonio Gémez Molina, 39) Martin Getsemany Sanchez Garcia, 40)
Mauricio Ortega Valerio, 41) Migue! Angel Hernandez Martinez, 42) Miguel Angel
IVIendoza Zacarias y 43) Saul Bruno Garcia, estudiantes de la Escuela Normal Rural
-“Rall Isidro Burgos” de Ayoizinapa, Guerrero, previsto y sancionado en los articulos 9,
fraccion [, inciso c¢), y 10, fraccion i, incisos b) y c), de la Ley General para Prevenir y
Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, Reglamentaria de la fraccion XXI del
articulo 73 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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Sin que pase desapercibido que el representante social de la Federaciéon, para
demostrar el ilicito en mencion, ademas de las pruebas con las que se tuvo por
acreditado el delito, sefialo diversos medios de conviccion; empero, en apartados
subsecuentes se expondran las razones por las cuales no se les otorga el valor que
pretende el 6rgano acusador.

7.3. Participaciomn.

Como se anteld, el agente del Ministerio Publico no {ogré acreditar la
participacion de (i) Gildardo Lopez Astudillo, alias “Gil", en la comision delito de
| privacion ilegal de la libertad en la modalidad d e secuestro, previsto y sancionado

en los articulos 9, fraccior I, inciso ¢), y 10, fraccion |, incisos b) y ¢), de la Ley General
para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, Reglamentaria de la
l fraccion XXI del articulo 73 de ta Constitucion Politica de los Estadcs Unidos
; Mexicanos, cometido en agravio de las —victimas-, estudiantes de la Escuela Normal
Rural “Radut isidro Burges” de Ayotzinapa, Guerrero.

168 Visible en la pagina 914, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo VI, mayo de
1998, Novena Epoca.

169 Visible en la pagina 330, del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion de 1995, Tomo i
parte TCC, Octava Epoca.
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_En efecto, el 6rgano acusador no logré desvirtuar la presuncién de inocencia
acredltanqo que el acusado interviniera en el delito en cita en alguna de las formas a
que se refieren los articulos 13 6 14 del Cédigo Penal Federal.

Para explicar lo anterior, primeramente, se expondra sucintamente cual es el
contenido del principio de presuncién de inocencia y cual su relacion con las cargas
probatorias en el proceso penal.

No es ocioso sefialar que este principio alin antes de la reforma que lo incluyé en
el texto constitucional, ya era reconocido por nuestra Carta Magna en sus articulos 14,
parrafo segundo; 16, parrafo primero; 19, parrafo primero; 21, parrafo primero; y, 102,
apartado A, parrafo segundo, los que interpretados arméfica y sistematicamente
conducian a estimarlo implicitamente recogido. .
'l
Asi lo reconoci6 el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la
tesisaislada P. XXXV/2002, que dispone: 7

“PRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO RELATIVO SE CONTIENE DE
MANERA IMPLICITA EN LA CONSTITUCION FEDERAL. De /a interpretacion amménica y
sistemética de los arficulos 14, parrafo segundo, 16, parrafo primero, 19, parrafo primero, 21,
parrafo primero, y 102, apartado A, pamafo segundo, de fa Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, se desprenden, por una parte, el principio del debido proceso
legél que implica que &l inculpado se le reconozca el derecho a su libertad, y que el Estado
s6lo podré privario del mismo cuando, existiendo suficientes elementos incriminatorios. y
sequido un proceso penal en su contra en el que se respefen las formalidades esenciales del
procedimiento, las qarantias de audiencia y I8 de ofrecer pruebas para desvirfuar la
imputacién correspondiente, el Juez pronuncie sentencia definitiva declarandolo culpable; y
por ofra, el principio acusatorio, mediante el cual corresponde al Ministerio Priblico fa funcién
persecutoria de los delitos y la obligacién (carga) de buscar y presentar las pruebas que
acredifen la existencia de éstos, tal y como se desprende de lo dispuesto en el articulo 19,
parrafo primero, particularmenté cuando previene que el auto de formal prision debera
expresar “los datos que arroje la averiguacion previa, fos que deben ser bastantes para
comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la responsabilidad del acusado”; en el
articulo 21, al disponer que ‘la investigacién y persecucién de los delitos incumbe al
Ministerio Publico”; asi como en el arficulo 102, al disponer que corresponde al Ministerio
Publico. de la Federacién la persecucién de fodos'-los delitos del orden federal.
correspondiéndole “buscar y presentar las pruebas que;“acrediten fa responsabilidad de
éstos”."En ese tenor, debe estimarse que los principios constitucionales del debido proceso

- legal y el acusatorio resguardan en forma implicita el diverso principio de presuncion de
“inocencia, dando lugar a que el gobemado no esté obligado a probar la licitud de su conducta
¢uando se fe imputa la comisién de un delito, en tanto que el acusado no tiene la carga de
probar su inocencia, puesto que el sistema previsto por la Constifucién Pofitica de los

. Estados Unidos Mexicanos le reconoce, a priori, tal estado, al disponer expresamente que es

al Ministerio Publico a quien incumbe probar los elementos constitutivos def defito y de la
culpabilidad del imputado.”.

[Pubiicada en la pagina 14 del Tomo XVI, correspondiente al mes de Agosto de dos

mil dos, Novena Epoca, del Semanario Judicia! de la Federacion y su Gaceta -Registro
186,185-).

En este principio, se reconoce el derecho humano a la libertad de {as personas,
misma que protege al considerar que el Estado solo podra privarias de ésta, cuando
existiendo suficientes elementos incriminatorios y seguido un proceso penal en su
contra, en el que se respeten las formalidades esenciales del procedimiento, las
garantias de audiencia y la de ofrecer pruebas para desvirtuar la imputacion
correspondiente, el Juez pronuncie sentencia definitiva declarandolo culpable.

Este derecho fundamental, segun ha establecido nuestro mas Alto Tribunal, es
multifacético porque esta constituido por varias aristas relacionadas con garantias
encaminadas a regular distintos aspectos del proceso penal.

Asi, en una de eltas se considera como una regla de trato procesal en cuya virtud
el acusado debe ser tratado inocente hasta en tanto no se declare su culpabilidad por
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virtud de una sentencia condenatoria, de manera tal que se prohibe cualquier tipo de
resolucién judicial gue suponga anticipadamente la culpabilidad.

En otra de sus aristas, se cristaliza como una regla probatoria que establece {as
caracteristicas que deben reunir los medios de prueba y quién debe aportarios para
poder considerar que existe prueba de cargo vatida y destruir asi el estatus de inocente

que tiene todo procesado’™.

Finalmente, en otra de sus caras, la que para efectos de este estudio interesa, se
cristaliza como un estandar de prueba o regla de juicio que ordena a los jueces la
absolucion de los inculpados cuando durante el proceso no se hayan aportado pruebas
de cargo suficientes para acreditar la existencia del delito y la responsabilidad de la
persona.

Esto dltimo asi se ha sostenido por la Primera Sala del mas Alto Tribunal, en la
jurisprudencia 12./J.26/2014 (102), que dispone:

“PRESUNCION DE INOCENCIA COMO ESTANDAR DE PRUEBA. La presuncién de
inocencia es un derecho que puede calificarse de ‘poliédrico’, en el sentido de que tiene
miltiples manifestaciones o vertientes relacionadas con garantias encaminadas a regular
distintos aspectos del proceso penal. Una de esas vertientes se manifiesta como “estandar
de prueba” o ‘regla de juicio”, en la medida en que este derecho establece una norma que
ordena a los jueces la absolucion de los inculpados cuando durante el proceso no se hayan
aportado pruebas de cargo suficientes para acreditar la existencia del delito y la
responsabilidad de la persona; mandato que es aplicable al momento de la valoracion de la
prueba. Dicho de formamas precisa, la presuncion de inocencia como estandar de prieba o
regla de juicio comporia dos normas: [a_que establece las condiciones que tiene que
satisfacer la prueba de cargo para considerar gue es suficiente para condenar; v unaregia de
carga de la prueba, entendida como la norma que establece a cuél de las partes perjudica el
hecho de que no se satisfaga el estandar de prueba, conforme a la cual se ordena absolver al

imputado cuando no se satisfagadicho estandar para condenar.”. (Enfasis afiadido).

{Publicada en la pagina 476 del Libro 5, correspondiente a abril de dos mil
catorce, Decima Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion —Registro 2006091 —

]

Como se ve, todo imputado que enfrenta un proceso penal tiene el caracter de no
culpable hasta que por medio de una sentencia se decida lo contrario, ergo, dado que
es al Ministerio Publico a quien le compete sostener la acusacion ante los Tribunales,
ese estatus de inocente debe ser vencido por el representante social -durante el
proceso mediante una actividad probatoria que aporte datos suficientes para acreditar
la existencia del delito y su reprochabilidad al acusado, esto obviamente sin perjuicio
del principio de adquisicion procesal que también permea el proceso penal.

E||ny ZoJpuRY BYRO BoURR

Hasta aqui, queda claro que la presuncién de inocencia s6lo puede ser quebrada
en un proceso penal mediante una actividad del ministerio publico en que aporte -
acorde a las reglas del debido proceso-, pruebas de cargo suficientes para acreditar la
existencia del delito y su reprochabilidad al acusado dada su participacién cuipable.

Dicho lo anterior, resulta necesario establecer cual es el parametro que
jurisprudencialmente se ha construido para estimar cuando esa carga probatoria del
ministerio publico esta satisfecha.

Sobre lo anterior, conviene sefnalar que la medida para rebasar el umbral de la
presuncién de inocencia no es un tema especificamente tasado e incluso ese analisis

" debera ser casuistico; sin embargo, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en

diversas ejecutorias ha establecido que una imputacion aislada es insuficiente para
sujetar a una persona a proceso y con mayor razén para dictarle una sentencia
condenatoria, como ejemplo conviene transcribir los siguientes criterios

170 Esto en las Jurisprudencias “PRESUNCION DE INOCENCIA COMO ESTANDAR DE PRUEBA" y
“PRESUNCION DE INOCENCIA COMO REGLA PROBATORIA.” ambas emanadas de la Primera Sala de

nuestro mas Alto Tribunal, correspondienies a Décima Epoca, registradas en el IUS, la primera con el
namero 2006091 y la segunda con el 2006093.

172



FORIPE 4SS

Sentencia causa penal-66/2015.

jurisprudenciales, el primero de la Primera Sala del mas Aito Tribunal y el segundo de
la entonces Sala Auxiliar:

ODER JUDICIAR DE LA FEDERACKOM

“AUTO DE FORMAL PRISION, EL TESTIMONIO AISLADO DE UNA PERSONA NO
BASTA PARA FUNDARLO. Es ya conocido que un hecho aislado, referido por una persona,
no es lo que /a sy requiere para motivar un auto de formal prisién, sino un conjunto de hechos
que integren los datos suficientes para justificar la presunta responsabilidad de un individuo.
Dar a un solo testimonio la fuerza y plenitud de “datos bastantes”, es tanto como torcer el
espiritu de la ley, que aunque no requiere para motivar un aufo de esa naturaleza, que haya
pruebas evidentes de la responsabilidad de un inculpado, si exige que_-lds anfecedentes que
arroje la averiguacion, sean suficientes para haceria posible, entendiéndose por tal la calidad,
no solo de ser factible sino que sea verosimil, 0 que se pueda probar, que es en puridad
lexicolégica fo que significa el adjetivo probable, empleado por la Constitucion en el articulo 19
que se comenta y el cual, si se analiza en su hondura filoséfica, no tiene el alcance estrecho
que se le ha dado frecuentemente, sino uno mayor, pues que 16-es posible admitir que sea
rigorista en su parte objetiva, al expresar que el cuerpo del delito debe quedar comprobado
necesariamente, y tolerante en su parte subjetiva, en tanto sus-intempretaciones han permitido
en las mé&s de las veces, el cambio del adjetivo-probable por el posible; concediendo. con ello,
que-con una simple, unica, singular declaracion, puede restringirse la libertad de una persona,
con todas las gravisimas consecuencias que tal acto trae aparejadas, y si esa declaracion
proviene del ofendido, con toda la firneza que se le suponga a éste, si su dicho sdfo se funda
en suposiciones e inferencias, pero no el cargo concreto de que el acusado haya sido el autor
del delito, entonces es factible asegurar que Ao hubo -dato que hiciera probable su
responsabilidad.” (Enfasis afiadide). ‘ o

3

¥ ,
[Publicada en la pagina 91 del Tomo C, corres'pondiente la Quinta Epoca, del
Semanario Judicial de la Federacion —Registro 300,931—].

“TESTIGO SINGULAR. NO ES PRUEBA BASTANTE PARA FUNDAR SENTENCIA
CONDENATORIA." La declaracién de testigo singular en€l proceso penal, por si sola, es
insuficiente para fundamentar sentencia condenatoria.”. (E n}asis anadido).

~ [Publicada €n la pagina 301, Volumen 169-174, Séptima Parte, correspondiente a la
Séptima Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion —Registro 300,931—].
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De lo hasta aqui sefalado, se llega al conocimiento que un dato de prueba
aislado, vetbigracia testigo singular, testigo unico oiimputacion aislada, constituye
prueba insuficiente porque no puede constituir el estandar de prueba necesario para
aféctar la libertad de 'una persona. K

- Er esa direccién, cobra aplicacion el criterio jurisprudencial de Ja Primera Sata de
nuestro Maximo Tribunal del rubro y texto siguientes:

- “PRUEBA INSUFICIENTE, CONCEPTO DE. La prueba insuficiente se presenta
‘ cuando del conjunto de los dafos que obran en fa causa, no se llega a la certeza de la
existencia del delito o de las imputaciones hechas; por tanto, la sentencia con base en prueba
insuficiente, es violatoria de garantias.”.

] [Publicada en la pagina 47, Volumen CXIV, Segunda Parté‘, correspondiente a la Sexta
Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion —Registro 300,93 1—].

A la luz del marco conceptual antes resenado, se reitera que en la causa no
existen datos de prueba suficientes que logrando traspasar el valladar que constituye la
presuncion de inocencia, acrediten la participacion de (i) Gildardo Lopez Astudillo, alias
“Gil", en la comision del delito de privacion ilegal de la libertad en la modalidad de

" ' secuestro del'que le acusa Ia representacion social.

En efecto, una vez excluido el material probatorio obtenido mediante la
vulneracion de algun derecho fundamental, el restante material probatorio, no conduce
de manera directa o indirecta, a la certeza de que el hoy acusado participé en el
secuestro de las aqui Victimas, se explica.
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Sobre el tema relativo a las caracteristicas de la prueba directa y la indirecta, la
Primera Sala de nuestro mas Alto Tribunal se ha pronunciado puntualmente, esto en la
tesis jurisprudenciaf 12./J. 32017 (102.), que expone:

“PRUEBA DE CARGO. PUEDE SER DIRECTA O INDIRECTA. La prueba de cargo
es aquella encaminada a acreditar directa o indirectamente la existencia del delito y/o la
-responsabilidad penal o'el procesado. Para determinar si una prueba de cargo es directa o
indirecta se debe atender a la relacion entre el objeto del medio probatorio y los hechos a
probar en el proceso penal. La prueba de cargo sera directa si el medio de prueba versa
sobre el hecho defictivo en st conjunto o algun aspecto de éste susceptible de ser
observado (elementos de! delito) y/o sobre |a forma en la que una persona ha intervenido en
esos hechos (responsabilidad penal). En cambio, la prueba de cargo sera indirecta si el
medio probatorio se¢ refiere a un hecho secundario a partir del cual pueda inferirse la
existencia del delifo, de alguno de sus elementos y/o la responsabilidad del
procesado.” [Publicada en la pagina 262, Libro 38, Enero de 2017, Tomo |, correspondiente
a la Décima Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion —Registro 2'013,439 —].

Asi, en la especie, el 6rgano acusador pretende demostrar la participacion del
acusado, con las documentales publicas que obran dentro de la averiguacion previa
PGR/SEIDO/UEIDNIS/1017/20914, que dio origen a este proceso penal, consistentes
en:

Declaraciones.

Declaracion preparatoria del acusado (I) Gildardo Lopez Astudillo, alias
“Gil”, emitida el veinticinco de septiembre de dos mil quince (tomo 94, foja 452 vuelta), en
la que refirio: .

“Niego rotundamente los sefialamientos que acaban de leer que yo nunca participé en
ningun secuestro de ningun estudiante y solicito la duplicidad del término, quisiera designar a
mi _abogada y a mis personas de confianza, mi abogada

ara que estén presentes en cualquier diligencia en la presente causa penal y
reciban copias de autos a quienes se les.podra notificar a través del suscrito por medio del
defensor.”

Tal declaracién tiene valor de indicio a que alude el articulo 285 del Cédigo
‘Federal de Procedimientos Penales, pues reune los requisitos que al efecto
establecen los ordinales 153 a 155 de ia codificaciéon en cita, concatenados con el
numeral 20, apartado B, Constitucional, dado que de su contenido se desprende
indiciariamente que el acusado no participo en el ilicito imputado, por lo que contrario a
lo aseverado por el agente del Ministerio de la Federacion, dicha declaraciéon no
acredita la participacion del enjuiciado en la comision del delito de privacion ilegal de la
libertad en {a modalidad de secuestro de las aqui -victimas-.

Copia certificada de la declaracion emitida por Martin Alejandro Macedo
Barrera, sin hora y fecha de emision, ante et agente del Ministerio Publico del fuero
comun adscrito a la Direccién General de Averiguaciones Previas, con asiento en
Chilpancingo, Guerrero, dentro de la averiguacion previa HID/SC/01/0758/2013,
asistido de Auria Cristébal Hilario, defensora de oficio (cuademo de sigilo del tomo 53, foja
661).

Copia certificada de la ampliacién de deciaracion vertida por Marco Antonio
Rios Berber, el dieciséis de octubre de dos mil catorce, ante el Agente del Ministerio
Publico de la Federacién, con asiento en la Ciudad de Meéxico, dentro de Ia
averiguacion previa PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 (tomo 31, foja 661).

Copia certificada de [a ampliacion de deciaracién rendida por Marco
Antonio Rios Berber, el veintiuno de octubre de dos mil catorce, ante el Agente del
Ministerio Publico de la Federacién, con asiento en la Ciudad de México, dentro de la
averiguacion previa PGR/SEIDO/UEIDMS/806/2014 (tomo 12, foja 381).

Copia certificada de la declaracion ministerial de Sidronio Casarrubias
Salgado alias “el Chino”, rendida a las trece horas con catorce minutos del diecisiete
de octubre de dos mil catorce, ante el agente del Ministerio Publico de la Federacién,
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adscrito a la Subprocuraduria Especializada en Investigacion de Delincuencia
Organizada, con sede en México, Distrito Federal, dentro de la averiguacion previa
roper uDICAL DELAFEDtracty  PGR/SEIDO/UEIDMS/846/2014, asistido de Eduardo Martinez Loera, defensor Piblico
Federal (tomo 12, foja 266).

Copia certificada de ia ampliacion de declaracion ministerial de Sidronio
Casarrubias Salgado, rendida a las dieciséis horas con doce minutos del dieciocho de
octubre de catorce, ante el agente del Ministerio Publico de la Federacion. adscrito a ia
Subprocuraduria Especializada en Investigacion de Delincuencia: Organizada, en
México, Distrito Federal, dentro de la aveﬁbuacién previa
PGR/SEIDO/UEIDMS/846/2014, asistido de — defensor particular
{tomo 12, fojas 279).

-y

Ahora, en cuanto a las copias -certificadas descfritas, donde obran las
declaraciones de Martin Alejandro Macedo Barrera, Marcc Antonio Rios Berber y
Sidronio Casarrubias Salgado, alias “£/ Chino”, a efecto de valorarlas se debe partir de
dos enfoques, uno relacionado con el continente y el otro ‘on el contenido.

Por lo anterior, las copias certificadas de las coistanmas apuntadas de las
averiguaciones previas HID/SC/01/0758/2013, PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014,
PGRISEIDO/UEIIDMS/806/2014 y PGRISEIDO/UEIIDMS/846/2014 al tratarse de

Beumentos publicos, en cuanto a su continente, tienen valor probatorio pleno en
".--,- 10S de los articulos 280 del Cédigo Federal de Prdcedimientos Penales, en virtud
Sage guk cumpleri con los requisitos a que alude el diver$o 281 del propio ordenamiento
Nebak-de aplicacion supletoria a la legislacion espeCIéI pues dichos documentos se

- ETtran senaiados en el diverso 129 del Cédlgo Fé‘deral de Procedvmlentos Clwles

cia de los originales de ﬂas que fueron tomadasj

: Sirve de apoyo a b anterlor por identidad d{ razon, la tesis 1.3°. A.145 K,
T o sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en. Matena Admlnlstratwa de! Primer
Circuito, transcrita en apartados que anteceden, cuyo fubro es:

eljAy zaiwey elgo esue|g

“VALOR Y ALCANCE PROBATORIOS. DISTINC!GN CONCEPTUAL. AUNQUE UN
ELEMENTO DE CONVICCION TENGA PLENO° VALOR PROBATORIO, NO
NECESARIAMENTE TENDRA EL ALCANCE DE ACREDITAR LOS HECHOS QUE A
TRAVES SUYO PRETENDA DEMOSTRAR EL INTERESAéDO.“"

P :."\

Ademas, tiene aplicacion la jurisprudencia 226, emitida por e! Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, reproducida en apartados anteriores, del rubro
siguiente: -4

'&"
R R

. )
“DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VA_lf.,OR PROBATORIQ,"172

i

Sin embargo, en relacién al contenido de la documental referida, si bien obran
en la indagatoria gque origind este proceso penal, es decir, éstas se integraron a la
misma durante la fase de investigacion, por parte del agente del Ministerio Publico de
la Federacion (en ejercicio de sus funciones como autoridad investigadora). no es factible
concederles el alcance probatorio que pretende la representacion social; io anterior,
en aplicacién a contrario sensu de lo dispuesto en los articulos 285 y 290 del Codigo
Federal de Procedimientos Penales, pues con ellas no se puede demostrar
fehacientemente que los deposados contenidos se hayan emitido de manera
voluntaria, sin coaccién ni violencia fisica o moral; por lo contrario, existen datos que
las hacen inverosimiles.

Se sefiala lo anterior, pues de la totalidad de las constancnas que integran tales
declaraciones, en las que aceptan un indebido actuar y hacen diversos sefalamientos,
se limitan a reflejar exclusivamente lo narrado por dichas personas en ese sentido, sin

171 Visible en la pagina 385, del Tomo XIV, Octubre de 1994, del Semanario Judicial de la
Federacion, Octava Epocs, registro 210315.

172 Visible en la pagina 153 del Tomo Vi, Parte Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Apéndice de
1995, Quinta Epoca, registro 394 182.
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que existan diversas actuaciones que permitan analizar su contexto de legalidad, pues
las que se encuentran agregadas, no son suficientes para poder aseverar que Martin
Alejandro Macedo Barrera, Marco Antonio Rios Berber y Sidronio Casarrubias
Salgado, alias “el Chino”, se encontraban debidamente enterados del procedimiento y
proceso, que su declaracion fue voluntaria, sin coaccién ni violencia fisica o0 moral y sin
demora, pues sus deposados fueron vertidos en calidad de presentados ante la
autoridad ministerial.

Es aplicable  al respecto, por similitud del tema tratado, la tesis del Primer
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Cuarto Circuito, del contenido siguiente:

“DETENCION. S EL INDICIADO QUE CONFESO SU PARTICIPACION EN LOS
HECHOS DELICTIVOS ANTE EL MINISTERIO PUBLICO, FUE CAPTURADO EN
FLAGRANCIA EN UNA DIVERSA AVERIGUACION PREVIA Y, POR TANTO, EN
CUANTO A SU LIBERTAD SE ENCUENTRA A DISPOSICION DE ESA OTRA
AUTORIDAD, PARA DETERMINAR LA VALIDEZ DE DICHA CONFESION,
PREVIAMENTE DEBEN RECABARSE LAS CONSTANCIAS QUE AVALEN LA
LEGALIDAD DE AQUELLA Y PATENTICEN SI FUE O NO PROLONGADA
(LEGISLACEON DEL ESTADO DE NUEVO LEON). De los articulos 20, apartado B, fraccion
Il de la Constitucion Politica de fos Estados Unidos Mexicanos y 135, numeral 3), inciso a),
219, fraccion I, 222, 223 y 311 del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado de Nuevo
Ledn, que tutelan el principio de no autoincriminacion del acusado en ef proceso penal, se
colige que Ia confesion es la dectaracion voluntaria hecha por el inculpado, con asistencia
de su defensor, reconociendo su participacion en la comision de un hecho descrito por fa ley
como delito y que tendré eficacia convictiva cuando reuna, entre otros requisitos, el que se
haya rendido sin el empleo de incomunicacion, intimidacion, tortura, o cualquier otro medio
de coaccion o violencia fisica o moral. Por su parte, las irregularidades en la detencion y su
prolongacion, constituyen vicios en la actuacion de las autoridades, que invalidan la
confesion en tanto se presume que fueron emitidas con violencia moral, de conformidad con
las tesis 1a. CXXIN/2004 y 1a. CLXXV/2013 (10a.}, de la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, de rubros: “DERECHO DE NO AUTOINCRIMINACION. ALCANCE
DEL CONTENIDO EN EL ARTICULO 20, APARTADO A, FRACCION Ii, DE LA
CONSTITUCION FEDERAL® y "DERECHO FUNDAMENTAL DEL DETENIDO A SER
PUESTO A DISPOSICION INMEDIATA ANTE EL MINISTERIO PUBLICO. ELEMENTOS
QUE DEBEN SER TOMADQOS EN CUENTA POR EL JUZGADOR A FIN DE DETERMINAR
UNA DILACION INDEBIDA EN LA PUESTA A DISPOSICION.". Ahora bien, cuando de
autos se advierte que el indiciado que confiesa su participacién en los hechos delictivos ante
el Ministerio Publico, fue detenido en flagrancia en una diversa averiguacion previa y, por
fanto, en cuanto a su libertad se encuentra a disposicion de esa otra autoridad, para
determinar la validez de dicha confesion, previamente deben recabarse las constancias que
avalen la legalidad de su detencién y patenticen si fue ¢ no prolongada, pues de existir ésta,
ello impiicaria violencia moral y sometimiento del indiciado, lo que bastaria para invalidar
cualquier acto juridico procesal que requiera de ia libre y espontanea voluniad de la
persona, sea en la indagatoria en la que declare, como en otra de la que dependa su
libertad, pues esa circunstancia no puede convalidar la confesidn que se hace ante esa
autoridad, so pretexto de que ésta no lo tiene a su disposicion, pues al efecto, esta
emitiendo su deposicion en la calidad de detenido.”. 173

Lo asentado en parrafos precedentes, se robustece con las diversas actuaciones

- que obran agregadas (a la averiguacién que dio origen a este proceso) en copias certificadas,

de las que a manera indiciaria denotan lo siguiente:

La existencia de un auto emitido por el Agente del Ministerio Publico de la
Federacion, a tas dos horas con quince minutos del cinco de octubre de dos mil
catorce (lomo 33, foja 162}, en el que entre otros temas, acordd el inicio de la
averiguacion previa PGR/SEIDO/UEIDMS/806/2014'", y realiz6 el computo de término
constitucional en relaciéon a los acuerdos de retencion (los que no obran en autos), entre
otros, de Marco Antonio Rios Berber y Martin Alejandro Macedo Barrera, y establecio

173 Tesis V.10.P.10 P (10a.), emitida por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Cuarto
Circuito, visible en el Semanario Judiciai de la Federacion, bajo el registro 2007946.

174 La que se origind con ia presentacion del oficio 3364/2014 de cinco de octubre de dos mil catorce,
en la que pone a disposicion de fuero federa! investigador a fas citadas personas y diversos objetos que
les fueron asegurados dentro de a2 indagatoria DGCAP/207/2014, formada con actuaciones de la diversa
HID/SC/01/0758/2013.
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que dicho plazo fenecia-alas tres horas con treinta minutos del seis de octubre del
citado afe, en virtud haber sido decretada su legal retencion en la hora referida, el dia
cuatro de octubre de ese ano.

Lo que evidencia una dilacién de once horas respecto de Rios Berber, entre su
legal retencion y su declaracion en su calidad de presentado, sin que obre dato que
justifique dicha tardanza; maxime que no se puede precisar tal circunstancia referente
a Macedo Barrera, pues en la actuacion respectiva no se asento la hora y data de su
desahogo.

rd

Asi fas cosas, estamos ante diversos supuestos en los cualgs"hay indicio de que
fos dec!grantes pudieron ser objeto de dilaciones desde su detencion y de posibles
vulneraciones a derechos humanos, como se ilustra con la tabl?'éiguiente:

Indiciado ‘Martin Alejandro Mace6p Barrera. ~ ~ Marco Antonio Rios Berber..
Oetencion material. 119:30 1930 o f
03/10/2014, cuando agentes aprehensores |03/10/2014 cuando agentes aprehensores
realizaban actos de investigacion (después )realizabandactos de investigacion {después
de ser sefialado por Honorio Antinez }de habef detenido a los dos indiciados
- Osario). {Tomo 33, foja 183). anteriored). {Tomo 33, foja 183).
Legal detencion. 03:38 ' 03:30 4§
) .. 04/1012014 04/10/2014
‘-;/:; SQSPEW.S‘;‘ L j(
. de [ No hay datos de lugar, fechay hora. A. 06:30
por 04!10%2014
3
. 3
| de legal | 11:00 horas . NA i
gn material T
acibn por .
$0l2 2 | 30:50 horas 30:50 horas
Iiélencion material : 1
a concesidn de : !
o

Debe indicarse que en autos no hay mas datos:fque justifiquen los lapsos que
transcurrieron en los diferentes momentos descritos, los que aparentemente resuiltan
excesivos desde el momento de sus detenciones, miaxime que tratidndose de los
indiciados Martin Alejandro Macedo Barrera y Marco Antonio Rios Berber, puede
presumirse flagrancia en su detencion, como se describe en parrafos posteriores, por
lo que -las razones de una posible duplicidad de plazo constitucional, resultan
esénciales para calificar una legal detencion y sus conseécuencias juridicas inherentes;
sin embargo, para determinar lo anterior, se necesitan datos certeros, los cuales hasta
este momento no obran en constancias ni fueron sido aportados por el érgano
acusador, a quien corresponda hacerlo. .

Pues de lo contrario, si resultaran en una retenciéon prolongada, haria presumir

que fueron coaccionados para confesar e imputar los hechos, como lo realizaron en sus
deposados.

Apoya lo anterior, la tesis V.20.P.A.6 P (10a.), del Segundo Tribunai Colegiado
en Materias Penal y Administrativa del Quinto Circuito, ya transcrita, del rubro
siguiente: ‘

“ORDEN DE BUSQUEDA, LOCALIZACION Y PRESENTACION DEL INDICIADO
PARA DECLARAR DENTRO DE LA AVERIGUACION PREVIA. S DE ESTA SE
ADVIERTE QUE ENTRE EL MOMENTO EN QUE LA POLICIA LO LOCALIZO Y AQUEL
EN QUE LO PUSO A DISPOSICION DEL AGENTE DEL MiNISTERIO PUBLICO,
TRANSCURRIO UN TIEMPO MAYOR AL RAZONABLEMENTE NECESARIO, ESA
RETENCION PROLONGADA HACE PRESUMIR QUE FUE COACCIONADO PARA
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CONFESAR LOS HECHOS IMPUTADOS, POR TANTO, A LA DECLARACION RENDIDA
BAJO ESE ESTADO DE PRESION, DEBE RESTARSELE VALOR PROBATORIO.”. 7°

Como consecuencia de lo anterior, dado que hasta el momento no se ha
desvirtuado la presuncion de la obtencibn de sus declaraciones mediante f{a
vulneracion del derecho a la libertad, a ser puesto de manera inmediata a disposicion
de la autoridad y a !a integridad personal, no es dable considerar que esas
declaraciones constituyan un indicio, al no existir dato diverso que pudiera justificar las
presumibles inconsistencias.

Aunado a lo puntualizado, también se observa la existencia de un oficio 0538"¢,
de cuatro de octubre de dos mi catorce, dirigido a la averiguacion previa
DGCA/207/2014, de la fiscalia del fuero comun, donde un comandante y dos Policias
Ministeriales del Estado de Guerrero, rindieron informe sobre cémo levaron la
detencion de Honorio Antinez Osorio, Martin Alejandro Macedo Barrera y Marco
Antonio Rios Berber; en ellas, refirieron que al realizar un recorrido aproximadamente
a las diecinueve horas con treinta minutos del tres de octubre de dos mil catorce
y aprehender al primero en cita, éste les sefial6 déonde podian encontrar a diversa
perscna que realizaba venta de droga, a quien también detuvieron (siendo el segundo de
los nombrados), y al seguir realizando recorridos, lograron la captura del tercero
mencionado y refiriendo que les hicieron del conocimiento de que serian puestos a
disposicion de la autoridad que los requiriera.

Asi, ante tal circunstancia, resulta evidente un indebido actuar por parte de los
elementos captores, pues aunado a la demora resefiada en parrafos anteriores, éstos
juridicamente se encuentran imposibilitados para recabar informacion (por supugstas
confesiones) y realizar actos de investigacion para detener a diversas personas, sin la
autorizaron ministerial correspondiente, pues resulta claro que nuestra Constitucion
exige que una vez que una persona sea detenida con motivo de flagrancia delictiva,
debera ser puesta sin demora a disposicion de la autoridad, en este caso del agente
del Ministerio Publico.

Esa prontitud o prohibicién de dilacién en la puesta a disposicion fue motivo de
andlisis por la Primera Sala de nuestro Maximo Tribunal en ia tesis 12 CLXXV/2013
(102.), con el rubro y texto siguiente:

E|Iy Zaljwey BQ0 eoueg

“DERECHO FUNDAMENTAL DEL DETENIDO A SER PUESTO A DISPOSICION
INMEDIATA ANTE EL MINISTERIO PUBLICO. ELEMENTOS QUE DEBEN SER
TOMADOS EN CUENTA POR EL JUZGADOR A FiN DE.DETERMINAR UNA DILACION
INDEBIDA EN LA PUESTA A DISPOSICION. E! derecho fundamental del detenido a ser
puesto a disposicién inmediata ante el Ministerio Publico, se encuentra consagrado en el
articulo 16, quinto parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al
momento en que sefiala que cualquier persona puede detener al indiciado en el momento
en que esté cometiendo un delito o inmediatamente después de haberlo cometido,
poniéndolo sin demora a disposicién de la autoridad mas cercana y ésta con la misma
prontitud, a la del Ministerio Publico. Asimismo, dicha disposicion sefiala que debe existir un
registro inmediato de la detencion. A juicio de esta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de fa Nacion es necesario sefialar, en primer término, que el analisis en esta materia
debe partir de la imposibifidad de establecer reglas temporales especificas. Por el contrario,
resulta necesario determinar, caso por caso, si se ha producido o no una vulneracién del
derecho reconocido a la persona detenida. Asi las cosas, se esta ante una dilacion indebida
en la puesta a disposicion inmediata del detenido ante el Ministerio Publico cuando, no
existiendo motivos razonables que imposibiliten la puesta a disposicion inmediata, la
persona continte a disposicion de sus aprehensores y no sea entregada a la autoridad que
sea competente para definir su situacion juridica. Tales motivos razonables dnicamente
pueden tener como origen impedimentos facticos reales, comprobables y licitos. Ademas,
estos motivos deben ser compatibles con las facultades estrictamente concedidas a fas
autoridades. Lo anterior implica que los agentes de policia no pueden retener a una
persona por mas tiempo del esfrictamente necesario para frasladarla ante el
Ministerio Publico, a fin de ponerio a disposicion, donde deben desarrollarse las

175 Publicada en la pagina 2811, del Libro 15, Febrero de 2015, Tomo i, del Semanario Judicial de a
Federacion, Décima Epoca, -registro 2008468-.
176 Tomo 33, Fojas 183 a 186.
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diligencias de investigacién pertinentes e inmediatas, que pemiitan definir su situacion
juridica -de la cual depende su restriccion temporal de la fibertad personal-. La policia no
DER JUDICIAL BE LA SEDERACON puede simplemente retener a un individuo con Ia finalidad de obtener su confesion o
informacidn refacionada con la investigacion que realiza, para inculparlo a él o a otras
personas. Este mandato es la mayor garantia de los individuos en contra de aquellas
acciones de la poficfa que se encuentran fuera de los cauces legales y que estan destinadas
a presionar o a influir en el detenido, en un contexto que le resufta totalmente advérso. En
esta logica, el 6rgano judicial de control debera realizar un examen estricto de las
circunstancias que acompaiian al caso, desechando cualquier justificacién que fpueda estar
basada en una supuesta bisqueda de la verdad o en la debida integracion. del materiai
probatorio y, mas aun, aquellas que resultan inadmisibles a los valores subyacentes en un
sistema democrético, como serian la presion fisica o psicolégica al detenido a fin de que
acepte su responsabilidad o ia manipulacién de las circunstancias y hechos objeto de la
investigacion, entre otras.”. (Enfasis afiadido) 7 :

En ese sentido, al no estar comprobado en autos que éxisti6 una justificacion
para ese actuar, puede presumirse la existencia de violaciones a los derechos
fundamentales de los procesados, pues con lo que obra, ‘no alcanza para tener
demostrada ia legalidad de tal actuar. s

 SPENAES
/// m : Se adiciona a lo anterior argumentado, fa cita de la cop_fa de la resolucion dictada
/ Q P 47 .. las diez horas con veinte minutos ef siete de octubre de.dos mif catorce, dentro def
/ﬁ’:\\ AS (% g}% igo 388/2014"™, del indice del Juzgado Séptimo Federal Penal Especializado en
B Pl (&\ ateos, Arraigos e Intervenciones de Comunicaciones, del entonces Distrito Federal,
:,%,; % . AN 2 g a cual, a peticion de {a fiscalia federal, se decret6 el afraigo, entre otros, de Martin
AR )

jandro Macedo Barrera y Marco Antonio Rios Berber, por cuarenta dias; sin
I'l

ghfibargo, se resalta que de conformidad con el término perentorio de la autoridad
inisterial (veinticuatro horas para poner a disposicién de la avtoridad judicial a fos indiciados), 2 la
Aecha en que se concedio esta medida cautelar, hat_)la fenecido treinta horas con
cincuenta minutos, sin que hasta este momento se tenga dato que hubo duplicidad
en dicho plazo por delincuencia organizada en téerminos’ del articulo 16 Constitucional.

Razones por las cuales, se presume que si existié6 demora (justificada) o no en sus
presentaciones, puestas a disposicién y tampoco sobre su integridad fisica, sin que en
autos obren las constancias correspondientes para demostrarlo, pues de igual forma,

-tendria consecuencias juridicas trascendentes el hecho que los indiciados hubteren
sido puestds a disposicion de autoridad judicial, fuera deI plazo constitucional.
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Ahora, por lo que hace a las declaraciones:. ‘emmdas por Marco Antonio Rios

Berber, el dieciséis y veintiuno de octubre de dos ?ﬂ catorce, respectivamente en las

avenguacxones previas PGR/SEIDO/UEIDMS/806/2014 y

PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014, también se presentan las hipbtesis resefnadas; es

" . decir, que al cons$tar exclusivamente dichos deposados sin que se aprecie un

" panorama y contexto mas amplio de tales actuacnon@s que permltan sostener que sus

declaraciones fueron emitidas de forma voluntaria, ‘sin coaccion ni violencia fisica o
moral, no puede otorgérseles ni siquiera valor mdncuaa;so a sus relatorias.

Por otro lado, similar situacién acontece en cuahto a los deposados vertidos por
Sidronio Casarrubias Salgado, el diecisiete y dieciocho de octubre de dos mil catorce,
dentro de la averiguacion previa PGR/SEIDO/UEIDMS/846/2014, pues aunado a que
no obran constancias que permitan afirmar que sus déclaraciones las emitié en forma
voluntaria, sin coaccion ni violencia fisica o moral, este tribunal tiene conocimiento de
indicios que pudieran calificarlas como invalidas. . :

Se dice lo anterior, pues de los datos obtenidos dé:la propia actuacion ministerial,
al consultar los registros del Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes, se
desprende que la indagatoria PGR/SEIDO/UEIDMS/846/2014, dio origen a la causa
penal 84/2014-V, del indice del Juzgado Segundo de Distrito de Procesos Penales
Federales en el Estado de México, con residencia en Toluca, la cuatl, el calorce de

177 Décima Epoca, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela, Libro X3, Mayo
de 2013, Tomo 1, pagina 535.
178 Tomo 33, Fojas 236 a 243.
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febrero de dos mil dieciocho, fue resuelta en definitiva en el sentido de absolver y
ordenar la absoluta e inmediata libertad a Sidronio Casarrubias Salgado o Santiago
Jaurer Cadena, argumentado que el procesado presumiblemente fue objeto de tortura
por sus captores; determinacion que como se advierte de autos (tomo 164, foja 814), fue
confirmada el tres de mayo del mismo ano, por el Sexo Tribunal Unitario del Segundo
Circuito, dentro del toca penal 52/2018.

Apoyaa lo decretado ia jurisprudencia, de rubro y texto:

‘HECHOS NOTORIOS. TIENEN ESE CARACTER LAS VERSIONES
ELECTRONICAS DE LAS SENTENCIAS ALMACENADAS Y CAPTURADAS EN EL
SISTEMA INTEGRAL DE SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTES (SISE). Juridicamente, el
concepto de hecho notorio se refiere a cualquier acontecimiento de dominio publico
conocido por todos o casi fodos los miembros de un cierto circulo social en el momento en
que va a pronunciarse fa decision judicial, respecto del cual no hay duda ni discusion alguna
y, por tanto, conforme al articulo 88 del Codigo Federaf de Procedimientos Civiles, los
hechos notorios pueden invocarse por el tribunal, aunque no hayan sido alegados ni
probados por las partes. Por ofro lado, de los articulos 175, 176, 177 y 191 a 196 del
Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal que establece las
disposiciones en maferia de actividad administrativa de los organos jurisdiccionales,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 15 de enero de 2015, se obtiene que es
obligacion de los Juzgados de Distrito y de los Tribunales de Circuito, capturar la
informacion de los expedientes de su conocimiento y utilizar el médulo de sentencias del
Sistema Integral de Seguimienio de Expedientes (SISE), en el cual deben capturar las
versiones electronicas de las resoluciones emitidas por ellos, a cuya consulta tienen acceso -
las restantes 6rganos jusisdiccionales del Poder Judicial de la Federacion, lo cual otorga a
las versiones electrénicas de las resoluciones emitidas por fos Juzgados de Distrito y por los
Tribunales de Circuito el caracter de hecho notorio para el érgano jurisdiccional resolutor y,
por tanto, pueden invocarse como tales, sin necesidad de glosar al expediente
correspondiente la copia certificada de la diversa resolucion que constituye un hecho
notorio, pues en términos del articulo 88 mencionado, es innecesario probar ese tipo de
hechos. Lo anterior, con independencia de que la resolucion invocada como hecho notorio
haya sido emitida por un érgano jurisdiccional diferente de aquel que resuelve, o que se
trate 0 no de un drgano terminal, pues todos los Juzgados de Distrito y Tribunales de
Circuito deben capturar en el médulo de sentencias del SISE, la version electrénica de las
resoluciones que emiten, las cuales pueden consultarse por cualquier otro o6rgano

" jurisdiccional, lo que genera certeza de lo resuefto en un expediente diferente.”, 17

En ese contexto, al tener estrecha relacion en este asunto la circunstancia
anterior, por ser la copia cetrtificada de las declaraciones que obra en autos, un extracto
de aquel asunto del diverso juez federal, tal motivo permite generar conviccion de que
los deposados que aqui se valoran, no fueron emitidos voluntariamente, sin coaccion ni
violencia fisica o moral.

Asi, se concluye que de tas documentales publicas que Unicamente contienen las
declaraciones de Martin Alejandro Macedo Barrera; Marco Antonio Rios Berber y
Sidronio Casarrubias Salgado, alias “el Chino”, con las que se integrd la averiguacion
que dio origen a este proceso, se insta, no son suficientes para demostrar de manera
fehaciente y en un contexto general y completo, que los deposados ahi contenidos se
hubieren emitido voluntariamente, sin coaccidn ni violencia fisica o moral vy
salvaguardando derechos esenciales del procedimiento, lo que resulta suficiente para
no concederles valor probatorio indiciario para demostrar las pretensiones de la fiscalia
federal.

Testimoniales en copia certificada, de:

Luis Uriel Gomez Avelino (estudiante de fa Escuela Normal Rural “Radl Isidro Burgos” de
Ayotzinapa, Guerrero), rendida el veintisiete de septiembre de dos mil catorce, ante el.
agente del Ministerio Publico del fuero comun adscrito al Distrito Judicial de Hidalgo,
con residencia en Iguala, Guerrero, dentro de la averiguacion previa
HID/SC/02/0993/2014 (tomo 50, fojas 120 a 123).

179 La tesis P.7J. 16/2018 (10a.), de la Décima Epoca, emitida por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, pubiicada en el Semanario Judicial de la Federacion, el viernes 08 de junio de 2018
10:14 h, con registro 2017123.
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'Aueja ndro Torres Pérez (estudiante de la Escuela Normal Rural “Raul isidro Burgos™ de
Ayotzinapa, Guerrero), realizada el veintisiete de septiembre de: dos mil catorce, ante el
agente del Ministerio Publico del fuero comun adscrito af Distrito Judicial de Hidalgo,
con residencia en Iguala, Guerrero, dentro de/-la averiguacion previa
HID/SC/02/0993/2014 (tomo 50, fojas 144 a 146). i

o
Brayan Balanzar Medina (estudiante de la Escuela Normal Rural “Rad Isidro Burgos” de
Ayolzinapa, Guerero), realizada el veintisiete de septiembre de dos mil catorce, ante el
agente del Ministerio Publico del fuero comun adscrito al Distrito Judicial de Hidatigo,
con residencia en Iguala, Guerrero, dentro<fde Ila averiguacion previa

HID/SC/02/0993/2014 (Tomo 50, foja 167). - g

.:i’
&

Ll
Luis Pérez Martinez (estudiante de la Escueld;Normal Rural “Radf Isidro Burgos™ de
Ayotzinapa, Guerrero), vertida el veintisiete de septiembre de dos mil catorce, ante el
agente de! Ministerio Publico del fuero comtn ad§f:rito al Distrito Judicial de Hidaigo,
con residencia en Iguala, Guerrero, dentfo de la averiguacion previa

HID/SC/02/0993/2014 (tomo 50, fojas 1902 192). -/

Miguel Angel Espino Honorato (esfudr'arg de la Escuela Normal Rural “Raul fsidro

= Burgos™ de Ayofzinapa, Guerrero), emitida el veintisiete de septiembre de dos mil catorce,

4 artieseante el agente del Ministerio Publico del fuero¢¢omin adscrito al Distrito Judicial de

o, con residencia en lIguala, Guerrerg; dentro de la averiguacion previa
102/0993/2014 (tomo 50, fojas 2252 229) jg}
§

rayan Balanzar Medina (estudiante de la.;gscuela Nomnal Rural “Radl Isidro Burgos™ de
Guerrerg), realizada el veintisiete de septiembre de dos mil catorce, ante el
& Hel Ministerio Publico del fuero comn ?adscrito al Distrito Judicial de Hidalgo,
idencia en Chilpancingo, Guerrero,;*édentro de la averiguacion previa
02/0993/2014 (fomo 50, fojas 167 a 169). ‘=

Estas declaraciones, previaniente transcritag y valoradas en el considerando que
antecede, no abonan a la acusacion del fiscal efla parte que se analiza; esto es asi,
porque basta la sola {ectura de las actas que las‘contienen, para concluir que ninguno
de ellos sefiala que €l enjuiciado (I) Gildardd, Lopez Astudillo, alias “Gi{’, haya
participado directa o indirectamente en la privaciéﬁ ilegal de la libertad de los cuarenta
y tres estudiantes de la Escuela Normal Rural {Rall Isidro Burgos” de Ayotzinapa,
Guerrero. o A

Lo mismo sucede con la previamente vagiorada copia certificada de fa
comparecencia del licenciado Jorge Santiago Aguirre Espinosa, de diecisiete de
octubre “de dos mil catorce (fomo 34, fojas 1 a 6), pues de su contenido tampoco se
desprende algun sefialamiento contra el citado Lopez Astudillo, sino sélo lo que se
destacoé en el estudio relativo a la conducta-tipica. &

Opiniones técnicas. !

Copia certificada del oficio AIC-CGSP-01228-2014, de dieciséis de diciembre
del dos mil catorce suscrito por la Q.F.B. Sara Monica'Medina Alegria, Coordinadora

General de Servicios Periciales, mediante el cual remite original de dos opiniones
eriticas por ! Laboratorio [
i Universitat Innsbruk, Austria, suscritos por el Director o. Univ. Prof. Dr.
Richard Scheithauer y por el jefe del departamento A. Univ. Prof. Dr. Martin
Steinlechner respecto del andlisis de los diecisiete fragmentos o6seos- {localizados en
Cocula, Guerrere), enviados para que se les realizara el dndlisis de ADN; y cuya
traduccion obra en el oficio 81622 (fomo 71, fojas 308 a 336 y toma-75, fojas 66 a 59).
q-

Documento cuyo contenido fue transcrito y valorado’ en el considerando
antecede, por lo que las consideraciones ahi expuestas, aqui se dan por reproducidas
en obvio de repeticiones innecesarias; empero, del contenido det mismo se desprende
solamente que los restos dseos que fueron motivo de analisis, corresponden a una de
las aqui -victimas-, lo que en nada robustece la acusacién del Ministerio Publico en
cuanto a la participacion del acusado en la comision de! ificito imputado.
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- Informes policiacos.

Copia certificada de la puesta a disposicion contenida en el oficio
PGR/AIC/PFM/DGIPAM/PD/12622/2014, de trece de octubre de dos mii catorce,
suscrita y ratificada por elementos de la Policia Federal Ministerial, por el cual dieron
cumplimiento a fa orden de localizacién y presentacion de veinticuatro policias
municipales de Cocula, Guerrero, que obra en la averiguacion previa
PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 (fomo 29, fojas 4 a 13).

Copia certificada de la puesta a disposicion contenida en el oficio
PGR/AIC/PFMWUAIORPFM/TLAX/MM/2448/2014, de catorce de octubre de dos mil
catorce, suscrita y ratificada por Rodrigo Refugio Hernandez Garcia, Daniel Cabello
Vargas, Carlos Espinoza Martinez, César Albarran Beltran, Julio Pabio Cardenas
Ugalde y Julio César Herrera Sanchez, Suboficiales de la Policia Federal Ministerial,
relacionado con la averiguacién previa PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2814, en la cual
hicieron constar las circunstancias en que detuvieron a 38. Edgar Vieyra Pereyda, alias
“el Taxco”, 39. Alejandro Mota Roman, alias “Mota”, 40. Santiago Socorro Mazén
Cedillo, 41. Héctor Aguilar Avalos, alias “el Chombo®, 42. Verénica Bahena Cruz, 43.
Alejandro Lara Garcia, alias “el Cone”, 44. Edgar Magdaleno Navarro Cruz, alias
“Patachin”, 45. Leodan Fuentes Pineda o Leodan Pineda Fuentes, alias ‘el Mata
Viejitas”, 46. Enrique Pérez Carreto y 47. Oscar Augusto Pérez Carreto (tomo 30, fojas 349
a 352y 399 a 410).

Copia certificada de la puesta a disposicion contenida en el oficio
PGR/AIC/PFM/UAIOR/DF/CHIMAL/1610/2014, de ocho de octubre de dos mil catorce,
suscrita y ratificada por Jazmin Galicia Guzman, Carlos Villasefnor de la Rosa y Omar
Evaristo Vega Leyva, suboficiales de la Policia Federal Ministerial, asi como por Jairo
Antonio Flores Hernandez, Vidal Vazquez Mendoza y Rubén Edison Irraestro, personal
de la Secretaria de Marina Armada de México, con el cual se dio inicio a la
averiguacion previa PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014, en la cual hicieron constar las
circunstancias en que detuvieron a 1. Miguel Angel Rios Sanchez, 2. Osvaldo Rios
Sanchez y 3. Carlos Pascual Cervantes Jaimes (tomo 26, fojas 9 a 18 y 25 a 35).

Copia certificada de la puesta a disposicion contenida en el oficio
GR/AIC/PFM/DGIPAM/PD/12464/2014, de diez de octubre de dos mil catorce,
ignado y ratificado por Jestis Omar Maciel Alvarez y Miguel Angel Romero
ernandez, agentes de la Policia Federal Ministerial, por el hicieron constar las
circunstancias en que detuvieron a David Cruz Hernandez, alias “el Chino” (tomo 26, foja
5786).

0

X

®

Copia certificada de la puesta a disposicion de nueve de octubre de dos mil
catorce, signada y ratificada por Celso Mario Rendon Mejia y Reynel Calvo Molina,
adscritos a la Secretaria de Marina Armada de México, en la que narraron las
circunstancias en que fueron detenidos 4. Ramiro Ocampo Pineda, alias “el Chango” y

5. Rosario Manuel Borja, lo que dio origen a fa averiguacién previa
PGR/SEIDO/UEIDMS/824/2014 {fomo 27, foja 8).

En ese sentido, relacionado con ias copias certificadas de las constancias antes
descritas, al tratarse de documentos publicos, en cuanto a su continente, tienen valor
probatorio pleno .en términos de los articulos 280 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, en virtud de que cumplen con los requisitos a que alude el
diverso 281 del propio ordenamiento legal, pues dichos documentos se encuentran
senalados en el diverso 129 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, por cuanto
refiere a la certeza en su formulacion por parte de los funcionarios publicos, en lo que
se refiere al ejercicio de sus funciones y que permite tener por comprobada la
existencia de |os originales de las que fueron tomadas.

Sirve de apoyo a lo anterior, por identidad de razén, la tesis 1.3°. A.145 K,
sgstentada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, transcrita en apartados que anteceden, cuyo rubro es:

‘VALOR Y ALCANCE PROBATORIOS. DISTINCION CONCEPTUAL. AUNQUE UN
ELEMENTO DE CONVICCION TENGA PLENO VALOR PROBATORIO, NO
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NECESARIAMENTE TENDRA EL ALCANCE DE ACREDITAR LOS HECHOS QUE A
TRAVES SUYO PRETENDA DEMOSTRAR EL INTERESADQ. 180

Ademas, tiene aplicacion la jurisprudencia 226 emitida por el Pleno de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, reproducida en apartados anteriores, del rubro
siguiente: . '

“DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VA&;OR PROBATORIQ.™!

En tanto que, el contenido de las documentales referidas, toda vez que se
integraron a la indagatoria que dio origen a este proceso penal, durante la fase de
investigacion, por parte del agente del Ministerio Publico de la Federacion (en ejercicio de
sus funciones como autoridad investigadora), tienen el grade:de testimonio que les otorgan los
articulos 285 y 289 del codigo adjetivo federal, ya que al haber sido ratificados por los
agentes aprehensores e investigadores, quienes que por su edad y capacidad, tienen
el criterio necesario para juzgar el acto y que por ‘su probidad e independencia de
posicién, se considera se condujeron con imparcialidad; ademas de que algunos de los
hechos que conocieron por si y no por inducciones fii referencia de otros, siendo claros
y precisos, sin dudas ni reticencias sobre la sustancia del hecho y sus circunstancias
esenciales, sin que hayan sido obligados a declarar por fuerza o miedo, ni impulsados
por enganio, error o sobomo se les otorga valor probatorio indiciario.

Al respecto resulta aplicable por su contenido !a jurisprudencia V.2o. J/109,
emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Quintg Circuito, cuyo rubro y texto son:

“POLICIAS, TESTIMONIOS DE LOS. Los diches de fos agentes de la autoridad
sobre hechos relacionados con el delito imputado, constifuyen los testimonios sujefos a los

principios y normas reguladoras de la prueba independientemente del carécter oficial de

quienes declaran.”. "8 \

De igual forma, la tesis emitida por el entonces'*"Segundo Tribunal Colegiado del

3

“POLICIAS APREHENSORES, VALOR PROBATORIO DE TESTIMONIOS DE. Por
cuanto hace a las declaraciones de los agentes aprehensores del acusado de un delito,
lejos de estimarse que carecen de independencia para atestiguar en un proceso penal, debe
darse a sus declaraciones el valor probatorio que la ley les afribuye, como testigos de los
hechos ilicitos que conocieron.”.’? :

Ademas, en relacion a la incorporacién de la prueba de mérito a la averiguacion
que origind este proceso, tiene aplicacién a contrario sensu, el criterio de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro:-.

“DILIGENCIAS REALIZADAS EN AVERIGUACION PREVIA CON EL CARACTER
DE PRUEBAS. SU INCORPORACION O TRASLADO A UN JUICIO RELACIONADO CON
ELLA, ES ILEGAL. Se transgreden los principios de legalidad y debido proceso cuando e
juez penal admite, como pruebas en e/ juicio, copias certificadas exhibidas por el Ministerio
Publico que fueron recabadas en las indagatorias de hechos relacionados con los ya
consignados. En efecto, en el proceso penal, una vez ejercida fa accion penal, el Ministerio
Publico de la Federacion se forma en parte del proceso ¥, por tanto, se encuentra al mismo
nivel procesal que el indiciado y su defensor, mientras que el juez es la autoridad que rige el
proceso y ante él se ofrecen y desahogan los medios de prueba, de manera que para que
cualquier diligencia pueda tener valor dentro de la causa penal, ejercida la accion penal, es
necesario que se desahogue ante el juez penal. Por tanto, las copias que exhibe el
Ministerio Publico en las circunstancias apuntadas, tnicamente tienen el efecto de acreditar

180 Visible en la pagina 385, def Tomo XIV, Octubre de 1994, del Semanario Judicial de la
Federacion, Octava Epoca, registro 210315.

1817 Visible en la pagina 153 del Tomo VI, Parte Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Apéndice de
1995, Quinta Epoca, registro 394182.

182 Localizable en la pagina 66, tomo 83, Noviembre de 1994, Octava Epoca de la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion.

183 Visible a pagina 711, Tomo XIV, Julio de 1994, Octava Epoca del Semanario Judicial de la
Federacion.
183

Sentencia causa penal 66/2015.




SLEHAZE LP0mi 20T

O} 'S8 D000 00 00 B0 00 0000 00 D000 99 P EROR a9 eR Dl

Causa penal 66/2015 Sentencia.

que existe una averiguacion previa vinculada con el proceso sometido a potestad del
juzgador, siendo esa la exclusiva dimension en la que esté justificada su valoracion. Esto
es, considerar que las diligencias recabadas por el Ministerio Publico -6rgano que cuenta
con plenas facultades para allegarse de informacion durante la averiguacion previa- pueden
trasladarse al terreno del juicio, resulta inadmisible constitucionalmente, pues los actos gue
realiza el Ministerio Publico durante la fase de la averiguacion previa estan dotados de la
fuerza propia de un acto de autoridad, la cual es incompatible con el caracter de parte que
adquiere el Ministerio Publico una vez que esta ante el juez.”. 184

Tates informes tienen el alcance de justificar indiciariamente y salvo prueba en
contrario, Unicamente-las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que se realizé la
detencion de los sujetos que ahi se sefalan; ademas, en su caso, las circunstancias en
que se aseguraron los objetos que ahi se precisaron; sin embargo, de lo anterior no se
desprende dato que acredite la participacion del acusado en la comision del ilicito
imputado por la fiscalia, como ésta lo asevera.

Inspeccion.

Ahora, en relacion la copia certificada de la inspeccion ministerial practicada
el diecisiete de octubre de dos mil catorce, respecto del documento en cuya portada
aparece la leyenda: “SEMANARIO DE INFORMACION Y ANALISIS N°1980, 12 DE OCTUBRE DE
2014.MEXICO $40.°%/USD $4.30, TLATLAYA: HABLAN LAS VIUDAS “PROCESO” CASO AYOTZINAPA
NEGLIGENCIA, COMPLICIDAD, IMPUNIDAD®, suscrito por Maricela Turati (fomo 33, foja 49).

Al tratarse dicho medio de conviccion de un documento publico, en cuanto a su
continente, tienen valor probatorio pleno en términos de los articulos 280 del Codigo
Federal de Procedimientos Penales, en virtud de que cumplen con los requisitos a que
alude el diverso 281 del propio ardenamiento legal, pues tal documento se encuentra
sefialado en el diverso 129 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, por cuanto
hace a la certeza en su formulacion por parte del funcionario publico, en lo que se
refiere al ejercicio de sus funciones y que permite tener por comprobada la existencia _
del original del que fue tomada.

2 Sirve de apoyo a lo anterior, por identidad de razon, la tesis 1.3° A.145 K,
s2sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa det Primer
§C|rCU|to transcrita en apartados que anteceden, cuyo rubro es:

“VALOR Y ALCANCE PROBATORIOS. DISTINCION CONCEPTUAL. AUNQUE UN
ELEMENTO DE CONVICCION TENGA PLENO VALOR PROBATORIO, NO
NECESARIAMENTE TENDRA EL ALCANCE DE ACREDITAR LOS HECHOS QUE A
TRAVES SUYO PRETENDA DEMOSTRAR EL INTERESADO. 8¢

Ademas, tiene aplicacion la jurisprudencia 226 emitida por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, reproducida en apartados anteriores, del rubro
siguiente:

“DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIQ."185

Y en cuanto a su contenido, toda vez que dicha documental se integré a la
indagatoria que dio origen a este proceso penal, durante la fase de investigacion, por
parte del agente del Ministerio Publico de la Federacion (en ejercicio de sus funciones como
autoridad investigadora}, merecen pleno valor probatorio conforme al articulo 284 del
Codigo Federal de Procedimientos Penales, porque al practicarla se cumplié con los
requisitos legales que prevé el numeral 208 def cadigo en cita, ya que fue recabada por
una autoridad investida de fe publica y legalmente facuitada para ello, en ejercicio de
sus funciones, en el caso, el agente del Ministerio Publico quien tuvo a la vista, el
documento que en o razonablemente posible, a través de sus sentido describid.

184 Tesis aislada ta. CXCIV/2009, visible en ta pagina 407 del Tomo XXX, Noviembre de 2009,
Novena Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, localizable bajo el registro 165989.

185 Visible en la pagina 385, del Tomo XIV, Octubre de 1994, del Semanario Judicial de la
Federacion, Octava Epoca, registro 210315,

186 Visible en la pagina 153 del Tomo VI, Parte Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Apendlce de
1995, Quinta Epoca, registro 394182.
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En cuanto al valor otorgado a la inspeccion, aplica la tesis 4922, emitida por el
Segundo Tribunal Colegiado de} Quinto Circuito del rubro y texto siguientes:

“MINISTERIO PUBLICO, FACULTADES CONSTITUCIONALES DEL, EN LAS
DILIGENCIAS DE AVERIGUACION PREVIA, INSPECCION OCULAR: No es atendible el
argumento de un inculpado en el sentido de que Ja inspeccién ocular y fe ministerial
practicadas por el Ministerio Publico Federal, carecen de valor probatorio porque se
onginaron en el periodo de averiguacion y no fueron confirmadas ni practicadas en el
periodo de instruccion. Al respecto debe mencionarse que la.-Ley Orgénica de la
Procuraduria Generaf de fa Republica, en su articufo 3, fraccion |, reglamenta las facultades
que sobre el particular concede la Constitucion al Ministerio Publico-Federa, para allegarse
medios que acrediten la responsabilidad de los infractores. €l valerse de medios para
buscar pruebas es una facultad de origen y eminentemente privativa del Ministerio Publico,
porque de no ser asi, se encontraria imposibilitado para acudir a los Tribunales a ejercer la
accion penal; consecuentemente, a dicha institucion le esta permitido practicar toda clase de
diigencias tendientes a acreditar el cuemo del delito de un ilicito y la responsabfiidad del
acusado. Dentro de tal potestad se haya la prueba de inspeccion, la cual puede ser la méas
convincente para satisfacer el conocimiento para flegar a la cestidumbre de /a existencia del
objeto 0 hecho que debe apreciarse, fa que puede recaer en personas, cosas o lugares, y
Su préactica corresponde a los funcionarios del Ministerio Publico en las difigencias previas al
gjercicio de la accion penal, otorgando fa ley adjetiva pfeno valor probatorio a dichos actos;

por lo que no se requiere que Sea confirmada o pracﬁr_:éda durante el periodo de
instruccion.”. 67 '

et T Ry Ademas, por lo que hace a la incorporacion dé la prusba de merito a la
- » veriguacion gue originé este proceso, tiene aplicacion & contrario sensu, el criterio de
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de Iz Nacion, transctito en parrafos

anteceden, de rubro: ;

5 “DILIGENCIAS REALIZADAS EN AVERIGUACION PREVIA CON EL CARACTER
N DE PRUEBAS. SU INCORPORACION O TRASLADO A UN JUICIO RELACIONADO CON
R ELLA, ES ILEGAL.” 100

LAN

SELRTL Qs

Sin embargo, del contenido de dicha inspeccion tnicamente se desprende que &

acusado en el delito de privacidn ilegal de la libertad en la modalidad de secusstro,
imputado por &l Agente del Ministeric Pdblico de ta Federasion,

Ademas, el agente del Ministerio Publico de la Federacion, pretende demostrar
participaciéon del acusado, con las documentales publicas desahogadas dentro de la
averiguacion previa AP/PGR/SDHPDSC/OI/001/2015, distinta a ia que dio origen a

esta causa penal y que en su caracter de parte, ofrecio durante la instruccion de este
proceso, consistentes en:

Copia certificada del oficio DGPY/1119/17 de veihticinco de abril de dos mil
diecisiete, suscrito por el Director General de Asistencia Juridica Internacional, al que
adjunta copia de lo siguiente (fomo 162, foja 37):

- Oficio SJAALW/418/2017 de diecinueve de abril de dos mil diecisiete, emitido
por la Agregaduria Legal de la PGR con sede Washington D.C. (fomo 162, fojas 38 y 39).

- Comunicado de dieciocho de abril de dos mil diecisiete, de ia Oficina de Asuntos

Internacionales del Departamento de Justicia de los Estados Unidos de América (fomo
162, fojas 40 a 43).

- Constancias de las diligencias llevadas a cabo por autoridades estadounidenses
a solicitud de Asistencia Juridica Internacional formulada por la Procuraduria General
de la Republica, consistente en (tomo 162, fojas 44 a §55):

187 Visible en la pagina 2497 del Tomo # del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-
2000, Octava Epoca.

188 Tesis aislada 1a. CXCIV/2009, visible en la pagina 407 del Tomo XXX. Noviembre de 2009,
Novena Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, registro 165989.
185
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~ La acusacion de la causa numero - del Tribunal de Distrito de los
Estados Unidos, para el Distrito de lilinois, de dieciocho de abril de dos mil diecisiete
{sic), a través del cual se ejercitd accion penal en aquel pais en contra de ocho
personas consideradas como integrantes de “Guerreros Unidos” (sintesis de la
acusacion).

> La acusaciéon de la causa numero -del Tribunal de Distrito de los
Estados Unidos, para el Distrito de lllinois, doce de junio de dos mil diecisiete (sic)
(acusacion completa).

» Transcripciones de los mensajes realizados mediante aparatos de telefonia

celular (BiackBerry), correspondientes al PIN asignado al usuario Persona “N’
alias | asignado al usuario debidamente
apostilladas, comunicaciones que fueron objeto de interceptacion con autorizacion

judicial en el referido pais y proporcionadas por el Departamento de Justicia de
Estados Unidos de América.

Copia certificada de los dictamenes en especialidad de traduccién con
nameros de folio 33381, 55252 y 18182, de cuatro de mayo de dos mil diecisiete,
dieciocho de julio de dos mil diecisiete y cuatro de abril de dos mil dieciocho, en los que
se llevod a cabo la traduccién del inglés al espanol de los siguientes documentos (tomo
162, fojas 557 a 1042):

» Traduccion del inglés al espanol realizada

peritos de la
Procuraduria General de la Republica, respecto de la Acusacion de la causa numero

14 CR 705 del Tribunal de Distrito de los Estados Unidos, para el Distrito de lilinois con
folio 33381 (documento parcial).
» Traduccion al espanol realizada por

peritos de la Procuraduria General de la Republica, respecto de .la
acusacion de la causa numero del Tribunal de Distrito de los Estados
Unidos, para el Distrito Norte de lllinois con folio 55252 {acusacion compléta).

> Traduccion al espanol realizada

peritos de la Procuraduria General de la Republica, respecto de las
transcripciones de los mensajes obtenidos de los aparatos de comunicacién celular

BlackBerry) correspondientes al _ asignado al usuario Persona “N” -
y ﬁ asignado al usuario h debidamente

apostilladas, proporcionadas por el Departamento de Justicia de E.U.A.

De las documentales antes transcritas, se desprende que los peritos realizaron la
traduccion de los documentos que se encontraban en idioma inglés y de los mismos se
desprende en esencia:
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‘e Que dentro del expediente AJI/EUA/352/09-2015-A, relacionado, entre otros,
con la averiguacion previa PGR/SDHPDSC/01/001/2015, la Direccion General de
Procedimientos Internacionales de la Procuraduria General de la Republica, solicitd
asistencia juridica internacional a la Oficina de Asuntos Internacionales del
Departamento de Justicia de los Estados Unidos, para obtener copia certificada de

diversa informacion relacionada la investigacion de la organizacién delictiva “Guerreros
Unidos™.

eQue como resultado de lo anterior se obtuvo copia certificada por el
Departamento de Justicia de los Estados Unidos y legalizada por la seccién consular
de la Embajada de México en Washington, D.C., del caso numero 14 CR 705
presentado el once de marzo de dos mil quince, ante el Secretario del Tribunal de
Distrito_de los Estados Unidos, mediante el cual el gran jurado especial acusé a

veintiocho cargos de delitos graves, consistentes en que entre julio de dos mil trece y
veintinueve de octubre de dos mil catorce, en el Distrito Norte de lliinois, Division Este y

186
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»

otros lugares, confabularon entre si y con otros, con la intencién de poseer y distribuir
heroina.

e Que también se obtuvo copia certificada por el Departarriénto de Justicia de los
Estados Unidos y legalizada por la seccion consular de ia Embajada de México en

Washington, D.C., del caso numero _ presentado. ocho de diciembre de
dos mil catorce, ante el Secretario del Tribunal de

de cargos de un delito
grave, en cuanto a los primeros seis, consistente en que entre agosto de dos mil trece
y noviembre de dos mil catorce, en el Distrito Norte dejlllinois, Division Este y en otro
lugar, confabularon entre ellos y con otros, con la intencién de poseer, con el propésito
de distribuir y comercializar un kilogramo o més de heréina; y respecto del Gitimo de los
mencionados, alrededor del veintinueve de abril de-dos ml catorce, posey6 con el
proposito de distribuir aproximadamente de cien granios de heroina. Tal acusacion en
si, se basa en. una investigacion realizada por la Administracién para el Control de
Drogas "DEA” sobre personas involucradas con !a-drganizacion de trafico de drogas
"ODT" de Guerreros Unidos de Chicago, lllinois, Estados Unidos de Norteamérica.

= Que Iguaimente se obtuvo copia certificad"a.por el Departamento de Justicia de
los Estados Unidos y legalizada por la seccion consular de la Embajada de México en

Washington, D.C., del comunicado de veintiocho:de febrero de dos mil dieciocho, af
# \33"&““"“3" 3 septiembre al veinticuatro de octubre de dos mil-catorc
sona no identificada, alias -del veihticuatro de septiembre al nueve de

que se adjuntd disco compacto embalado, que cgntiene entre otros, las intercepciones
ﬁ asignado al ustiario [l o¢' veinticuatro de
N { "’ RS
S e LR ’t'c"
(/S (;,“;g ;ﬁ\‘&} gg bre det mismo afio. -_3'
i w- . .

telefénicas del (1)
e v del veinticinco de octubre al
gs de noviembre del citado afio, asi como del (2) PIN _ asignado al usuario
M

nte del Mlnlsterlo Publicode la Federacuon édscnto se desprende:

s\ ~
AR
: ?4\“_\;;@ g;g:? Ahora, de la transcripcion de los mensajés aludidos y que son senalados por el

X e Que md:cé a“ *(25 y 26 de sepiiembre de 2074), borrar el

L/, .
&7P9MTAWR0S‘// nimero de , pues lo tienen enganchado se coordinaron en cuanto al fugar y
personas a quien se entregaria el “pescado’ que_ enviara a i

llevaron a los “munis” a Carpol y sobre la marcha que el segundo haria como apoyo a
favor del presudente ademas el primero indicé &| segundo alertara a “ para que
no intentaran ir a Huitzuco y les ordenara qué informaran sobre cualguier persona
sospechosa, que cerraran los caminos con 5os transportistas para que estuviera
presente el gobierno federal; hicieron alusion a que el fiscal estaba con tos “paquetes”
* y que pondrian a algunos “cuates” a disenar pagmas que {os impactaran.
ix
» Que - indica a - (28 de septaembre de 2014) diga a la gente que
declare que los muchachos estaban armados, que verifique con Estrella Blanca para
que hicieran que los conductores declararan qué.fueron interceptados, también las
familias de Ios civites muertos y heridos, la mujer gite mataron en un taxi y que llamara
a‘’ " para que le hablara al hermano dei? presndente porque éste también
necesitaba colaborar, que todo fue su culpa por no revusar los autobuses; por su parte

el segundo le informa que hay tres civiles muenos entre ellos un nifio y que los
Ayotzinapos los atacaron.

s e Que - y I conversaron (27 de septiembre de 2014), acerca de que se

o Que [l - informa a " (30 de septiembre-de 2014) que los [ en
Aplaxtia se llevaron el teléfono de con ¢l pin, asf como pildoras y escopetas,
que creia que su hermanc-", tenia una linea con él, para que pudieran borrarlo.

calientes y éste le indica "separense”; que se reunié con ° ” v que le dijo que si la

propuesta para [ no es aceptada le lievaran a " ya que &l estaba limpio

¢ Que - informa a ‘" (1 v 3 de octubre de 2014i Fue las cosas estan muy
y activo.
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Sin que pase desapercibido que de los mensajes transcritos, diversos usuarios
conversan respecto a la noticia de los hechos en que se vieron involucrados los
normalistas (estudiantes de fa Escuela Normal Rural “Raul Isidro Burgos” de Ayotzinapa, Guerrero),
respecto al robo de autobuses y taxis, asi como el enfrentamiento con los policias.

Copia certificada de ia declaracion de José Luis Ramirez Arriaga, rendida el
dos de mayo de dos mil dieciséis, ante el agente del Ministerio Publico de la
Federacion, dentro de la averiguaciéon previa PGR/SDHPDSC/01/001/2015 (tomo 161,
fojas 1169 a 1181), de la que se desprende que en relaciéon a los hechos ocurridos el
veintiséis y veintisiete de septiembre de dos mil catorce, el declarante en esencia
manifestd: '

» Que no estuvo, porque el veintiséis que regresaba de Cuernavaca, en el tramo
de Buenavista a los Amates, habia un trailer volcado obstruyendo ambos carriles, lo
gue motivé permaneciera en la autopista y llegara hasta las ocho de la mafana del
veintisiete siguiente a Iguala; que escuchd rumores de que hubo una balacera ya que
en los autobuses de los estudiantes de Ayotzinapa iban infiltrados de la organizacién
delictiva de Los Rojos, pero que eso no le consta.

e Que continio con sus actividades, esto es, se fue al evento que tenian
programado para agradecer al presidente Abarca la electrificacion de la colonia.

e Que en el cuartel de la Policia Estatal les pidieron apoyo para los policias que
se encontraban detenidos, pero no se junté gente y ya no le fue posible asistir.

Sin que pasa desapercibido que el deponente hace imputaciones en contra del
aqui acusado; sin embargo, ello es respecto a ia posible comision de diverso ilicito de
aqui imputado. o

Copia certificada consistente en dos opiniones técnicas emitidas por expertos
de la Universidad de Innsbruck, Austria, bajo los nimeros de referencia
respectivamente de doce y veintitres de enero de
dos mil quince), redactados en idioma ingles complemento del oficio AIC-CGSP-01228-

i E 2014 de dieciséis de diciembre de dos mil catorce (tomo 162, fojas 1271 a 1285).

Copia certificada del dictamen pericial en materia de traduccién de inglés a
espanol, con numero de folio 7779, de seis de febrero de dos mil quince, a cargo de
perito oficial adscrita a la Coordinacion General de Servicios
Periciales de la Agencia de Investigacion Criminal, de la Procuraduria General de la

Republica, relativo a la traducciéon de las opiniones de los expertos de la Universidad
de Innsbruck, Austria, con nimeros de referenci

de veintitrés de enero de dos mil quince (tomo 162, fojas 1287 a
1307).

=
=

Copia certificada de cuatro opiniones técnicas emitidas por expertos de la
Universidad de Innsbruck, Austria, bajo los numeros de referencia

—, todas del catorce de septiembre de dos mil
quince, emitidas respecto de los restos 0seos, enviadas por oficio AIC-CGSP-0948-

2015 (fomo 162, fojas 1303 a 1397).

Copia certificada del dictamen pericial en materia de traduccién, con numero de
folio 82266 de seis de octubre de dos mil quince, signado por el experto
adscrito a la Coordinacion General de Servicios Periciales, relativa a la
traduccion de inglés a espanol de las opiniones con numeros de referencia
, todas del catorce de septiembre de dos mil

quince (tomo 162, fojas 1399 a 1496).

De las documentales antes transcritas, se desprende que los peritos realizaron la
traduccion de los documentos que se encontraba en idioma inglés y de los mismos se
desprende en esencia:

¢ Que los expertos concluyeron que existe evidencia sélida que algunos de los

restos 6seos motivo de su analisis, pertenecen a la victima Alexander Mora Venancio,
ii evidencia moderada, que otros pertenecen a la victima Jhosivan
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Copia certificada del dictamen de medicina forense, folio 13764 de seis de

marzo de dos mil dieciocho, signado por el perito — adscrito a
la coordinacién General de Servicios Periciales (tomo 162, fojas 1498 a 1505), del que se
advierte:

° Que el perito analizé el hueso esfenoides encontrado en:una bolsa en et Rio
San Juan, que corresponde a fa victima Alexander Mora Venancié: (segin fos estudios de
ADN) y concluyé que la ausencia de tal hueso es incompatible cen la vida, por lo que
una persona con la falta del mismo, no es posible pueda sobrevivir.

En relacion a las pruebas que anteceden, debe resaltarse gue se trata de copias
certificadas de diligencias desahogadas en una averiguacion previa diversa a la
gue originé esta causa, aportadas dentro del proceso penal, por el fiscal de la
Federacion (con el caracter de parte); por tanto, al tratarse de documentos publicos, en
cuanto a su continente, tienen valor probatorio pleno en términos del numeral 280 del
Cédigo Federal de Procedimientos Penales, en virtud de que cumplen con los
requisitos a que alude el diverso 281 del propio ordenamiento legal, pues dichos
documentos se encuentran sefialados en el diverso 129 del Coédigo Federal de
Procedimientos Civiles, por cuanto hace a la certeza en sti formu!ac;on por parte de los
funcionarios publicos, en lo que se refiere al ejercicio de.sus funciones y que permite
tener por comprobada la existencia de los originales de Ios'que fueron tomadas.

Por io que hace al valor de Ia documental, srrve de apoyo a lo anterior, por
[dentldad de razén, la tesis ). 3. A.145 K, sustentada por el Tercer Tribunal Colegrado

uprema Corte de Justicia de la Nacion, reproducida en apartados anteriores, de! rubro
siguiente;

"DOCUMENTQS PUBLICQS, CONCEPTO DE, Y VALGR PROBATORIOQ."%0

Ahora, en cuanto al contenido de las probanzas descritas, con independencia
del valor que pudiera corresponderies, basta la sola lectura a su contenido para
constatar que, contrario a lo aseverado por el Agente del Ministerio Publico de la
Federacion, las mismas no arrojan dato que demuestre la participacion del aqui
acusado en la comision del delito de privacion ilegal de la libertad en la modalidad de

-secuestro, cometido en agravio de las —vicfimas- estudiantes de la Escuela Normal

Rural “Raul Isidro Burgos" de Ayotzinapa, Guerrero.

Por tanto, dado que las pruebas citadas por el fiscal de la Federacion son
insuficientes para demostrar plenamente, como corresponde para la emisién de una
sentencia de condena, la participacion del acusado en el evento delictivo que se le
atribuye, y atendiendo a que el Ministerio Publico no satisfizo la carga probatoria para
acreditar su plena culpabilidad en la comision del delito, ante esa insuficiencia
probatoria y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 285 y 286 del Cédigo
Federal de Procedimientos Penales, y en la jurisprudencia nimero doscientos setenta
y ocho, publicada en la pagina doscientos tres, del Tomo i, Materia Penal, Seccion
Jurisprudencia SCJN, Sexta Epoca, del Semanario Judicial de la Federacién, del
rubro: “PRUEBA INSUFICIENTE. CONCEPTO DE", lo procedente es dictar sentencia

. absolutoria en su favor.

189 Visible en la pagina 385, del Tomo XiV, Octubre de 1994, del Semanario Judicial de la
Federacion, Octava Epoca, registro 210315.

190 Visible en fa pagina 153 del Tomo VI, Parte Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Apéndice de
1995, Quinta Epoca, registro 394182.
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Es necesario sefialar que el grado de conviccion que se dio a las pruebas en el
auto de formal prisién y el criterio juridico que en esa fase determind la situacion
juridica en que habia de quedar el acusado, no vinculan para que en la sentencia se
sostenga el mismo valor, dado en esa etapa del proceso, debido a que esa apreciacion
es preliminar, puede variar al dictar el fallo definitivo.

En efecto, en una resolucion como la que ahora se dicta debe observarse un
estandar probatorio de mayor exigencia en cuanto a su alcance, hasta lograr una
ponderacion de acreditacién plena en cuanto a la comprobacién de la
responsabilidad penal del acusado.

En consecuencia, el hecho de que en su momento se haya dictado auto de
formal prision en contra de (i) Gildardo Lopez Astudillo, alias “Gil”, por el injusto de
referencia, no constituye un imperativo que constrina a sostener el mismo valor de las
pruebas para la emision del fallo definitivo, pues su apreciacion en la etapa en que se
resolvid el auto de plazo constitucional, como se dijo, se realizé en una forma
preliminar y puede variar la valoracion de pruebas al dictar la sentencia; pensar o
contrario, es decir, estimar que el valor que el juzgador conceda a determinada prueba
al dictar el auto de plazo constitucional o el criterio sostenido, debe prevalecer hasta el
dictado de la sentencia, seria incurrir en el absurdo de que ningun objeto practico
tendria contradecir en el proceso las pruebas que sustentan el auto de bien preso,
cuando de antemano se sabria que todo intento seria infructuoso.

Ante ese panorama, se dicta SENTENCIA ABSOLUTORIA, en favor de (i)
Gildardo Lopez Astudillo, alias “Gif", respecto dei delito de:

Privacion ilegal de la libertad en la modalidad de secuestro, previsto y
sancionado en los articulos 9, fraccién |, inciso c), y 10, fraccién |, incisos b) y ¢), de la
Ley General para Prevenir y Sancionar los- Delitos en Materia de Secuestro,
Regtamentaria de {a fraccion XXI del articulo 73 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, cometido en agravio de las aqui -victimas-.

Dado el sentido de esta determinacion, deviene ocioso realizar pronunciamiento

on relacion alegatos formulados y pruebas ofrecidas en favor del justiciable por parte
e sus defensores.

Q.O

OCTAVO. ESTUDIO DEL DELITO DE DELINCUENCIA ORGANIZADA.

El agente del Ministeric Publico Federal no logré acreditar el delito de
delincuencia organizada, previsto y sancionado en los articulos 2°, fraccion i (conira la
salud, con fines de fomento), y 4°, fraccion |, inciso b), y 5°, fraccion I, todos de la Ley
Federal contra la Delincuencia Organizada, que imputa a 2) Joaquin Lagunas Franco,
alias “el Omega”; 3) Juan De la Puente Medina; y, 4) Oscar Veleros Segura.

Como se vera, el material probatorio en el que el Agente del Ministerio Publico
Federal sustenta su acusacion no conduce a estimar acreditada la conducta-tipica, en
esa direccion, resulta ocioso analizar la antuuncndad de ésta, asi como la participacion
y culpabilidad de los acusados.

Se explica.

La descripcidon semantica del tipo se contiene en los previamente citados
articulos de la Ley Federal Contra la Delincuencia Organizada, que a la letra disponen:

“Articulo 2°. Cuando tres o mas personas se organicen de hecho para realizar, en
forma permanente o reiterada, conductas que por si o unidas a otras, tienen como fin o
resultado cometer alguno o algunos de los delitos siguientes, seran sancionadas por ese
solo hecho, como miembros de la delincuencia organizada:

|. Terrorismo, previsto en fos articulos 139 af 139 Ter, financiamiento al terrorismo
previsto en los articulos 139 Quéter y 139 Quinguies y terforismo intemacional previsio en
los articulos 148 Bis al 148 Quéter; contra la salud, previsto en los articulos 194, 193,
parrafo primero y 196 Ter; falsificacion, uso de moneda falsificada a sabiendas y alteracion
de moneda, previstos en fos articulos 234, 236 y 237, operaciones con recursos de
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procedencia ilicita, previsto en el articulo 400 Bis; y en materia de derechos de aufor
previsto en el articulo 424 Bis, todos del Cédigo Penal Federal, |...]".

“Articulo 4o. Sin perjuicio de las penas que correspondan por el delito o delitos que
se cometan, al miembro de la delincuencia organizada se le aplicaran las penas siguientes:

I. En los casos de los delitos contra la salud; operaciones con recursos de
procedencia ilicita a que refiere la fraccion I; trata de personas que refiere la fraccion VI;
secuestro que refiere la fraccion Vil y defitos cometidos en materia de robo de hidrocarburos
que refiers la fraccion IX, del articulo 2o. de esta Ley: *:

a) A quien tenga funciones de administracion, direccion o supervision, respecto de la
delincuencia organizada, d¢ veinte a cuarenta anos de prision y de quinientos a veinticinco
mil dias multa, o

b) A quien no tenga las funciones anteriora‘s, de diez a veinte anos de prision y de
doscientos cincuenta a doce mil quinientos dias miilta. {...J".

“Articulo So. Las penas a que se refiere eI articulo anterior se aumentaran hasta en
una mitad, cuando:

I. Se trate de cualquier servidor publico que patticipe en fa realizacion de fos delitos
previsfos para la defincuencia organizada. Adeftas, se impondrén a dicho servidor pabiico,
destitucion e inhabilitacion para desempefar cuglquier cargo o comisién publicos, o [...J".

Cabe destacar que el texto de los articulos transcritos, corresponde a la ley
especial vigente y no a la que estaba en vigor en la época de los hechos (septiembre de
dos mil catorce); empero ello no implica la aplicacion retroactiva de la ley posterior en
perjuicio de los acusados, pues la Unica modmcamén que sufrié el texto legal fue la
mc!usnon de diversos delitos en los catél@gos prevzstos en Ios referidos numerales

“@aplccable al caso. .:

"-‘f.-, \‘2 Con relacion a la estructura del tlpo penal en comento, su naturaleza y
i e GOMPOSIcion, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al resolver
S ’ fa jcontradiccion de tesus 29/2014 en sesuén de veintisiete de mayo de dos mil quince,

‘...] los elementos integradores del tlpo penal de delincuencia organizada previsto
en el articulo 2, primer parrafo de laLey Fedaral contra la Delincuencia Organizada, vigente
hasta el veintitrés de enero de dos mil nueve, son los siguientes:

a) Un acuerdo de tres 0 més personas para organizarse o para que se organicen.

b) Que el acuerdo para organizarse o: la organizacion sea en forma permanente o
reiterada.

¢) Que el acuerdo o la organizacién tenga como fin o resultado cometer alguno o
algunos de los delifos que sefiala el articulo 2° de la misma ley.

Ahora bien, en el aspecto dogmético del fipo penal cabe preciar que de acuerdo a su
conformacion se caracteriza por ser un delifo plurisubjetivo, y de sujeto activo
indeterminado, ya que cualquier persona que ‘asi lo determine, puede llevar a cabo la
conducta descrita por la norma, pero es de tipo cuantitativo, relativa al hecho de que la
conducta de interés para el derecho penal necesariamente debera ser cometida por fres o
mas personas. t

Por otra patte, se trata de un tipo penal de.los denominados como alternativamente
formados, lo que significa que prevé mas de un supuesto normativo para su integracion, por
lo que podré actualizarse con cualquiera de las conductas descritas ‘acuerden organizarse o
seorganizasen’.

En cuanto al bien juridico protegido se protege su puesta en peligro, ya que no se
requiere de la existencia de un resulfado material cuando se despliega la conducta.

El suieto pasivo de la delincuencia organizada resulta ser la generalidad de la
sociedad mexicana, por ello, organizada en Estado, e$ Ia interesada en la persecucion del
flicito en cuestion.

Los elementos normativos contenidos en la descripcion tipica def articulo 2°
preinserto, son fos relativos a las locuciones organicen, en forma pemmanente o reiterada.

Atento a la construccién tipica de cada una de las hip6tesis normativas contenidas en
la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada el defito tinicamente se puede realizar con
dolo directo, es decir con conocimiento de los elementos def tipo penal y quenendo la
realizacion del hecho descrito por Ia ley.

Se trata de un delito de resultado anticipado, ya que no requiere para Su
configuracion la consumacion o materializacién de la comisién de alguno de los defitos
previstos en el articulo 2 de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada, es suficiente
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fal finalidad. De la expresion ‘conductas que por Si 0 unidas & otras, tienen como fin 0
resultado cometer alguno o algunos de los delitos siguientes’, también se logra advertir la
presencia de un elemento subjetivo especifico, ya que se sanciona el propésito de cometer
alguno de los delitos previstos en el catalogo del mismo ardiculo 2 de la ley especial en
analisis |...]".

Respecto a lo transcrito, debe mencionarse que a partir de la reforma de
veintitrés de enero de dos mil nueve, el delito en estudio dej6é de ser de los llamados
“alternativamente formados”, pues la conducta tipica dejé de consistir en “acordar organizarse u
organizarse”, para solamente estar constituida por “organizarse de hecho”.

Luego, validamente puede afirmarse que, en el caso, la demostracion del delito

de Delincuencia organizada por el que acusé el Ministerio Publico, requiere que se
acrediten los siguientes elementos:

TIPO BASICO

'Elementos objetivos.

a) La existencia de hecho de una organizacién delictiva de mas de tres personas
(elemento normativo);

b) Que dicha organizacion se dé en forma permanente (elemento normativo); y,

Elemento subjetivo especifico.

c) Que los integrantes de esa organizacién realicen conductas que, unidas a
otras, tengan como fin cometer delitos contra la salud, previstos en el articulo 194 del
Cadigo Penal Federal.

CIRCUNSTANCIA AGRAVANTE.

d) Que se trate de cualquier servidor publico que participe en la realizacion de los
delitos previstos para la delincuencia organizada (calidad especifica del sujeto activo).

uelg

CUESTIONES AJENAS A LA TIPICIDAD Y RELACIONADAS CON LA
PUNIBILIDAD.

eIy ZagWeY Bgo eo

De acuerdo los articulos 4, fraccién |, inciso b), y 5, fraccién |, de la Ley Federal
contra fa Delincuencia Organizada:

Que los activos no tengan funciones de administracion, direcciéon o supervision.

Es oportuno senalar que para la valoracién de las pruebas, se atenderan las
reglas contempladas en fos articulos 40 y 41 de la Ley Federal Contra la Delincuencia
Organizada, en concordancia con lo dispuesto al efecto en su articulo 3 y con el Titulo
Sexto, Capitulo X, del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, el cual, sera
aplicado en forma supletoria a la legislacion primeramente invocada conforme lo
establece el articulo 7 de la misma, por lo que se precisa que, a fin de evitar
repeticiones innecesarias, la enunciacion de disposiciones del codigo adjetivo federal
invocado, es de aplicacion supletoria a la Ley Federal Contra la Delincuencia
Organizada.

Es aplicable al caso concreto la jurisprudencia 1.2°.P. J/12, que dice:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN DELITOS PREVISTOS EN LA LEY FEDERAL
CONTRA LA DELINCUENCIA ORGANIZABA. De Ia lectura de los articulos 40 y 41 de la
Ley Federal confra la Delincuencia Organizada, se observan normas especificas de
valoracién de pruebas que, aun cuando por un lado, al igual que en el Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, contienen la conocida prueba circunstancial y por otro, otorgan
amplio arbitrio al juzgador para justipreciarias; sin embargo, en los casos descritos en la

legislacion citada en primer témino, los tribunales de instancia estan juridicamente
obligados a fundamentar sus determinaciones en aquellas reglas de valoracion
predeterminadas, precisamente porque la ley que rige el acto las distingue para ese fin, sin
perjuicio de que, considerandose el amplio arbitrio que los preceptos referidos conceden al
juzgador para la evaltsacion de pruebas, también soporten su decision en los dispositivos del
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codigo adjetivo mencionado, pero siempre fundando esta valoracion en las reglas
especiales en comentario; luego, si el tribunal responsable realizé fa justipreciacion de los
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION dafos de conviccion que forman el proceso penal, a la luz de la regufacidn general de
valoracion de pruebas comprendida en el Codigo Federal de Procedimientos Penales, sin
remitirse a dichas normas contenidas en la ley especial de referencia, entonces la sentencia
reclamada carece de fa debida fundamentacion, sin que ello se fraduzca en inexacta
aplicacién de la ley, porque se trata de normas procesales y no sustantivas.”. [Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, visible en la pagina 682, Tomo XII,
septiembre de dos mil, del Semanario Judicial de |a Federacion y su Gaceta)]

Como se adelanto, los medios de prueba con los que el Agente del Ministerio
Publico Federal pretende acreditar el delito de Delincuencia organizada, son
insuficientes para ello.

En efecto, el articulo 41 de Ley Federal contra la Delincuencia Organizada, en
sus parrafos primero y tercero establece dos formas de acreditar el delito:

Una ordinaria a través de que se conoce doctrinaimente como prueba
circunstancial o de indicios; y, -

Otra privilegiada mediante la exhibicion de una sentencia judicial irrevocable que
tenga por acreditada la existencia de una organizacion delictiva determinada en
cualquier otro procedimiento.

Adicionalmente, el segundo parrafo, autoriza a que las pruebas admitidas en un
proceso puedan ser utilizadas por el agente del ministerio publico para la persecucion

_.de este delito y que sean valoradas como tales en otros procedimientos relacionados
=" ~contal delito.

~

“ '~ 'Entre los medios de conviccion con los cuales el érgano acusador refiere se
~ - gcredita la existencia de la organizacion Guerreros Unidos, cuya pertenencia atribuye a
" . los.acusados, no obra prueba directa (sentencia judicial irrevocable), sino que exhibié
t?;piaﬁ certificadas de diversas documentales publicas, consistentes en declaraciones,
}n\{o.’nnes e inspecciones judiciales, las cuales no tienen el alcance pretendido por el
ﬂlﬁisterio Publico Federal, pues como se vera so6lo pueden ser consideradas como
: “z8ocumentales publicas que, en su caso, acreditan la existencia de una indagatoria en
contra de persona determinada y por hechos concretos, sin que el contenido de las
mismas pueda ser considerado como prueba testimonial u otras.

FLLFEL WSO hE0T

En el caso, la autoridad ministerial pretende demostrar la existencia de Ila
organizacién delictiva Guerreros Unidos, con las siguientes copias certificadas de
diligencias y documentales recabadas en indagatorias diversas de la identificada como
PGR/SEIDO/UEIDMS/1017/2014 y que es el antecedente de esta causa:

01°G6°(y00°00°00°00°00°00°00°00°C0°0:

1. De la declaracién de Martin Alejandro Macedo Barrera, sin hora y fecha
de emision, rendida ante el agente del Ministerio Publico-del fuero comun, con asiento
en Chilpancingo, Guerrero, dentro de la averiguacion previa HID/SC/01/0758/2043,
asistido de Auria Cristdbal Hilario, defensora de oficio (cuademo de sigilo del tomo 53, foja
667).

2. De la declaracién rendida por Marco Antonio Rios Berber, a las seis
horas con treinta minutos del cuatro de octubre de dos mil catorce, ante el agente del
Ministerio Publico del fuero comun, con asiento en Chitpancingo, Guerrero, dentro de la
averiguacion previa HID/SC/01/0758/2013, asistido de Auria Cristébal Hilario,
defensora de oficio (cuademo de sigilo del tomo 83, foja 674).

3. De la ampliacion de declaracion vertida por Marco Antonio Rios Berber,
el dieciséis de octubre de dos mil catorce, ante el Agente del Ministerio Ptiblico de la
Federacion, con asiento en la Ciudad de México, dentro de la averiguacion previa
PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014 (tomo 31, foja 661).

4. De la declaracién rendida por Marco Antonio Rfos Berber, el veintiuno de
octubre de dos mil catorce, ante el Agente del Ministerio Publico de la Federacién, con
asiento en la Ciudad de Meéxico, dentro de Ila averiguacion previa
PGR/SEIDO/UEIDMS/806/2014 (fomo 12, foja 381).
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5. De la declaracion vertida por Luis Alberto José Gaspar, alias “Tongo”, a
fas ocho horas con treinta minutos del cuatro de octubre de dos mil catorce, ante el
agente del Ministerio Publico del fuero comun adscrito a la Direccién General de
Averiguaciones Previas, con asiento en Chilpancingo, Guerrero, dentro de la
averiguacion previa -HID/SC/01/0758/2013, asistido de Auria Cristébal Hilario,
defensora de oficio (cuaderno de sigilo del tomo 83, foja 695).

6. De la declaracion de Sidronio Casarrubias Salgado alias “el Chino”,
rendida a las trece horas con catorce minutos del diecisiete de octubre de dos mil
catorce, ante el agente del Ministerio Publico de la Federacion, adscrito a la
Subprocuraduria Especializada en Investigacion de Delincuencia Organizada, con sede
en México, Distrito Federal, dentro de Ila  averiguacion  previa
PGR/SEIDO/UEIDMS/846/2014, asistido de Eduardo Martinez Loera, defensor Publico
Federat (toro 12, foja 266).

7. De la declaracion de Honorio Antinez Osorio, vertida a las cinco horas
con quince minutos del cuatro de octubre de dos mil catorce, ante el agente del
Ministerio Publico del fuero comun adscrito a la Direccion General de Averiguaciones
Previas, con asiento en Chilpancingo, Guerrero, dentro de la averiguacion previa
HID/SC/01/0758/2013, asistido de Auria Cristébal Hilario, defensora de oficio (cuadermo
de sigilo del tomo 53, fojas 615).

8. De la ampliacion de declaracion de Sidronio Casarrubias Salgado,
rendida a las dieciséis horas con doce minutos del dieciocho de octubre de catorce,
ante el agente del Ministerio Publico de la Federacion, adscrito a la Subprocuraduria
Especializada en Investigacion de Delincuencia Organizada, en México, Distrito
Federal, dentro de la averiguacion previa PGR/SEIDO/UEIDMS/846/2014, asistido de
Rall Bolafios Medina, defensor particular (tomo 12, fojas 279).

9. De la declaracion ministerial de Raymundo Salvador Bernal, rendida a la
una hora de once de octubre de dos mil catorce (fecha correcta y no diez de octubre como
sefala el Ministerio Publico), ante la agente del Ministerio Publico de la Federacion, adscrita
a Unidad Especializada en Investigacion de Delitos en Materia de Secuestro, en
Meéxico, Distrito Federal, dentro de la averiguacion previa
PGR/SEIDO/UEIDEMS/825/2014, asistido de Ana Maria Pérez Morales, defensora
Publica Federal (tomo 28, foja 199).

70. De la declaracion de Ratl Javier Crespo (policia municipal de guala, Guerrero),
ertida a las veintidos horas con treinta minutos del veinticuatro de octubre de dos mil
atorce, ante el agente del Ministerio Publico de la Federacion, adscrito a la
ubprocuraduria Especializada en Investigacion de Delincuencia Organizada de la
SProcuraduria General de la Republica, dentro de la averiguacion previa
PGR/SEIDO/UEIDMS/849/2014, asistido de José Federico Labastida Salomon;
Defensor Publico Federal (tomo 40, foja 1).

11. De la declaracion de Felipe Flores Velazquez (Secretario de Seguridad Publica y
Proteccion Civil de Iguala de ia Independencia, Guerrero), emitida el veintisiete de septiembre de
dos mil catorce, ante el agente del Ministerio Publico del fuero comun adscrito al
Distrito Judicial de Hidalgo, con residencia en Iguala, en dicha entidad, dentro de la
averiguacion previa HID/SC/02/0993/2014 (tomo 49, fojas 547 a 551).

12. De la ampliacion de declaracion de Felipe Flores Velazquez (Secretario de
Seguridad Publica y Proteccion Civil de fquala de la Independencia, Guerrero), rendida el veintiocho
de octubre de dos mil catorce, ante el agente del Ministerio Publico del fuero comun
adscrito al Distrito Judicial de Tabares, con residencia en Acapuico, Guerrero, dentro
de la averiguacion previa HID/SC/02/0993/2014 (fomo 51, fojas 173 a 176).

13. De la declaracién de Isaac Patino Vela, rendida a las doce horas del ocho
de noviembre de dos mil catorce, ante la agente del Ministerio Publico de la
Federacion, adscrita a la Subprocuraduria Especializada en Investigacion de
Delincuencia Organizada de ia Procuraduria General de la Republica, en la actual
Ciudad de México, dentro de la averiguacion previa PGR/SEIDO/UEIDMS/904/2014,
asistido de José Federico Labastida Salomon, Defensor Publico Federal (tomo 74, foja
117).

14. De la declaracion ministerial de Jorge Luis Poblete Aponte, rendida a las
veintidés horas del veinticinco de octubre de dos mil catorce, ante la Agente del
Ministerio Publico de la Federacion y Fiscal Especial “D”, adscrita a la Subprocuraduria
Especializada en Investigacion de Delincuencia Organizada de la Procuraduria General
de la Republica, en México, Distrito Federal, dentro de la averiguaciéon previa
PGR/SEIDO/UEIDMS/871/2014, asistido de Rafael Lomas Loya, Defensor Publico
Federal (tomo 1, foja 76).

esue|g

<

99'€9°0/

10

I
(2]

W2l Hrsorkle

©9'€902

alweY e
w

ab
00'99

118

®]

0}°S6°0000°00 '00°00°00°00°00°00°00

194




PODER SUDICIAL DE LA FEDERACION

SHHREL H-S-hERT

41'55'00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00" 99'@9'€9°02°99°99°0L

eliAy Zajjwey E(IO BoUelg

=y \-\)ct dunvestlgacnon de Delincuencia Organizada de it
\*‘/@wi;o‘ge}h z)a, ahora Ciudad de México, b
&

& éo{i"'ﬁ

.~ 282 a 287).

o §\( ,«\Copua certificada del oficio PGR/43
,:i ‘ pﬁésta a disposicion de trece de octub

FORMAASS

Sentencia causa

. penal 66/2015.
135. De la deciaracion de liiaky Blanco Cabrera (Fisca/ General del. Estado de
Guemrero), rendida a las diecinueve horas con cincuenta minutos del veintinueve de
octubre de dos mil catorce, ante el agente del Ministerio Publico de fa Federacion,
adscrito a la Subprocuraduria Especializada en Investigaci()n de Delincuencia
Organizada de la Procuraduria General de la Republica, en"la actual Ciudad de
México, dentro de la averiguacion previa PGR/SEIDO/UEIDMS/874/2014 (tomo 43, fojas
309 a 318).
76. De la declaracion de Ricardo Martinez Chavgz‘j(vfce Fiscal de Prevencion y
Seguimiento en la Fiscalia General del Estado de Guerrero), rendidé®a las diecinueve horas con
cincuenta y cinco minutos del veintinueve de octubre de. 1' 5 mil catorce, ante el agente
del Ministerio Publico de la Federacion, adscrito a la Suk ocuraduna Especializada en
Investigacidn de Delincuencia Organizada de'la Procuurua General de la Repubilica,
en la ahora Ciudad de Mexico, dentro #e Ila averiguacion previa
PGR/SEIDO/UEIDMS/874/2014 (tomo 43, fojas 412 a 428}%

77. De la declaracion de Leonardo Octafio Vazquez Pérez (Secreiario de

Sequridad Publica del Estado de Guerrero), rendida a 148 dieciséis horas del veintiuno de
octubre de dos mii catorce, ante el agente del Nifisterio Publico de la Federacion,
adscrito a la Subprocuraduria Especializada gEn Investigacion de Delincuencia
Organizada de la Procuradurfa General de lagiRepublica, en la actual Ciudad de

México, dentro de la averlguacmn previa PGR/ DO/UEIDMS/849/2014 (tomo 37, fojas

18. De la ampliacion de declaracién =i~

= Leonardo Octavio Vazquez Pérez
(Secretano de Sequridad Publica del Estado de Guefer), rendida a las catorce horas con

. cuarenta mlnutos del velntlnueve de octubre-e dos mi catorce, ante el agente del

5 la Subprocuraduria Especializada en
Procuraduria General de la Republica,
tro de la averiguacion previa

@ﬁf EIDO/UEIDMS/874/2014 (tomo 43, fojas &

dISICIOl'I contenida  en

“Patachin”, Leodan Fuentes Pineda o
igjitas”, Enrique Pérez Carreto y Oscar
Augusto Pérez Carreto (tomo 30, fojas 349'a 352 y $99 a 410)

21. De fa puesta a disposition contenida en el oficio
%de ocho de octubre de dos mil catorce,

averiguacion previa PGR/SEIDO/UEHDMS/816/14 en la cual hicieron constar las
circunstancias en que detuweron a Miguel Angel F:
18y 25a35).

22. De la inspeccion ministerial realizadai narcoético, practicada a las diez
horas del quince de octubre del dos mil catorce, por el agente del Ministerio Publico de
fa Federacion adscrito a la Subprocuraduria Especializada en Investigacion de
Delincuencia Organizada de la Procuraduria General .de la Republica, con sede en [a
Ciudad de México, dentro de la averiguacion previa PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014,
respecto al estupefaciente asegurado a Raul Nufez Salgado (fomo 30, foja 654).

23. De la inspecciéon ministerial de vehiculos, practicada a las nueve horas
del catorce de octubre de dos mil catorce (fecha comecta y no de nueve de octubre como lo
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indica el fiscal), por el agente del Ministerio Pulblico de la Federacion adscrito a la
Subprocuraduria Especializada en Investigacion de Delincuencia Organizada, en
lguala de la Independencia, Guerrero, dentro de l!a averiguacién previa
PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014, en la que dio fe de tener a la vista los vehiculos
consistentes en cuatro patrullas del municipio de Cocula, Guerrero, con los nimeros
500, 501, 502 y 503 (fomo 29, foja 78).

24. De la inspeccion ministerial de aparatos de telefonia moévil y tarjetas
SIM, practicada a la una hora con diez minutos, del dieciséis de octubre de dos mil
catorce, por el agente del Ministerio Publico de ta Federacidon adscrito a la
Subprocuraduria Especializada en Investigacion de Delincuencia Organizada, en la
Ciudad de México, dentro de la averiguacion previa PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014,
en la que dio fe de tener a la vista los aparatos de telefonia mévil y tarjetas SIM,
recibidos con motivo de la puesta a disposicion de fecha trece de octubre de dos mil
catorce, respecto a veinticuatro policias de Cocula, Guerrero (tomo 31, fojas 658 a 660).

Ademas, con las copias certificadas obtenidas de la averiguacion previa
AP/PGR/SDHPDSC/Ol/001/2015 y que ofrecié durante la instruccion de este proceso,
consistentes en:

25. Del oficio DGPU/1119/17 de veinticinco de abril de dos mil diecisiete, suscrito
por el Director General de Asistencia Juridica Internacional, al que adjunta copia de lo
siguiente (tomo 162, foja 37):

a. Oficio SJAVALW/418/2017 de diecinueve de abril de dos mil diecisiete,
emitido por la Agregaduria Legal de la PGR con sede Washington D.C. (fomo
162, fojas 38 y 39).

b. Comunicado de dieciocho de abril de dos mil diecisiete, de la Oficina de
Asuntos Internacionales del Departamento de Justicia de los Estados Unidos de
Ameérica (tomo 162, fojas 42y 43).

c. - Constancias de las diligencias llevadas a cabo por autoridades
estadounidenses a solicitud de Asistencia Juridica Internacional formulada por la
Procuraduria General de la Republica, consistente en (fomo 162, fojas 44 a 555);

i. La acusacion de la causa numero del Tribunal de Distritd
de los Estados Unidos, para el Distrito de lllinois, de dieciocho de abril dé
dos mil diecisiete, a través del cual se ejercitd accion penal en aquel pais
en contra de ocho personas consideradas como integrantes de “Guerreros

Unidos” (sintesis de la acusacion).

ii. La acusacion de la causa numero del Tribunal de Distrito de

los Estados Unidos, para el Distrito de lllinois, doce de junio de dos mil

diecisiete (acusacion completa).

fii. Transcripciones de los mensajes reafizados m

ediante aparatos de

telefonia celular (BlackBerry), correspondientes al PIN i asignado
al usuario Persona "y PIN 2sionado al usuario
debidamente apostilladas, comunicaciones que fueron

objeto de interceptacion con autorizacion judicial en el referido pais vy
proporcionadas por el Departamento de Justicia de Estados Unidos de
América.
26.De la declaracién de José Luis Ramirez Arriaga (rendida el dos de mayo de dos
mil dieciséis) (fomo 161, fojas 1169 a 1181).
27.De los dictamenes en especialidad de traduccién con numeros de folio
33381, 55252 y 18182, de cuatro de mayo de dos mil diecisiete, dieciocho de julio de
dos mil diecisiete y cuatro de abril de dos mil dieciocho, en los que se llevé a cabo la
traduccion del inglés al espafiol de los siguientes documentos (tomo 162, fojas 557 a 1042):

a. Traduccidn del inglés al espanol realizada por

, peritos de la
Procuraduria General de la Republica, respecto de la Acusacion de la causa
numero del Tribunal de Distrito de los Estados Unidos, para el Distrito
de iilinois con folio 33381 (documento parcial).

b. Traduccion al espanol realizada por

peritos de la Procuraduria General de 1a Republica,
respecto de la acusacion.de la causa numero el Tribunal de Distrito
de los Estados Unidos, para el Distrito Norte de Illinois con folio 55252 (acusacion
completa). '
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c. Traduccion al espaiiol realizada por
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peritos de la Procuraduria General de la Republica,
respecto de las transcripciones de los mensajes obtenidos de los aparatos de
comunicacion celular (BlackBerry) correspondientes at asignado af
usuario Persona *N” alias ' y asignadoal

, debidamente apostilladas, proporcionadas por ‘el Departamento de
Justicia de E. U A. §

Todos estas documentales, por tratarse de diligencias, 1ﬁf0rmes o documentales
no recabadas dentro de un proceso penal - entendiéndose por -este como e/ integrado por ta
preinstruccién, instruccion, primera y segunda instancia-, sino en avenguacwnes previas distintas
a la que es antecedente de esta causa, no son de aquellas que el precitado segundo
parrafo del articulo 41, de la Ley Federal contra la Dehncuencna Organizada autoriza

que sean valoradas en cuanto a su contenido en protednmuentos dastlntos al de su
origen.

Aunque su incorporacién al juicio no es |IegalﬁZ no pueden tener mayor alcance
que el de una documental publica que acredita Iafemstenua de tales indagatorias y
constancias, sin que su contenido pueda ser considerado como prueba testimonial u
otras.

Las anteriores consideraciones derivan de'la sentencia de la contradiccion de
tesis 314/2016, en la que la Primera Sala _ﬁel Mas Alto Tribunal, interpretd la
preindicada porcién normativa (pamafo sequndo d?ﬁumera!lﬁ )y toralmente concluyaé:

¢\ 1. Que la referencia a “proceso” debe ef\tenderse dnica y exclusivamente a los
cedimientos (preinstruccion, instruccion, pnmera y segunda instancia) tramitados ante los
anos Jurlsdlccmnaﬂes por tanto, la expresuSn “‘pruebas admitidas en un proceso” -
gdz erso- alude Unica y exclusivamente a las admltldas por un érgano jurisdiccional, que

su valoracion, éstas tienen caracter materlal individualizado (testimonial, confesional,
. / pericial, etcétera); <

I
(QO

2. Las diligencias desahogadas en ur}a averiguacion previa diversa a la que sea
antecedente de la causa penal y que obran en copia certificada, no pueden ser
valoradas €n su tontenido con el caracter 8e testimoniales, documentales u otras, esto
es, no pueden valorarse con caracter matenal individualizado; por tanto, serén tasadas
conforme a las reglas generales que ngeﬁ fa valoracion de las pruebas en el proceso
peral; y.. &

3. Que en este sentido, a tales copiés certificadas les corresponde el caracter de
documentales publicas, cuyo unico aICance es demostrar la existencia de una

indagatoria contra personas determinada$“y por hechos concretos, pero su contenido
no pueda ser valorado como testimonial, documental u otras.

En la parte conducente establecio: %

"A la luz de lo anterior, siguiendo una interpretacion sistematica y arménica def
Cédigo Federal de Procedimientos Penales*y de la Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada, puede sostenerse validamentetque el articulo 41, segundo parraio, de este
ditimo ordenamiento, al establecer que las "pruebas admitidas en un proceso” podrén ser
utilizadas y valoradas como tales en otros procedimientos, se refiere Unica y exclusivamente
a las pruebas admitidas ante una autoridad . ;unsd:cc:onal Por lo que no resulfa factible
comprender dentro de dicha hipétesis nomzatfva las diligencias practicadas durante {a
averiguacion previa.

Por lo demas, esta Primera Sala estima pemnente sefialar que esta interpretacion no
es solo Iz que resulta mas adecuada a la luz de los términos empleados por el legislador,
sino que también es la que resulta mas congriente con la doctrina sustenfada por esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacion en reIac:én con el derecho a un debido proceso. af
derecho a una defensa adecuada y el principio del contradictorio.

En efecto, al resolver los amparos directos 972008, 10/2008 y 33/2008, as/ como el
amparo directo 6/2010, esta Primera Sala senal6 qué"no es valido que el Juez de /a causa
otorgue el caracter de prueba material individualizatia (testimonial, confesion, pericial,
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efcétera) al contenido de actuaciones recibidas en una averiguacion previa diversa (aunque
relacionada) de aquella de la que deriva la causa penal en la que se procesa a un
inculpado. Lo anterior, pues ello implicaria admitir y valorar pruebas que no han sido
sometidas al: (i) analisis de un juzgador imparcial y (ii) al escrutinio de la defensa. Todo lo
cual, atentaria contra la garantia de defensa adecuada del inculpado.

De esta manera, si bien es cierto que el articulo 41, sequndo parrafo, de la Ley
Federal contra la Delincuencia Organizada contempla una regla especial para la admision y
valoracion de las pruebas tratandose de los proceso penales seguidos por la comisién de
los delitos de delincuencia organizada, esta Primera Sala entiende que la interpretacion de
dicho precepto que mejor se ajusta a los derechos fundamentales sefalados, es aquella que
atiende a su acepcion literal. Esto es, aquella conforme a la cual la expresion "pruebas
admitidas en un proceso” se refiere unica y exclusivamente a las pruebas que han sido
admitidas por un organo jurisdiccional, y no aquellas que son desahogadas en una
averiguacion previa distinia a la de la causa penal, sin la intervencion y mediacion del Juez.

A la luz de todo lo anterior, esta Primera Sala considera incorrecto afirnar que en
términos de lo dispuesto por el articulo 41, segundo parrafo, de la Ley Federal contra la
Delincuencia Organizada, las diligencias que obran en las copias certificadas de una
averiguacion previa distinta a la de la causa penal, puedan ser valoradas en el proceso
"como tales”; es decir, como si se trata de pruebas testimoniales, documentales u otras. Lo
anterior, toda vez que de acuerdo con la interpretacion que aqui se ha sustentado, dicha
regla especial se refiere unica y exclusivamente a las pruebas obtenidas en un proceso
jurisdiccional y no a la etapa de investigacion.

Ahora bien, una vez que se ha determinado que la regla especial prevista en el
articulo 41 de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada no resulta aplicable
fratandose de las diligencias contenidas en una averiguacion previa, surge la siguiente
interrogante ;cémo deben valorarse por el Juez las declaraciones o las pruebas
documentales que obran en copia cettificada de una averiguacion previa distinta a la de la
causa penal?; ;es posible que, a pesar de lo anteriormente expuesto, éstas puedan ser
valoradas en cuanto a su contenido como documentos, testimonios u otros?

Para responder estas interrogantes, es necesario retomar nuevamente las
consideraciones sustentadas por esta Primera Sala al resolver los amparos directos 9/2008,
10/2008 y 33/2008, asi como el amparo directo 6/2010. En dichos precedentes, esta
Primera Sala sefal6 que una declaracion no producida en el proceso penal en gue se acttia,
por haberse recibido en una indagatoria ministerial o causa penal diversa, pero que se
introduce como elemento de prueba en copia cerfificada, no debe ser objeto de apreciacion
conforme a su contenido matenial (por ejemplo, como un testimonio), sino de prueba
documental. De acuerdo con el criterio de esta Primera Sala, de estimarse lo contrario, se
vulnerarian los principios fundamentales que otorgan eficacia a la garantia de defensa
adecuada, al no haber sido objeto de confrontacion procesal.

Al respecto, esta Primera Sala preciso que el solo hecho de que el Ministerio Publico
exhiba —en su caracter de parte- copias certificadas de indagatorias realizadas en la
averiguacion previa de un proceso distinto o de una causa penal diversa (aunque
relacionados), no constituye una violacion al principio de debido proceso y de legalidad. Sin
embargo, de acuerdo con este Alfo Tribunal, "sélo tendria el alcance de demostrar la
existencia de una indagatoria en contra de persona determinada y por hechos concretos, en
la que se han desahogado diversas diligencias en investigacion del delito y del delincuente”.

[] '

De esta ejecutoria derivd la Jurisprudencia 1a./J. 51/2018 (10a.) de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de aplicacion obligatoria para este

juzgado, de rubro y texto que dicen:

198

“DELINCUENCIA ORGANIZADA. INTERPRETACION DEL ARTICULO 41,
SEGUNDO PARRAFO, DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, EN SU TEXTO ANTERIOR A
LA REFORMA PUBLICADA EL 16 DE JUNIO DE 2016. El arficulo citado establece que las
pruebas admitidas en un proceso podran ser utilizadas por la autoridad investigadora para la
persecucion de la delincuencia organizada y valoradas como tales en otros procedimientos
relacionados con los defifos a que se refiere esa ley. Por su parte, el articulo 4o. del Codigo
Federal de Procedimientos Penales, abrogado, establece que el proceso penal se compone
de los procedimientos de preinstruccion, instruccion, primera y Segunda instancia, ante los
fribunales federales; sin considerar los procedimientos de averiguacion previa, el de
ejecucion y el relativo a inimputables, menores de edad y a quienes tienen el habito o la
necesidad de consumir estupefacientes o psicotropicos. En este sentido, de una
interpretacion sistemalica y armonica de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y
del Codigo Federal de Procedimientos Penales es posible concluir que el articulo 41,
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segundo parmafo, antes mencionado, al sefialar que las "pruebas admitidas en un proceso”
podran ser valoradas "como tales” en oltros procedimientos, se refiere dnica y
exclusivamente a las pruebas admitidas anfe una autoridad jurisdiccional y no a fas
desahogadas en una averiguacion previa. Por tanto, las diligencias desahogadas en una
averiguacién previa diversa a la de la causa penal, y que obran en copias certificadas, no
pueden ser valoradas en su contenido con el carécter de testimoniales, documentos
publicos, efcétera. En efecto, al no ser aplicable la regla especial prevista en la Ley Federal
contra la Delincuencia Organizada, la valoracion de éstas debe sujetarse a fas reglas
generales de valoracion probatoria. Asi, en atencion al criterio sostenido por esta Primera
Sala de Ia Suprema Corte de Justicia de la Nacién, tales copias certificadas sélo pueden ser
consideradas como documentales publicas que acreditan /2 existencia de una indagatoria
en contra de persona determinada y por hechos concretgs, sin que el contenido de las
mismas pueda ser considerado por ef juez como prueba tesfimonial u ofras™!,

En esa linea de argumento, las antes relacionadas copias de las actas
levantadas con motivos de la diligencias de declaracién ministerial, los dictamenes
periciales, informes relacionados con diversas puestas a disposicion, inspecciones
ministeriales y demas pruebas descritas con antelacion, sélo demuestran la existencia
de las . averiguaciones previas
HID/SC/01/0758/2013,PGR/SEIDO/UEIDMS/816/2014,PGR/SEIDO/UEIDMS/806/2014
,PGR/SEIDO/UEIDMS/846/2014, PGR/SEIDO/UEIDEMS/825/2014,PGR/SEIDO/UEID
MS/849/2014,HID/SC/02/0993/2014,PGR/SEIDO/UEIDMS/904/2014 PGR/SEIDO/UEI
DMS/871/2014,PGR/SEIDO/UEIDMS/874/2014 y P/PGR/SDHPDSC/OI/001/2015 vy

~ que en tales averiguaciones previas obran fas citadas probanzas, pero, se reitera, el
.-, contenido de éstas, es decir, lo declarado por los testigos o detenidos, las conclusiones

de los peritos, el resultado de las i |nspeccnones o el texto de los informes, no puede ser
't{bjeto de analisis.

i

z En esa direccion, es inconcuso que:los datos de prueba validamente arrojados
tales medios de prueba, son insuficientes para conducir a la cerieza de Ia
{encua de un grupo de tres 0 mas personas orgamzadas bajo lineas de mando y
ciones diferenciadas, para realizar, en.forma permanente o reiterada, conductas que
or si o unidas a otras, tuvieran como fin o resultado cometer alguno o algunos de ios
delitos taxativamente sefialados por la ley especial antes citada.

Asi las cosas, tal y como se vio, los medios de prueba que se han destacado no
conducen directa ni indirectamente, mediante la prueba circunstancial a tener por
acreditado el delito materia de acusacion, menos aun las agravantes que precisa la
fiscalia; lo anterior, pues de su enlace légico y natural no sigue que ef evento sefialado
por el representante social de la Federacion se hubiere suscitado.

Debe decirse que la decisién aqui adoptada, no debe entenderse en e! sentido de
que no existe la organizacion criminal “Guerreros Unidos®, ni que los hechos que
consigné el fiscal no hubieren sucedido, sino que las pruebas que fueron licitamente
aportadas, no lo demuestran y por ello debe decretarse la absolucion de ios
inculpados. )

Cierto, la autoridad judicial no puede enmendar los errores u omisiones del
organo acusador, tomando en consideracidn los limites establecidos en el articuto 21
de la Constitucion Federal, que dispone que la investigacion y persecucion de los
delitos incumbe al Ministerio Publico, v el-diverso 102 del mismo ordenamiento, que
establece que corresponde al Ministerio Plblico de la Federacidén la persecucion de
todos los delites del orden federal; adem4s, tomando en consideracion que lo anterior
trasciende a la érbita del debido proceso, pues con su aplicacion se garantiza la
proteccion de ofros derechos fundamentales como son {a dignidad humana, ia libertad,
la honra y el buen nombre, que podrian resultar vulnerados por actuaciones penales o
disciplinarias irregulares, al prevalecer el principio de presuncién de inocencia de que
goza el gaobernado, que en esencia se traduce en que a todo ciudadano que enfrente
una causa penal debe tenérsele como inocente mientras no se demuestre lo contrario;
principio que recoge el articulo 7.5. de la Convencion Americana Sobre Derechos

81 visible en la pagina 213, del Libro 61, Diciembre de 2018, Tomo |, de la Gaceta del Semanario Judicial
de a Federacién, Décima Epoca, localizable con el nitmero de registro 2018610.
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Humanos, conocida también como Pacto de San José de Costa Rica.

Dado el sentido de esta determinacion, deviene ocioso realizar pronunciamiento
respecto a las agravantes del delito, {a culpabilidad de los inculpados respecto al ilicito
imputado, asi como respecto a los alegatos formulados y pruebas ofrecidas en favor de
los justiciables por parte de sus defensores.

Corolario de lo anterior, se dicta SENTENCIA ABSOLUTORIA, en favor de (i)
Joaquin Lagunas Franco, alias “el Omega”; (lif) Juan De la Puente Medina; y, (IV)
Oscar Veleros Segura, por el delito de Delincuencia organizada, previsto y
sancionado en los articulos 2° fraccién | (Contra la Salud, con fines de fomento) y 4°, fraccion
l, inciso b), y 5°, fraccion |, de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada.

Finalmente, no es ocioso sefalar que similar criterio sostuvo el Segundo Tribunal
Colegiado este Circuito, al resolver el Juicio de Amparo 8/2018 promovido por diversos
coacusados de los hoy sentenciados en contra de la sentencia del Juicio de Amparo
Indirecto 490/2017-Viil del indice del Juzgado de Distrito en Materias de Amparo y
Juicios Federales en el Estado de Tamaulipas, con sede en esta ciudad, en la que
nego el amparo y proteccion de ia justicia federal en contra del auto de format prision
de veinticinco de mayo del dos mil diecisiete, dictado por este juzgado en esta misma
causa penal por ios delitos de Delincuencia organizada y Secuestro.

NOVENO. BOLETA DE LIBERTAD Y NOTIFICACION DE LA SENTENCIA.

Atendiendo a que:

Ei inculpado (i) Gildardo Lopez Astudillo, alias “Gif', se encuentra detenido en
el Centro Federal de Readaptacion Social Namero Uno “Altiplano, con sede en
Almoloya de Juarez, Estado de México;

Los inculpados (ll) Joaquin Lagunas Franco, alias “"E/ Omega”; (itl) Juan De fa

Puente Medina; y, (IV) Oscar Veleros Segura, en el diverso Centro Federal de
Readaptacion Social Ndmero Cuatro “Noroeste”, con asiento en El Rincon,

delincuencia

sorganizada, asi como sus respectivos asesores juridicos

tienen sus domicilios,
respectivamente, en la Ciudad de México y Monterrey, Nuevo Leon.

Lugares que se ubican fuera de la jurisdiccion de este Juzgado Federal, con
apoyo en jo dispuesto por los articulos 46, 49 y 55 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, numeral 158 de la Ley_Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relacion con el Acuerdo General 3/2013, del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, girense exhortos a través del Sistema Integral de Seguimiento de
Expedientes SISE, a los siguientes jueces:

> Juez de Distrito de Procesos Penales Federales en ¢l Estado
de México, con sede en Toluca, en turno.

¥» Juez de Distrito de Procesos Penales Federales en el Estado
de Nayarit, con residencia en Tepic, en turno.

> Juez de Distrito de Procesos Penales Federales en la Ciudad
de México, en turno.

> Juez de Distrito en Materia Penal en el Esmdo de Nuevo
Ledn, con asiento en Monterrey, en turno.

Por tanto, se solicita respetuosa y comedidamente a los titulares de los juzgados
con residencia en la Toluca, Estado de México y Tepic, Nayarit, que de no tener
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impedimento legal alguno, en auxilio de este 6rgano j\.égsdiccional, se sirvan:
1. Girar oficio a los Directores Generales dej-fbs centros penitenciarios aludidos,

para que pongan en INMEDIATA LIBERTAD, Gnica y exclusivamente por lo gue se
refiere al proceso penai 66/2015, a los inculpadds:

Be _
(I) Gildardo Lopez Astudiilo, alias “Gif" 3§?especto del delito de privacién ilegal
de la libertad en la modalidad de secuestro,jprevisto y sancionado en los articulos 9,
fraccién |, inciso ¢}, y 10, fraccion |, incisos b}y c), de la Ley General para Prevenir y
Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, Reglamentaria de Ia fraccion XX! del
articulo 73 de la Constitucion Politica de los E_?étados Unidos Mexicanos; y,
¥

(I) Joaquin Lagunas Franco, alias "&£/ Omega’, (ill) Juan De ia Puente Medina;
y, {IV) Oscar Veleros Segura, por lo que face al ilicito de delincuencia organizada,
previsto y sancionado en los articulos 2° fjiaccién | (Contra la Salud, con fines de fomento) y

4°, fraccion |, inciso b), y §°, fraccién I;g"de la Ley Federal contra la Detincuencia
Organizada. §

2. Requerir a los directores de mepito, para que dentro del plazo de veinticuatro
horas, informen el cumplimiento dado a@icha orden de libertad.
. . . ,.:‘g
- ) Ademas, se les solicita, comisionej_\".a personal a su digno cargo, para que:

7N T
3 —= & C - = ;
‘\“\'Q AlDy e \3. Notifiquen personalmente i’sta resolucién a los nombrados inculpados y
A®/§ s "f (> . -, .
S BraSinGontarine a lo dispuesto por fos afticulos 368 y 369 del Codigo Federal de
wrécafiimientos Penales, les hagan sql?.gr el término de cinco dias con que cuentan
hiader valer el recurso de apelacichk:
N
/ Para ‘el caso de que se iﬁiérpor@ga el aludido medio de impugnacion,
giefan a los inculpados designen:defensor que los asista en segunda instancia,
d&iacuerdo con 16 establecido en el nut{.leral 371 de la codificacion en cita.

PRINERO ),

5. Atendiendo a‘la libertad que sv;é;gecreta, se requiera a los inculpados sefialen
domicilio para oir y recibir notificacion'Q$ en esta ciudad de Matamoros, Tamaulipas, o
€en su caso, expresen si autorizan a 5[Qﬂn defensor para que reciba las gque deban
hacérseles; adema4s, se lés aperciba q'ué de ser omisos al respecto, las subsecuentes
notificaciongs, aun las de caracter perstnal, se les realizaran por medio de lista que se

~ fije en los estrados de este tribunal; lo :gpterior, con apoyo en los ordinales 104, 105,
.107 y 108 del Codigo Federal de Procedimientos Penales.

s i

e 4 . ‘ ,"! . . . .
Pof otra parte, se pide atentamenté 2 los titulares de los juzgados con residencia
en la Ciudad de México y Monterrey;;Nuevo Ledn, su auxilio a efecto de que
" -._comisionen a personal de su adscripcion due realice lo siguiente:

<
a. Notifiquen persoriaimente esta r%éfso!ucién a las victimas directas e indirectas,
por conducto de sus asesores juridicos, y a’estos, en los domicilios que para tal efecto
se remiten en hoja anexa, solicitdndoles qie tomen ias medidas necesarias para que
se resguarden los datos personales de Ids victimas que obran en la hoja que se
adjunta, por lo que se les pide incluso cuidal‘: que en actuaciones no se asienten sus
datos personales o cualquier otro que haga posible su identificacion {empero, para efectos
préacticos, pueden identificarios con el nimero consecutivo que les corresponde en la hoja que se anexa),
conforme lo establecido en el articulo 12, fracci%n Vil, de la Ley General de Victimas.
Finalmente, se faculta a todos ios juecés exhortados en este considerando,
para que a su eleccién, utilice los medios de aprefnio previstos en el Codigo Federal de
Procedimientos Penales, que resulten adecuados:y, en su caso, los hagan efectivos

hasta lograr la encomienda, todo eso, con la ﬁnaﬂid@d de que el auxilio que se brinde
sea eficaz y exitoso.

DECINMO. REPARACION DEL DANO.
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Dado el sentido de esta sentencia, se ABSUELVE a los inculpados del pago de
la reparacion del dafo.

DECIMO PRIMERO. AMONESTACION Y SUSPENSION DE DERECHOS.

En virtud del sentido de esta determinacion, no ha lugar a amonestar a los
inculpados, ni a suspenderles sus derechos politicos y civiles a que se refiere el
articulo 38, fraccion VI, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y
el numeral 46 del Codigo Penal Federal.

DECEIMQ SEGUNDO. REHABHUTACHON DE LOS DERECHOS POLITICOS Y
CANCELACION DE LA IDENTIFICACION ADMINISTRATIVA.

1. Girese oficio a la Junta Local del Instituto Nacional Electoral, en Ciudad
Victoria, a efecto de que se rehabiliten los derechos politicos de los inculpados (1)
Gildardo Lépez Astudillo, alias “Gil®, (ll) Joaquin Lagunas Franco, alias “el Omega”, (ill)
Juan De a Puente Medina y (V) Oscar Veleros Segura, respecto de la presente causa
penal; con fundamento en el articulo 99 del Codigo Penal Federal y en los numerales
198 y 199 del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

2. Una vez que ia presente resolucion cause estado, librese oficio al
Comisionado del Organo Administrativo Prevencion y Readaptacion Social de la
Secretaria de Gobernacion, con residencia en la Ciudad de México; Directores
Generales de los Centros Federal de Readaptacion Social Numero Uno “Altiplanio”, con
sede en Almoloya de Juarez, Estado de México y Cuatro “Noroeste”, con asiento en El
Rincon, municipio de Tepic, Nayarit; Director del Reclusorio Preventivo Varonil Norte,
con domicilio en la Ciudad de México; y, Jefe del Departamento de identificacion,
Criminalistica y Dactiloscopia en esta ciudad, para que realicen la cancelacion de la
identificacion administrativa realizada respecto de los aqui inculpados; ello,
conforme lo dispuesto en los articulos 165 bis, inciso a), y 165 ter del Cédigo ‘Federa
de Procedimientos Penales. .

DECIMO TERCERO. TESTIMONIOS.

Expidase copia certificada de la presente resolucion y conforme corresponda,
entréguese:

Personalmente al Agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrito, de
acuerdo con los articulos 17 y 25 del Cédigo Procesal Penal Federal.

Mediante oficio, ai Organo Administrativo Desconcentrado Prevencion y
Readaptacion Social, con sede en la Ciudad de México; Director General del Centro
Federal de Readaptaciéon Social Numero Uno “Altiplano”, con asiento en Aimoloya de
Juarez, Estado de México; y, Director General del Centro Federal de Readaptacion
Social Numero Cuatro “Noroeste”, con domicilio en El Rincon, municipio de Tepic,
Nayarit; ello, conforme lo establecido en el numeral 531 de la codificacion en cita.

A través de oficio, al Presidente Municipal en el Estado de Guerrero, con sede en
Cocula, con apoyo en ordinal 202 del cddigo adjetivo de la materia, puesto que los
inculpados (1) Joaquin Lagunas Franco, alias “el Omega”, (i) Juan De la Puente
Medina y (iV) Oscar Veleros Segura, prestaban sus servicios como Policias
Municipales en la Secretaria de Seguridad Publicade dicha ciudad.

Por medio de oficio, a la Comision Ejecutiva de Atencion a Victimas, con sede en
la Ciudad de México, en virtud de que no se tiene constancia de que la totalidad de las
victimas de los delitos por los que aqui se resuelve, hayan sido inscritas como tal ante
el Registro Nacional de esa comision, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
130 y 131 de la Ley General de Victimas; y, 78y 79 de su reglamento.

DECIMO CUARTO. VISTA AL MINISTERIO PUBLICO.
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Atento a la transgresion de los derechos fundamentales de que fueron objeto los
inculpados y testigos, cuyo analisis se realizé en el considerando sexto de la presente,
PODERUDIGALDELA FEoERACON  dese vista al agente del Ministerio Publico de la Federacién adscrito, conforme o
dispuesto por el articulo 116 del Codigo Federal de Proceslimientos-Penales.

DECIMO QUINTO. PUBLICACION DE DATOS PERSONALES.

En atencidon a que los sentenciados manifestaron su oposicion respecto de la
publicacion de sus datos personales, conforme a la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligaclos y [a Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental (de aplicacion temporal
conforme a los articulos segundo y cuarto fransitorios de fa Ley General mencionada); por ello, at
existir oposicion expresa de publicacion de sus datos personales y una vez que cause
estado esta resolucion, estaré a disposicion del publico para su consulta, cuando asi lo
solicite, con supresion de sus datos personales conforme :al procedimiento de acceso a
la informacioén; aclarandose que esos datos se proporcidnaran sin ser necesario su
consentimiento, cuando se actualice cualquier hipétesis que especificamente senala el
articulo 22 dé& la citada Ley General.

DECIMO SEXTO. ANOTACIONES.

Haganse jas anotaciones en el libro de gobierno de causas penales de este
Juzgado asi come en el Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes {SISE), en
cumpiimiento al Acuerde General 29/2007 del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, sin que se ordene el archivo de esta causa por encontrarse pendiente de
resolver por diversos inculpados. '

Por lo expuesto vy fundado, ademds, en los precepios 20, fraccion VHI, y 104,
ceibn 1, de fa Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, 25, 51, 52,
! Codigo Penal Federal de antetior vigencia; asi comc 8, 10, 94, 95, 98 y demas
Nativos v aplicables del Codigo Féderal de Procedimientos Penales; se

RESUELVE:

PRIMERO. Se dicta SENTENCIA ABSOLUTORIA en favor de (}) Gildardo
Lépez Astudillo, alias “Gil", por €l ilicito d& privacién ilegal de la libertad en la
modalidad de secuestro, previsto y sancionado en {os articulos 9, fraccién |, inciso c),
y 10, fraccién |, incisos b) y c), de la Ley General para Prevenir y Sancionar los Defitos
en . Materia de Secuestro, Reglamentaria de la fraccion XX| del articulo 73 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

SEGUNDO. Se dicta SENTENCIA ABSOLUTORIA en favor de (i) Joaquin
“Lagunas Franco, alias “el Omega®, (ill) Juan De la Puente Medina y {iV) Oscar Veleros
Segura, por ef ilicito de delincuencia organizada, previsto y sancionado en fos
articulos 2°, fraccion | (contra la salud, con fines de fomento), y 4°, fraccion |, inciso b), y 5°,
fraccion |, todos de la Ley Federal contra ia Delincuencia Organizada.

TERCERO. Librense los exhortos a que se alude en 2] considerando noveno.

CUARTO. Se absuelve a los inculpados de la reparacion del dano, segun fo
asentado en el considerando décimo.

QUINTO. No ha lugar a amonestar a los inculpados ni a suspender sus derechos
politicos y civiles, atento a lo razonado en el considerando décimo primero.

SEXTO. Se rehabilita a (I) Giidardo Lépez Astudilto, alias “Gi", ll) Joaquin
Lagunas Franco, alias “e/ Omega™; (Ill) Juan De la Puente Medina; y, (V) Oscar
Veleros Segura, en el goce sus derechos politicos de los inculpados, conforme lo
dispuesto en el considerando décimo segundo.

SEPTIMO. Una vez que cause estado esta senteicia, cancélese la ficha de
identificacion administrativa (I) Gildardo Lopez Astudillo, alias “Gi’, #) Joaquin
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~ Lagunas Franco, alias “e/ Omega”, (lil) Juan De la Puente Medina; y, (IV) Oscar

Veleros Segura, de acuerdo con lo anotado en el considerando décimo segundo.

OCTAVO. Expidase copia certificada de esta sentencia a las autoridades a que
se hace referencia en el considerando décimo tercero.

NOVENO. Dese vista al Agente del Ministerio Publico de la Federacion, con la
posible comision de algun delito cometidos en contra los inculpados y testigos a que se
hace alude en el considerando séptimo, acorde a lo previsto en el diverso décimo
cuarto.

DECIMO. Al existir oposicién expresa de los inculpados en cuanto a que no se
publiquen sus datos personales, una vez que cause estado esta determinacion, estara
a disposicion del publico para su consulta, cuando asi lo solicite, con supresion de sus
datos personales conforme lo establecido en el considerando décimo quinto.

DECIMO PRIMERO. Haganse las anotaciones respectivas en el libro de gobierno
y Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes SISE, atento a lo ordenado en el
considerando décimo sexto.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi lo resuelve y firma Juan Manuel Trespalacios Castan, Secretario del
Juzgado Primero de Distrito de Procesos Penales Federales en el Estado de
Tamaulipas, en funciones de Juez, en términos del articulo 43, parrafo segundo, 81,
fraccion XXXIl, de la Ley Organica del Poder Judicial de la‘Federacion, en relacion con

~ el 40, fraccion V, el Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,

0
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por el que se expide el similar que reglamenta la organizacion y funcionamiento del
propio Consejo, quien actua asistido por Blanca Otilia Ramirez Avila, Secretaria que
autoriza y da fe.

L"JMTC/L"BORAIL"YCS

H. Matamoros, Tamaulipas, treinta de agosto de dos mii
diecinueve, ia suscrita Blanca Ofilia Ramirez Avila, Secretaria
adscrita al Juzgado Primero de Distritc de Procesos Penales
Federales en el Estado de Tamaulipas, con sede en asie municipio,
certifico. que la-apidiidres copia fiel y exacta de su original que

Gildardo LgS “‘Gil’ y otros, por el delito de
secuestro Yol Felelo 4 y compulsé glebidamente. Lo
que Se asieRtEpArao lusiegrefactasilegales condiicentes.

R
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